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0d ponad stu lat we wszystkich rozwinigtych panstwach Swiata funkcjonuja policyjne bazy danych
daktyloskopijnych. W Polsce takie zbiory sg prowadzone przez Centralng Registrature Daktylo-
skopijng - jednostke organizacyjng Zaktadu Daktyloskopii Centralnego Laboratorium Kryminali-
stycznego Policji. Jej istnienie umozliwia praktyczng realizacje jednego z zasadniczych zadan,
przed jakimi stoi kryminalistyka, czyli identyfikacje sprawcow przestepstw, 0séb o nieustalonej
tozsamosci oraz N.N. zwtok. Aby jednak bazy danych, takie jak CRD, wtasciwie funkcjonowaty,
niezbedne jest spetnienie kilku warunkow, sposrad ktorych najbardziej krytycznym jest state zasi-
lanie owych zbioréw materiatem poréwnawczym pobieranym od 0s6b daktyloskopowanych.

Pod wzgledem prawnym daktyloskopowanie o0so6b celem
wprowadzenia ich kart do zbiorow kryminalistycznych jest
regulowane przez art. 20 ustawy o Policji, ktdrego pierwotne
brzmienie pozwalalo na gromadzenie danych pochodzacych
od szerokiego grona 0sob. Zgodnie z ust. 2a tego artykutu za-
liczono do nich:
= osoby podejrzane o popelnienie przestepstw Sciganych
z oskarzenia publicznego,
= nieletnich dopuszczajacych si¢ czynéw zabronionych przez
ustawe jako przestepstwa $cigane z oskarzenia publicznego,
= osoby o nieustalonej tozsamosci lub usitujace ukry¢ swoja
tozsamosc¢,
= osoby poszukiwane, takze bez ich wiedzy i zgody.
Ta sytuacja prawna pozwalata przede wszystkim na daktylo-
skopowanie zdecydowanej wigkszosci sprawcow przestepstw,
ktérym postawiono stosowne zarzuty, i wigzata si¢ z bieza-
cym uzupetianiem Centralnej Registratury Daktyloskopijnej
o setki tysiecy kart daktyloskopijnych rocznie. Dzigki temu re-
alizowano tysigce tzw. wywiadow daktyloskopijnych, pozwa-
lajacych gltéwnie na ustalanie tozsamo$ci N.N. 0séb i zwlok.
Zbiory daktyloskopijne nabraty znacznie wigkszego znaczenia
z chwilg uruchomienia w Polsce na poczatku XXI w. systemu
automatycznej identyfikacji daktyloskopijnej AFIS (skréot od

Automated Fingerprint Identification System). Od tego momen-
tu mozliwa stata si¢ sprawna i szybka identyfikacja sprawcow
przestepstw na podstawie sladéw pozostawianych przez nich na
miejscach zdarzen, co stanowito rewolucyjng zmiang funkcjo-
nalng w zakresie wykorzystania zbioro6w daktyloskopijnych.
Ten stan rzeczy obowigzywat do 2006 r., gdy nastgpita zmia-
na art. 20 ustawy o Policji, wymuszona przez wyrok Trybu-
natu Konstytucyjnego z dnia 12 grudnia 2005 r. (sygn. akt
K 32/04), uznajacy art. 20 ust. 2 ustawy o Policji w 6wczesnym
brzmieniu za niezgodny z art. 51 ust. 2 w zwiagzku z art. 31
ust. 3 Konstytucji. Z uzasadnienia ww. wyroku wynika, ze
gléwnym zarzutem s¢dziow Trybunatu Konstytucyjnego wo-
bec 6wczesnej tresci art. 20 ustawy o Policji bylo to, Ze nie
precyzowat on, w jakich sytuacjach mozna gromadzi¢ infor-
macje o osobach podejrzanych o popetnienie przestepstwa
$ciganego z urzedu i nie okreslat rodzajow tych informacji
W sposdb wyczerpujacy.

W konsekwencji do art. 20 zostal wprowadzony ust. 2¢
onastepujacej tresci: ,,Informacji, o ktorych mowa wust. 2a,
nie pobiera si¢, w przypadku gdy nie majq one przy-
datnoSci wykrywczej, dowodowej lub identyfikacyjnej
w prowadzonym postepowaniu”.
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W $lad za zmiang tresci przepisow prawa pojawila si¢ tez ich
obowigzujaca interpretacja, opracowana w 2006 r. w Biurze
Kryminalnym KGP, przy udziale Biura Wywiadu Kryminalne-
20 KGP, Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego KGP
i Biura Prawnego KGP, zgodnie z ktora:
® przydatnos¢ wykryweza to mozliwo$¢ wykorzystania
danych podczas realizowania czynnosci polegajacych na
uzyskiwaniu coraz to nowych informacji, w szczego6lnosci
zwigzanych z wyjasnianiem okoliczno$ci, w zwiazku z kto-
rymi prowadzone jest postgpowanie, wykryciem sprawcy
przestepstwa $ciganego z oskarzenia publicznego lub usta-
laniem sktadnikow majatku na poczet zabezpieczenia wy-
konania orzeczen;
= przydatnos¢ dowodowa to mozliwos¢ wykorzystania da-
nych w prowadzonym postgpowaniu przygotowawczym lub
w toku wykonywania czynnosci wyjasniajacych w sprawie
nieletniego, szczegdlnie podczas ogledzin, okazan, przepro-
wadzanych badan, zbierania danych osobopoznawczych lub
potwierdzania zgromadzonych dowoddow;
= przydatno$¢ identyfikacyjna to mozliwos¢ wykorzystania
danych podczas ustalania lub potwierdzania tozsamo$ci osoby.
W $wietle powyzszej interpretacji policjant mogt pobrac (uzy-
skac) od jednej z wymienionych w art. 20 ust. 2a ustawy o Policji
kategorii osob odbitki linii papilarnych, a nastepnie przekazac je
do Centralnej Registratury Daktyloskopijnej za posrednictwem
Registratury Wojewddzkiej, gdy w konkretnym postgpowaniu
mialy one przydatnos¢ wykrywcza, dowodowa lub identyfikacyj-
ng. Przykladowo, jezeli na miejscu kradziezy z wlamaniem nie
ujawniono i nie zabezpieczono sladow daktyloskopijnych, nie
mozna bylo pobrac i zarejestrowac¢ odwzorowan linii papilarnych
od osoby podejrzanej, bo wedtug obowigzujacej interpretacji byly
nieprzydatne w tym postepowaniu, gdyz nie mozna byto dokonaé
badan poréwnawczych z powodu braku materialu dowodowego.
Bardzo szybko okazato sig¢, ze bezposrednim skutkiem wpro-
wadzenia ust. 2¢ do art. 20 ustawy o Policji stat si¢ spadek
liczby kart daktyloskopijnych rejestrowanych w Centralnej
Registraturze Daktyloskopijnej. Ponizsza tabela w sposob wy-
mowny ilustruje skale zjawiska.

Liczba Liczba zarejestrowanych
podejrzanych kart daktyloskopijnych
2006 587 959 324936
2007 540 604 132990
2008 516 626 24 613
2010 516 154 21425
2012 500539 30392

Spadek liczby osob daktyloskopowanych w stosunku do licz-
by podejrzanych miat charakter wrecz katastrofalny. W §lad za
nim nastapit w podobne;j skali spadek liczby osob identyfiko-
wanych z wykorzystaniem systemu AFIS.

Pozytywna zmiana w tym zakresie nastgpila dopiero niedaw-
no, w 2019 r., wraz z wprowadzeniem w zycie przepisoOw usta-
wy z dnia z dnia 14 grudnia 2018 r. o ochronie danych osobo-
wych przetwarzanych w zwiazku z zapobieganiem i zwalcza-
niem przestepczosci (Dz. U. z 2019 r. poz. 125). Rozdziat 9
tejze ustawy, traktujacy o zmianach w wielu innych ustawach,
w art. 58 pkt 6 lit. g wprowadzit zmiang w art. 20 ust. 2¢ usta-
wy o Policji z dnia 6 kwietnia 1991 r. W wyniku tej zmiany
art. 20 ust. 2c ustawy o Policji otrzymal brzmienie:
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»Danych osobowych, o ktérych mowa w art. 14 ust. 1 usta-
wy z dnia 14 grudnia 2018 r. o ochronie danych osobowych
przetwarzanych w zwigzku z zapobieganiem i zwalczaniem
przestepczosci, nie pobiera sie, w przypadku gdy nie maja one
przydatnosci wykrywcezej, dowodowej lub identyfikacyjnej”.

Co w praktyce oznacza nowe brzmienie art. 20 ust. 2¢
ustawy o Policji? Fundamentalna zmiana dotyczy usunie-
cia z niego wyrazenia ,,w prowadzonym postepowaniu”
i uniezaleznia pobieranie i rejestrowanie w CRD kart dak-
tyloskopijnych oséb wymienionych w ustawowym kata-
logu (ust. 2a) od ich przydatnosci w danym, konkretnym
postepowaniu.

Dodajmy jeszcze, ze jest to zmiana nie tylko potrzebna do dziata-
nia systemu AFIS i podnoszenia wykrywalnosci sprawcow prze-
stepstw, ale rowniez zgodna z logika wiasciwego funkcjonowania
zbioréw kryminalistycznych. Zbiory nie stuzg bowiem do wykry-
wania sprawcow czynow, ktorych tozsamos¢ znamy (a tak prze-
ciez jest w sytuacji, gdy daktyloskopujemy osobg, ktorej przed-
stawiono zarzuty w konkretnym postgpowaniu), lecz wiasnie do
ustalania tozsamosci sprawcow, ktorych personaliow nie jeste-
$my w stanie ustali¢ (gdy osoba daktyloskopowana przy okazji
danej sprawy okazuje si¢ sprawca zupehie innych przestgpstw).
Na wymierne skutki zmiany w przepisach nalezy naturalnie
jeszcze poczekaé, jednak juz dzi$ dzigki informacjom plyna-
cym z jednostek terenowych Policji wiadomo, ze daktylosko-
powanie 0s6b podejrzanych osiagga liczbowo rozmiary zblizone
do sytuacji prawnej sprzed 2006 r. Daje to nadziej¢ na swoisty
»renesans” zbiorow daktyloskopijnych, wzrost wykrywalnosci
sprawcow przestepstw dzigki wykorzystaniu systemu AFIS
oraz wigksze mozliwosci w zakresie ustalania tozsamosci N.N.
0s0b 1 zwtok. Nie bez znaczenia, cho¢ niemozliwy do uchwyce-
nia w sposob wymierny, jest tez prewencyjny aspekt opisywa-
nej zmiany w przepisach, wiazacy si¢ zapewne z wieksza obawa
przed powrotem do przestgpstwa w przypadku osob, ktorych
karty daktyloskopijne znajda si¢ w policyjnych zbiorach.
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One can take fingerprints!

The article discusses recently implemented amendments to pro-
visions of the Police Act, resolving the issue of functioning of the
police base of fingerprint cards. The registration of such cards in
sets of the Central Dactyloscopic Registration Office was very much
limited in the last few years, which resulted in the slow development
of quantity of this base. Changes in provisions allow, in this case,
to use the AFIS system much more effectively and to increase the
detectability of perpetrators of crimes in Poland.
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