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PRZEWOZENIE

ROWEROW

ml. asp. Marcin Gasior
Zaktad Ruchu Drogowego CSP

Coraz czeSciej na drogach mozna spotka¢ samochody oso-
bowe, ktorymi przewozone sa rowery umieszczone z tytu
pojazdu. Trzeba jednak zauwazy¢, ze czes¢ z kierujacych,
korzystajac z niewtasciwie dobranych bagaznikow, popet-
nia wykroczenie. Wiele 0s6b zapomina o elementach, ktore
wptywaja nie tylko na bezpieczeristwo, ale réwniez na po-
rzadek w ruchu drogowym.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze jednym z kluczowych elementow
przemawiajacym za przewozeniem roweréw umieszczonych
z tytu pojazdu jest tatwy dostep oraz mniejsze opory powietrza
niz przy transportowaniu ich na dachu pojazdu. Rowery musza
jednak zosta¢ wilasciwie zabezpieczone przed wypadnigciem
oraz przemieszczeniem.

Zgodnie z art. 60 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo
o ruchu drogowym (Dz. U. z 2020 r. poz. 110, z p6zn. zm.),
kierujacemu zabrania si¢ m.in. zakrywania §wiatet oraz urza-
dzen sygnalizacyjnych, tablic rejestracyjnych lub innych wy-
maganych tablic albo znakdw, ktore powinny by¢ widoczne.

ROWERY NA POJEiDZIF UMIESZCZA SIE
W TAKI SPOSOB, ABY:

B nie naruszaty statecznosci pojazdu;
B nie utrudniaty kierowania pojazdem;
® nje ograniczaty widocznosci drogi.

Ponadto urzgdzenia stuzgce do mocowania tadunku powinny
by¢ zabezpieczone przed rozluznieniem sie, swobodnym
zwisaniem lub spadnieciem podczas jazdy.

Zgodnie z § 7 ust. 8a rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie warunkoéw technicznych
pojazdow oraz zakresu ich niezbednego wyposazenia (Dz. U.
72016 1. poz. 2022, z pézn. zm.), w przypadku gdy obcigzony
albo nieobcigzony bagaznik zostat zamontowany na kuli urza-
dzenia sprzg¢gajacego albo zintegrowany z nadwoziem pojaz-
du w sposob naruszajacy art. 60 ust. 1 pkt 2 prd (zakrywanie
$wiatet oraz urzadzen sygnalizacyjnych, tablic rejestracyjnych
lub innych wymaganych tablic albo znakow, ktore powinny
by¢ widoczne), bagaznik powinien byé wyposazony w:
= Swiatla:

— kierunkowskazow,

— o$wietlajace tylng tablicg rejestracyjna,

— pozycyjne tylne,

— odblaskowe tylne inne niz trojkatne,

— awaryjne,

— przeciwmglowe tylne,

— cofania;
® miejsce przewidziane do umieszczenia tablicy rejestracyjnej
odpowiadajace wlasciwym warunkom technicznym.

DODATKOWA TABLICA REJESTRACYJNA

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury i Budownictwa z dnia
11 grudnia 2017 r. w sprawie rejestracji i oznaczania pojazdow
oraz wymagan dla tablic rejestracyjnych (Dz. U. poz. 2355,
Z podzn. zm.):

§ 10. 1. Dodatkowg zalegalizowang tablice rejestracyjng wy-

daje si¢ dla pojazdu samochodowego, z wytaczeniem moto-

cykla.

2. Na wniosek wtasciciela pojazdu organ rejestrujacy wiasci-

wy dla miejsca rejestracji pojazdu wydaje do oznaczenia ba-

gaznika zakrywajacego tylna tablicg rejestracyjng dodatkowa
tablice rejestracyjng o tym samym numerze rejestracyjnym co
numer rejestracyjny tego pojazdu.

3. Pojazd samochodowy, dla ktorego wiasciciel pojazdu wnio-

skuje o dodatkowg tablice rejestracyjng do oznaczenia ba-

gaznika zakrywajacego tylna tablice rejestracyjna, powinien
posiada¢ tablice rejestracyjne zgodne z wzorem okre§lonym

w rozporzadzeniu z:

1) wyrdznikiem powiatu wiasciwym dla organu rejestrujace-
g0, ktory zarejestrowat pojazd na terytorium Rzeczypospo-
litej Polskiej;

2) wyr6znikiem wojewodztwa i pojemnoscig rejestracyjna
wiasciwg dla organu rejestrujacego, ktory zarejestrowat po-
jazd na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, w przypad-
ku gdy pojazd samochodowy posiada tablice rejestracyjne,
o ktorych mowa w § 27 ust. 1 pkt 1 lit. b (tablice rejestracyj-
ne jednorzgdowe zmniejszone).

3a. W przypadku pojazdu elektrycznego albo pojazdu nape-
dzanego wodorem posiadajacych zalegalizowane tablice reje-
stracyjne, o ktorych mowa w ust. 3 i w § 28 ust. 3 pkt 2 albo
ust. 4 pkt 2, albo ust. 5 pkt 2 (tablice z wytloczonym numerem
rejestracyjnym barwy czarnej na zielonym tle) organ rejestru-
jacy wydaje dodatkowa zalegalizowanag tablice rejestracyjna
zgodng z tymi przepisami.

4. Dodatkowg zalegalizowang tablice rejestracyjng, na wnio-

sek wlasciciela pojazdu, organ rejestrujacy wydaje:

1) po dokonaniu czasowe;j rejestracji pojazdu, o ktérej mowa
w art. 74 ust. 2 pkt 1 ustawy, lub przy wydaniu dowodu



rejestracyjnego, jezeli pojazd samochodowy jest rejestro-
wany przez ten organ, albo
2) po zarejestrowaniu pojazdu przez ten organ.

MANDATY KARNE

Ponizej podano wysoko$é grzywien za wykroczenia zwig-
zane z przewozeniem roweréw na pojezdzie, zgodnie z roz-
porzadzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 24 listopada
2003 r. w sprawie wysokosci grzywien naktadanych w dro-
dze mandatéw karnych za wybrane rodzaje wykroczen
(Dz. U. 22013 r. poz. 1624, z pézn. zm.) oraz liczbe punk-
téw karnych, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Spraw
Wewnetrznych z dnia 9 maja 2012 r. w sprawie postepo-
wania z kierowcami naruszajacymi przepisy ruchu drogo-
wego (Dz. U. poz. 488):

m ART. 97 KW W ZW. Z ART. 60 UST. 1 PKT 2 PRD
zakrywanie Swiatet oraz urzadzen sygnalizacyjnych:

- 200 z,
- 3 punkty karne (kod czynu H17);

= ART. 97 KW W ZW. Z ART. 60 UST. 1 PKT 2 PRD
zakrywanie tablic rejestracyjnych lub innych wymaganych
tablic albo znakéw, ktére powinny by¢ widoczne:

- 100 z,
- 3 punkty karne (kod czynu H17).
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Nieprawidtowe przewozenie roweréw - zastonigte Swiatta
oraz tablica rejestracyjna. Fot. M. Gasior.

KRADZIEZ DOWODU

Wykroczenie czy przestepstwo?

Elzbieta Ciborowska
Zaktad Stuzby Kryminalnej CSP

Biorac pod uwage problem zwiazany z kwalifikacja kra-
dziezy rzeczy ruchomej w sytuacji, gdy wsrod skradzio-
nych przedmiotéw znajdowaty sie dokumenty tozsamo-
$ci, z jakim niejednokrotnie borykaja sie funkcjonariu-
sze Policji, nalezy blizej przyjrzec sie tym kwestiom.

Dowdd osobisty zgodnie z ustawg o dowodach osobistych' to
dokument stwierdzajacy tozsamos$¢ i obywatelstwo polskie
osoby na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej oraz innych
panstw czlonkowskich Unii Europejskiej, panstw Europej-

skiego Obszaru Gospodarczego, nienalezacych do Unii Eu-
ropejskiej oraz panstw niebgdacych stronami umowy o Euro-
pejskim Obszarze Gospodarczym, ktoérych obywatele mogg
korzysta¢ ze swobody przeplywu o0séb na podstawie uméw
zawartych przez te panstwa ze Wspodlnota Europejska i jej
panstwami cztonkowskimi oraz na podstawie jednostronnych
decyzji innych panstw, uznajacych ten dokument za wystar-
czajacy do przekroczenia ich granic.

Najczesciej policjanci kwalifikuja kradziez rzeczy rucho-
mej zgodnie z art. 278 kk? lub art. 119 kw*® w zaleznoéci
od wartosci utraconego mienia. W przypadku tzw. czynow
przepotowionych, tzn. jezeli warto$¢ skradzionego lub przy-
wlaszczonego mienia nie przekracza 500 zi, mamy do czy-
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nienia z wykroczeniem. Taka interpretacja ww. przepisow
wydaje si¢ stuszna zwlaszcza w sytuacji, gdy sprawca nie
wiedziatl, ze kradnac okre§lone przedmioty, zabiera rowniez
dokument.

Zgodnie z art. 275 kk § 1 - Kto postuguje sie doku-
mentem stwierdzajacym tozsamos$¢ innej osoby albo
jej prawa majatkowe lub dokument taki kradnie lub
g0 przywhaszcza podlega grzywnie, karze ograniczenia
wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2.

Kradziezy lub przywlaszczenia dokumentu (jak kazdej innej
rzeczy) mozna dokona¢ tylko umyslnie w zamiarze bezpo-
srednim. W zwiazku z powyzszym, zgodnie z komentarzem do
Kodeksu karnego, jezeli sprawca dokona kradziezy, przy czym
przedmiotem zaboru jest cudza rzecz ruchoma oraz dokument
tozsamosci (np. kradziez portfela, torebki lub saszetki zawie-
rajacej takie przedmioty), przestepstwo podlega kwalifikacji
prawnej na podstawie art. 278 § 1 w zw. z art. 275 § 1 i art. 11
§ 2. Nalezy jednak pamigtac, ze warunkiem odpowiedzialnosci
sprawcy za kradziez dokumentu jest stwierdzenie, iz sprawca
miat §wiadomos¢, ze wsérdd zabranych przedmiotéw znajduje
si¢ taki dokument i chcial go przywlaszczy¢. Kradziez doku-
mentu jest bowiem przestgpstwem kierunkowym. Zwrocenie
g0 pokrzywdzonemu lub wyrzucenie dowodzi braku zamiaru
przywlaszczenia. Na takim stanowisku stoja rowniez najczg-
Sciej polskie sady.

Nalezy uznac¢ za btedny poglad prezentowany rzadziej, ze
sprawcy takiej kradziezy mozna by postawi¢ zarzut kra-
dziezy dokumentu w zamiarze ewentualnym, uwazajac, ze
sprawca godzil si¢ na to, iz w skradzionych przedmiotach
znajduje si¢ dokument. Argumentem dla takiej interpretacji
jest m.in. to, ze osoby czgsto w takich wtasnie przedmiotach
nosza dokumenty.

Jednak kontrargumentem na taki zarzut bedzie rowniez zasada
in dubio pro reo*, zwlaszcza, gdy z wiarygodnych wyjasnien
sprawcy wynika, ze nie chciat ukra§¢ dokumentu. Dlatego
przypisanie sprawcy, w takim przypadku, zamiaru ewentu-
alnego moze spotkaé si¢ ze sprzeciwem obrony, jak rowniez
nieuwzglednieniem tego zarzutu przez sad.

Jezeli natomiast sprawca kradziezy postuzy si¢ takim doku-
mentem, bez wzgledu na to, czy bedzie to dziatanie skuteczne
czy nie, wtedy popetnia przestgpstwo z art. 275 § 1 — Kto po-
stuguje sie¢ dokumentem stwierdzajacym tozsamos$¢ innej oso-
by [...]. Rowniez, gdy sprawca zamiast wyrzuci¢ lub zwro-
ci¢ dokument pokrzywdzonemu, z obawy przed odpowie-
dzialnos$cig go zniszczy, wtedy odpowiada za przestgpstwo
z art. 276 kk — Kto niszczy, uszkadza, czyni bezuzytecznym,
ukrywa lub usuwa dokument, ktérym nie ma prawa wylacznie
rozporzadza¢, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci
albo pozbawienia wolnosci do lat 2.

Nie ma watpliwosci, jaki czyn popetnia sprawca, jezeli zabiera
dokument, wiedzac o tym i chcac go ukras¢ — bez wzgledu
na to, co jest motywacja, czy to che¢ dokuczenia komus, czy
wykorzystania dokumentu do innego przestepstwa, np. wytu-
dzenia umowy kredytu bankowego. Wtedy bedziemy mie¢ do
czynienia ze zbiegiem kumulatywnym przestepstw.

Jezeli natomiast dojdzie do utraty dokumentu w wyniku kra-
dziezy z wlamaniem, rozboju lub kradziezy rozbojniczej, wtedy
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mamy do czynienia z przestepstwem z art. 279, 280 Iub 281 kk
pod warunkiem, ze dokument begdzie znajdowat si¢ wsrod
innych przedmiotow. Nastepng kwestia, ktorg nalezatoby po-
ruszy¢ jest kradziez dowodu w $wietle nowelizacji Kodeksu
karnego z czerwca 2020 r., wprowadzajacej do katalogu prze-
stepstw pojecie kradziezy szczegodlnie zuchwatej — art. 278a
— Kto dopuszcza si¢ kradziezy szczeg6lnie zuchwatej, podlega
karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 8. Pojecie
kradziezy zuchwalej definiuje art. 115 § 9a kk.

KRADZIEZA SZCZEGOLNIE ZUCHWALA JEST:

m kradziez, ktérej sprawca swoim zachowaniem wykazuje
postawe lekcewazgca lub wyzywajgcg wobec posiadacza
rzeczy lub innych oséb lub uzywa przemocy innego rodzaju
niz przemoc wobec osoby, w celu zawtadniecia mieniem;

m kradziez mienia ruchomego znajdujgcego sie bezposred-
nio na osobie lub w noszonym przez nig ubraniu albo
przenoszonego lub przemieszczanego przez te osobe
w warunkach bezposredniego kontaktu lub znajdujacego
sie w przedmiotach przenoszonych lub przemieszczanych
w takich warunkach.

Zgodnie z punktem drugim tej definicji, z art. 278a bedziemy
kwalifikowaé tzw. kradziez z wlamaniem lub kradziez na tzw.
wyrwe bez wzgledu na warto$¢ skradzionego mienia, gdyz
czyn ten nie nalezy do czynow przepotowionych. Jednak mu-
simy pamigtac, ze art. 278a kk tak jak art. 279, 280 czy 281 kk
naleza do typow kwalifikowanych do art. 278 kk, natomiast
nie maja zastosowania do art. 275 § kk, gdyz artykul ten nale-
zy do przepisu lex specialis w stosunku do art. 278 kk.

W zwiagzku z powyzszym jezeli sprawca zatrzyma dowod
osobisty, w posiadanie ktorego wszed! nieumyslnie, nalezato-
by rozwazy¢ postawienie mu zarzutu z art. 79 pkt 2 ustawy
o dowodach osobistych — Kto zatrzymuje bez podstawy praw-
nej cudzy dowadd osobisty, podlega karze ograniczenia wolno-
sci albo karze grzywny.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze
aby mozna bylo méwi¢ o kradziezy dowodu osobistego jako
przestepstwie z art. 275 § 1 kk musimy sprawcy udowodnié,
iz chcial wejs¢ w bezprawne posiadanie czyjegos dokumentu
i dziatat w tym celu, a wigc wykazat si¢ zamiarem bezposred-
nim. Nie wystarczy natomiast sam zamiar ewentualny.

Czyn sprawcy bedziemy w zwigzku z powyzszym kwalifiko-
wac, biorac pod uwagg okolicznosci i zamiar sprawcy jako prze-
stepstwo z art. 278, 278a, 279, 280, 281 kk lub jako wykrocze-
nie z art. 119 kw albo z art. 79 ustawy o dowodach osobistych.
Nalezy jednak pamigta¢, ze kazdorazowa utrata dokumentu
powinna by¢ zglaszana odpowiednim organom, aby utrudnié
sprawcom dokonywanie czyndow z jego wykorzystaniem.

! Ustawa z dnia 6 sierpnia 2010 r. o dowodach osobistych (Dz. U.
z 2020 r. poz. 332, z pdzn. zm.).

2 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. z 2020 r.
poz. 1444).

3 Ustawa z dnia 20 maja 1971 r. — Kodeks wykroczen (Dz. U. z 2019 r.
poz. 821, z pozn. zm.).

4+ W razie watpliwosci (wydaje si¢ wyrok) na korzy$¢ oskarzonego.

Zob. tez art. 5 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowa-

nia karnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 30, z p6zn. zm.).

KWARTALNIK POLICYJNY 3/2020



