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Kupno uzywanego samochodu jest skomplikowanym i czasochtonnym procesem. Wielu kierowcow poszukuje
kompromisu pomiedzy stanem auta, jego przebiegiem a ceng. Idealny samochéd to taki, ktory jest niedrogi,
a do tego jak najnowszy i dobrze wyposazony. 0gélny stan auta okresla sie m.in. poprzez jego przebieg. Kazdy
pojazd posiada licznik, ktory wskazuje, ile kilometrow przejechat dany samochod w catym okresie eksploatacyj-

nym. Odczyt z drogomierza odzwierciedla zuzycie auta.

Na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat méwito sie o niechlubnym procederze ,przekrecania” licznikéw w pojaz-
dach mechanicznych. Cofniecie wskazan drogomierza miato by¢é m.in. sposobem na podniesienie wartosci da-
nego pojazdu podczas sprzedazy. Na stronach internetowych w miare tatwo mozna byto znalez¢ ustuge pod na-

Zwa: ,korekta licznika” lub ,naprawa licznika”.

W niniejszym artykule zajmiemy sie odpowiedzialnoscig karng za przestepstwo ,korekty” licznika w pojezdzie

mechanicznym.

PODSTAWY PRAWNE

Na terenie Rzeczypospolitej Polskiej zasady ruchu po drogach
publicznych, w strefie zamieszkania oraz w strefie ruchu okresla
ustawa z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogo-
wym'. Jak czytamy w art. 3 ust. 1 ww. ustawy: ,,Uczestnik ruchu
i inna osoba znajdujaca si¢ na drodze sa obowigzani zachowac
ostroznos$¢ albo gdy ustawa tego wymaga — szczeg6lng ostroz-
nos¢, unikaé wszelkiego dziatania, ktdre mogloby spowodowac
zagrozenie bezpieczenstwa lub porzadku ruchu drogowego,
ruch ten utrudni¢ albo w zwigzku z ruchem zaktéci¢ spokoj lub
porzadek publiczny oraz narazi¢ kogokolwiek na szkodg”.
Nowelizacja ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny?,
ktora weszta w zycie 25 maja 2019 r.3, w art. 306a naklada
surowe kary na osoby, ktore zmieniaja wskazania drogomierza
pojazdu mechanicznego, ingeruja w prawidtowos$¢ jego po-
miaru albo zlecajg innej osobie wykonanie powyzszych czyn-
nosci. W $wietle obowigzujacego prawa osoby dopuszczajace
si¢ tego przestepstwa mogg zosta¢ skazane na kare pozbawie-
nia wolno$ci od 3 miesiecy do lat 5.
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Kolejng zmiang, jaka wprowadzono na podstawie art. 131
ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu
drogowym, jest rozporzadzenie z dnia 5 listopada 2019 r.
w sprawie kontroli ruchu drogowego®, ktore zaczeto obo-
wigzywac od dnia 7 listopada 2019 r. Wyjatkiem jest jedynie
§ 12, ktory obowiazuje od 1 stycznia 2020 r. i na podstawie
ktérego kontrolujacy dokonuje odezytu wskazan drogomierza
pojazdu zatrzymanego do kontroli.

GDZIE SPRAWDZIC PRZEBIEG POJAZDU?

Przebieg samochodu to jeden z czynnikéw majacych wplyw
na jego warto$¢. W powszechnym przekonaniu idealem jest
samochod z jak najmniejszym przebiegiem. Przy zakupie
uzywanego samochodu nie mozna mie¢ catkowitej pewno-
$Sci co do jego przebiegu. Gdzie wigc mozna sprawdzi¢ real-
ny przebieg samochodu? Na rzadowej stronie internetowej
historiapojazdu.gov.pl w 2014 r. zostala uruchomiona bez-
ptatna e-ustuga pod nazwa ,,Historia pojazdu”. Mozna tam
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uzyska¢ m.in. informacje dotyczace danych technicznych
pojazdu, wersji nadwozia, liczby miejsc. Ponadto mozna
sprawdzi¢ odczyt drogomierza zarejestrowany podczas ba-
dan technicznych.

Od dnia 1 stycznia 2014 r. podczas badania technicznego
pojazdu diagnosci zobowigzani sa spisywaé stan licznika
kilometréw i wprowadza¢ go do bazy Centralnej Ewidencji
Pojazdéw. Reguluje to rozporzadzenie Ministra Transportu,
Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 26 czerwca
2012 r. w sprawie zakresu i sposobu przeprowadzania badan
technicznych pojazdéw oraz wzoréw dokumentéw stosowa-
nych przy tych badaniach®.

Ponadto od pierwszego kwartatu 2020 r. zarowno diagnostéw
przeprowadzajacych badanie techniczne, jak i policjantow
przeprowadzajacych kontrole drogowe obowigzuje rozpo-
rzadzenie Ministra Cyfryzacji z dnia 8 listopada 2017 r.
w sprawie zakresu danych udostepnianych w postaci
elektronicznej z centralnej ewidencji pojazdéw® zmienio-
ne rozporzadzeniem Ministra Cyfryzacji z dnia z dnia 13 lu-
tego 2020 r.”

KARA ZA KOREKTE WSKAZAN DROGOMIERZA

Pomimo gromadzenia powyzszych danych w centralnej ewi-
dencji pojazdéw od roku 2014 proceder tzw. korekty wska-
zan drogomierza nie byt karalny. Mozna byto w Polsce mo-
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DROGOMIERZE SAMOCHODOWE

wi¢ o istnej pladze ,,przekrgcania”
licznikéw samochodowych. Dopiero
od 25 maja 2019 r., czyli, nowelizacji
Kodeksu karnego, ,.korekta” licznikow
stata si¢ karalna.

Na podstawie artykutu 306a kk osoba,
ktora zmienia wskazanie licznika sa-
mochodowego, ingeruje w jego dzia-
fanie Iub innej osobie zleca powyzsze
czynnosci, podlega karze pozbawienia
wolnosci nawet na okres 5 lat.

Z podobnymi sankcjami karnymi spo-
tykamy si¢ rowniez w pozostatych kra-
jach Unii Europejskiej. W Niemczech
za ,korekte” licznika w samochodzie
mozna réwniez otrzymaé kare 5 lat
wigzienia, a we Francji — kare 2 lat.
W Republice Czeskiej za ingeren-
cje w stan licznika mozna straci¢ sa-
mochod oraz dostaé rok wiezienia.
W Austrii z kolei za ,,korygowanie” da-
nych technicznych pojazdu grozi kara
pozbawienia wolno$ci na okres 1 roku.
Od 1 stycznia 2020 r., zgodnie z § 12
ust. 1 rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia
5 listopada 2019 r. w sprawie kontroli
ruchu drogowego®, kontrolujacy do-
konuje odczytu wskazan drogomierza
pojazdu zatrzymanego do kontroli.
Podczas tych kontroli mozna zauwazy¢,
ze coraz wigcej jest pojazdow z du-
zym przebiegiem, rzgdu 300400 tys.
kilometrow, co przed wejsciem w zy-
cie art. 306a kk byto raczej rzadkoscia.
Po wprowadzeniu kontroli drogomierzy mamy prawdziwe
rekordy ujawnienia niezgodnosci stanu licznika, ktore prze-
kraczaja nawet 1 milion kilometrow. Mozna wigc w tym przy-
padku méwié¢ o korzystnych konsekwencjach nowych prze-
pisow. Kierujacy pojazdami oraz wlasciciele samochodéw
z wigksza ostroznoscia podchodza teraz do kupna pojazdow
i do ich przebiegu. Licza si¢ z konsekwencjami prawnymi
zwigzanymi z ewentualng ingerencjg w stan drogomierza.
Warto wspomnie¢, ze na podstawie art. 1291 ust. 2 ustawy
— Prawo o ruchu drogowym kierujacy pojazdem jest obowia-
zany umozliwi¢ uprawnionemu organowi kontroli dokonania
odczytu drogomierza pojazdu kierowanego, holowanego lub
przewozonego.

WYMIANA DROGOMIERZA PO 1 STYCZNIA 2020 R.

Co natomiast zrobi¢, gdy licznik samochodowy ulegnie awarii?
Artykuly 81a i 81b ustawy — Prawo o ruchu drogowym wpro-
wadzajg przestanki dopuszczalnosci wymiany licznika, tj.:
»Art. 81a. Wymiana drogomierza jest dopuszczalna, gdy dro-
gomierz nie odmierza przebiegu pojazdu w sytuacji, w ktorej
ze wzgledu na przeznaczenie drogomierza powinien ten prze-
bieg odmierzaé¢ lub gdy jest konieczna wymiana elementu
pojazdu, z ktérym drogomierz jest nierozerwalnie zwigzany.
Wymiana drogomierza moze nastapi¢ tylko na drogomierz
sprawny i wiasciwy dla danego typu pojazdu.
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Art. 81b. 1. Wlasciciel lub posiadacz pojazdu, pojazdu wolno-
bieznego, pojazdu wolnobieznego wchodzacego w sktad ko-
lejki turystycznej lub motoroweru, takze niezarejestrowanego,
ktéry dokonal wymiany drogomierza, jest obowigzany w ter-
minie 14 dni od dnia wymiany tego drogomierza przedstawi¢
pojazd w stacji kontroli pojazdéw w celu dokonania odczy-
tu wskazania drogomierza, o ktorym mowa w art. 81a zdanie
drugie, wraz z jednostka miary. Przepis art. 81 ust. 13 stosuje
si¢ odpowiednio.

2. Niedotrzymanie terminu, o ktorym mowa w ust. 1, nie sta-

nowi podstawy odmowy przez stacj¢ kontroli pojazdéw doko-

nania odczytu wskazania drogomierza wraz z jednostka miary.

3. Warunkiem dokonania odczytu, o ktérym mowa w ust. 1,

jest uiszczenie przez wiasciciela lub posiadacza pojazdu opta-

ty za dokonanie odczytu wskazania drogomierza wraz z jed-
nostka miary oraz optaty ewidencyjne;j.

4. Maksymalna wysokos$¢ optaty za dokonanie odczytu wska-

zania drogomierza wraz z jednostka miary nie moze przekro-

czy¢ 100 zt. Optata stanowi przychdd przedsiebiorcy prowa-
dzacego stacje kontroli pojazdow.

5. Czynnos¢, o ktérej mowa w ust. 1, przeprowadza si¢ po

ztozeniu diagno$cie przez wilasciciela lub posiadacza po-

jazdu pisemnego o$wiadczenia o wymianie drogomierza,
sporzadzonego na urzedowym formularzu. O§wiadczenie
zawiera:

1) imig¢ i nazwisko sktadajacego o§wiadczenie;

2) numer PESEL sktadajgcego oswiadczenie, a w przypadku
osoby nieposiadajacej numeru PESEL — seri¢, numer i na-
zwe¢ dokumentu potwierdzajacego tozsamo$¢ oraz nazwe
panstwa, ktore wydato ten dokument;

3) adres zamieszkania sktadajacego oswiadczenie;

4) dane identyfikujace pojazd;

5) datg i przyczyng wymiany drogomierza;

6) oznaczenie miejsca i date ztozenia o§wiadczenia;

7) klauzule o tresci: ,Jestem $wiadomy odpowiedzialno$ci
karnej za zlozenie falszywego oswiadczenia.”;

8) czytelny podpis sktadajacego oswiadczenie.

6. Os$wiadczenie, o ktorym mowa w ust. 5, sktada si¢ pod

rygorem odpowiedzialnosci karnej za zlozenie falszywego

o$wiadczenia. Klauzula, o ktérej mowa w ust. 5 pkt 7, zaste-
puje pouczenie o odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszy-
wego oswiadczenia.

7. Date 1 przyczyne wymiany drogomierza stwierdza, na pod-

stawie o§wiadczenia, o ktérym mowa w ust. 5, uprawniony

diagnosta zatrudniony w stacji kontroli pojazdow.

8. Minister Sprawiedliwo$ci okresli, w drodze rozporzadzenia:

1) wzor urzgdowego formularza oswiadczenia wlasciciela lub
posiadacza pojazdu o wymianie drogomierza, majac na
uwadze rzetelne dokumentowanie czynno$ci zwigzanych
z wymiang drogomierza;

2) organ zobowigzany do przechowywania oswiadczenia,
o ktorym mowa w ust. 5, oraz sposob przekazywania tego
oswiadczenia, majac na uwadze znaczenie tego dokumentu
dla gromadzonych informacji o pojezdzie.

9. Minister wlasciwy do spraw transportu okresli, w drodze

rozporzadzenia szczegdlowe czynnos$ci uprawnionych diagno-

stow zwigzane z dokonaniem odczytu wskazania drogomierza
wraz z jednostka miary oraz wysoko$¢ oplaty za dokonanie
odczytu wskazania drogomierza wraz z jednostkg miary, ma-
jac na uwadze konieczno$¢ zapewnienia jednolitej procedu-
ry w zakresie dokonywania odczytu wskazania drogomierza
wraz z jednostka miary, rzetelnego dokumentowania czyn-
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nosci zwigzanych z wymiang drogomierza oraz koszty tych
czynno$ci, w tym niezbedny naktad pracy, a takze zasady pro-
porcjonalnosci optat”.

Po wymianie drogomierza wtasciciel pojazdu jest
zobowigzany do zgtoszenia tego faktu. W praktyce
chodzi o stawienie sie na stacji kontroli pojazdow
w terminie do 14 dni od wymiany, a zgtoszenia do
Centralnej Ewidencji Pojazdéw dokonuje diagno-
sta po odczycie wskazania drogomierza. Aby mogt
to zrobié, niezbedne jest ztozenie o$wiadczenia
z danymi wymienionymi w art. 81b ust. 5 prd.

Warto w tym miejscu zwroci¢é uwage na ostatnie punkty

o$wiadczenia, czyli podanie przyczyny wymiany drogomierza

i $wiadomo$¢ konsekwencji za falszywe oswiadczenie. Jest to

o tyle wazne, ze jesli przyczyna faktycznie byla inna, niz prze-

widuje ustawodawca, to wiasciciel popetnia przestepstwo’.

Diagnosta nie moze odmowic¢ odczytu drogomierza, jesli wia-

Sciciel pojazdu nie dotrzymat 14-dniowego terminu, o ktérym

mowa wyzej. W zaden sposéb tez nie sprawdza i nie wnika

w przyczyng wymiany drogomierza oraz tego, czy faktycznie

zostal wymieniony. Moze natomiast stwierdzi¢ negatywny od-

czyt w nastgpujacych przypadkach!®:

e warto$¢ wskazania drogomierza jest nieczytelna lub nie-
kompletna,

e drogomierz nie pokazuje zadnej wartosci,

e brak jest zamontowanego drogomierza lub jest nieprawi-
dlowo zamontowany, w szczeg6lnosci w miejscu do tego
konstrukcyjnie nieprzeznaczonym,

e zamontowany drogomierz jest niewtasciwy do danego typu
pojazdu.

Po odczycie diagnosta zgtasza nowy przebieg do centralnej ewi-

dencji pojazdow, w ktorej pojawia si¢ informacja o nowym prze-

biegu oraz o wymianie licznika. Nowy przebieg zostaje w ten
sposob ,,zalegalizowany”, cho¢ nalezy pamietaé, ze jesli zostat
sfatszowany (wymieniono licznik w celu zanizenia przebiegu po-
jazdu), to wpis do CEP nie zwalnia z odpowiedzialnosci karnej'!.

CZY KIERUJACY POJAZDEM MOZE
ZOSTAC UKARANY ZA POSIADANIE SAMOCHODU
Z ,PRZEKRECONYM" LICZNIKIEM?

Na to pytanie mozna odpowiedzie¢ krotko — nie. Sam fakt
posiadania pojazdu ze zmienionym licznikiem i porusza-
nie si¢ nim nie jest podstawg do odpowiedzialnosci karnej.
Odpowiedzialno$¢ bedzie mogla nastapi¢ dopiero wowczas,
kiedy wilasciciel pojazdu dowie sig, Ze w jego aucie jest ,,prze-
krecony” licznik, nie przekaze informacji o tym fakcie na-
bywcy pojazdu przy sprzedazy i dzigki temu otrzyma wyzszg
ceng. Ale tu podstawa odpowiedzialnosci jest ta sama, co do
tej pory, czyli przestgpstwo oszustwa (art. 286 kk).

Od dnia 25 maja 2019 r. zabroniona jest jakakolwiek zmia-
na wskazania drogomierza i niestety nie ma tu zadnych prze-
stanek wylaczajacych. Jezeli wigc montujemy w aucie nowy
licznik, to nalezy zamontowac go z takim wskazaniem, z ja-
kim jest. Jezeli montujemy licznik fabrycznie nowy, to mon-
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tujemy go z wartoscia ,,0” lub ewentualnie z taka wartoscia,
jaka miat, opuszczajac fabryke, poniewaz czasami urzadzenia
sg wczesniej testowane. Jezeli montujemy drogomierz z rynku
wtornego, to montujemy go z takg liczba przejechanych ki-
lometrow, jaka pokazywal w momencie zakupu. Réznica po
1 stycznia 2020 r. jest taka, ze jezeli wymieniamy drogomierz
w sytuacji, gdy spetniamy przestanki dopuszczajace z art.
8la prd, to nie popetniamy czynu zabronionego. Jezeli jed-
nak wymienili$my licznik migdzy 25 maja 2019 . a 1 stycznia
2020 r., nawet jesli byty do tego obiektywne przestanki, to po-
pehilismy przestepstwo z art. 306a kk'2.

NAJCZESCIEJ WYSTEPUJACE MODELE
POJAZDOW Z ,COFNIETYM” LICZNIKIEM

CarVertical — jedna z firm sprawdzajaca histori¢ samochodow
po numerze VIN — przeprowadzita badania majace na celu
sprawdzenie, w ktorych samochodach najczesciej dochodzi-
fo do tzw. korekty drogomierza. Informacje zostaly zebrane
z bazy danych tej firmy. Badania obejmuja ponad p6t miliona
raportow w okresie od pazdziernika 2019 r. do pazdziernika
2020 r. Raporty zostaty zebrane z réznych rynkow na catym
$wiecie, w tym z: Polski, Rumunii, Wegier, Francji, Stowenii,
Stowacji, Czech, Lotwy, Bulgarii, Ukrainy, Serbii, Niemiec,
Chorwacji, Rosji i Stanow Zjednoczonych.

Z badan przeprowadzonych przez firme carVertical na prze-
strzeni roku wynika, ze na li§cie samochodéw z ,,cofnigtym”
licznikiem znajduja si¢ pojazdy produkowane przez niemiec-
kie koncerny samochodowe. Na pierwszym miejscu znajduje
si¢ koncern BMW. Wedlug przedstawicieli firmy najczesciej
korygowane” sg liczniki w takich autach, jak: BMW 7,
BMW X5, BMW 5. Kolejne miejsca zajmuja BMW 3,
BMW X3, BMW 1. Drugim producentem z najczgsciej ,,prze-
kreconym” licznikiem jest Audi z modelem A6. Na trzecim
miejscu znajduje si¢ Volkswagen Touareg. Nastepne miejsca
zajmuja: Audi AS, Mercedes-Benz E, Volkswagen Passat,
Skoda Superb, Audi A4, Skoda Octavia. Ostatnie miejsce zaj-
muje Volkswagen Transporter.

Jest to niechlubna lista, poniewaz ww. modele samochodéw
maja najczesciej korygowane drogomierze. Nie mozna tu jed-
nak méwié o zadnej ,,liscie wstydu”, gdyz ten proceder Swiad-
czy o tym, ze te pojazdy majg dobre silniki, na ktorych przeje-
chano wiele tysiecy kilometrow.

Z powyzszego zestawienia wynika jeszcze jedna zaleznosc,
a mianowicie — pojazdy klasy premium znacznie czg¢éciej maja
,cofniete” liczniki niz samochody klasy ekonomicznej. Wynika
z tego, ze nabywcy pojazdow klasy premium, a wigc zazwy-
czaj lepiej wyposazonych i oczywiscie drozszych, musza przed
ewentualnym zakupem doktadniej zbada¢ przebieg samochodu.
Ponadto z raportéw firmy carVertical wynika, ze czeSciej sg
,cofane” liczniki samochodow napedzanych silnikiem wy-
sokopreznym niz pojazdéw z silnikiem benzynowym. Rzecz
cickawa, ze najbardziej narazone na oszustwa ,,cofnigcia” licz-
nika sg pojazdy 10—15-letnie’?.

CZYNNOSCI PROCESOWE

Biuro Kryminalne Komendy Glownej Policji okreslito spo-
sob postepowania policjantow w przypadku stwierdzenia
w toku kontroli drogowej niezgodnos$ci stanu drogomierza

z danymi zawartymi w centralnej ewidencji pojazdow. Taka
niezgodno$¢ budzi uzasadnione podejrzenie popetnienia
przestepstwa z art. 306a kk. W zwigzku z tym funkcjona-
riusze przeprowadzajacy kontrole drogowa powinni podjaé
czynnos$ci zgodnie z art. 308 kpk', czyli tzw. czynnosci
w niezbednym zakresie.

Art. 308 § 1 kpk: ,W granicach koniecznych dla
zabezpieczenia $ladéw i dowodow przestepstwa
przed ich utrata, znieksztatceniem lub zniszcze-
niem, prokurator albo Policja moze w kazdej spra-
wie, w wypadkach niecierpigcych zwtoki, jeszcze
przed wydaniem postanowienia o wszczeciu $ledz-
twa lub dochodzenia, przeprowadzi¢ w niezbed-
nym zakresie czynnosci procesowe, a zwlaszcza
dokonaé ogledzin, w razie potrzeby z udziatem bie-
glego, przeszukania lub czynno$ci wymienionych
w art. 74 § 2 pkt 1 w stosunku do osoby podej-
rzanej, a takze przedsiewzigé wobec niej inne nie-
zbedne czynnosci, nie wytaczajac pobrania krwi,
whosow i wydzielin organizmu”.

Ponadto Komenda Gtéwna Policji naktada na policjanta wyko-

nanie nastepujacych czynnosci':

1) sporzadzenie notatki urzgdowej i udokumentowanie w niej
przebiegu kontroli drogowej pojazdu mechanicznego i jej
ustalen, ze wskazaniem osoby kierujacej, pasazerow, da-
nych pojazdu i wskazan drogomierza;

2) dokonanie z udziatem kierujacego pojazdem ogledzin po-
jazdu, z uwzglednieniem w tresci protokotu marki pojazdu,
numeru rejestracyjnego, numeru VIN, wskazan drogomie-
rza w postaci cyfr oraz wyrazéw (stownie);

3) wykonanie dokumentacji fotograficznej drogomierza;

4) ustalenie z prokuratorem wtasciwym dla miejsca ujawnienia
niezgodnosci wskazan drogomierza sposobu postgpowania
w odniesieniu do pojazdu mechanicznego, np. zatrzymanie
pojazdu w trybie art. 217 kpk i oddanie na przechowanie
osobie godnej zaufania lub podmiotowi, ktoéry gwarantuje
prawidtowe wykonanie umowy przechowania;

5) przekazanie sporzadzonej dokumentacji wlasciwej ze wzgle-
du na miejsce ujawnienia przestgpstwa jednostce prokuratu-
ry z wnioskiem o wszczecie $ledztwa.

Zostal tu zaproponowany algorytm postgpowania dotyczacy

ujawnienia przestgpstwa ,,korekty” wskazan drogomierza po-

jazdu mechanicznego. Oczywiscie praktyka moze by¢ rdzna,
zaleznie od zasad wypracowanych przez dang jednostke orga-
nizacyjna prokuratury i Policji.

WYROK SADU REJONOWEGO
W DZIERZONIOWIE

Nie ma spotecznego przyzwolenia na sprzedaz samochodow
z ,cofnigtym” licznikiem. Swiadcza o tym liczne sprawy sado-
we, gdzie pozwanym jest osoba, ktora sprzedata pojazd z , korek-
ta” licznika. Ponizej zamieszczamy przyktadowy wyrok sadu.
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Sygn. akt I C 2359/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 lipca 2019 roku
Sad Rejonowy w Dzierzoniowie I Wydziat Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Radostaw Florek
Protokolant: Marta Checinska

po rozpoznaniu w dniu 17 lipca 2019 roku w Dzierzoniowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. G.

przeciwko E. P. (1)

o zaplate kwoty 7000 z}

I. zasadza od pozwanej E. P. (1) na rzecz powddki K. G. kwotg 7000 zl (siedem tysiecy ztotych);

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

II1. zasadza od pozwanej E. P. (1) na rzecz powodki K. G. kwote 3050 z tytulem zwrotu kosztéw procesu;

IV. nakazuje pozwanej E. P. (1) zaptaci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie kwote 1476,36 zt
tytutem zwrotu wydatkow tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Powddka K. G. wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanej E. P. (1) kwoty 7000 zt wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zapftaty.

Na uzasadnienie tego zadania wskazata, ze w dniu 16 sierpnia 2016 roku zakupita od pozwanej pojazd marki B. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) za kwote 35 000 zt. Podata, Ze po pewnym czasie uzytkowania odniosta wrazenie, iz pojazd jest zbyt glo-
$ny, a w zwigzku z tym udata si¢ do mechanika, ktory stwierdzit, ze zostal on pozbawiony filtru czastek statych. Wskazata, ze
zawiadomila o tej wadzie pozwana. O§wiadczyla, ze nastepnie zwrocita si¢ do (...) o wskazanie przebiegu spornego samocho-
du i uzyskata informacje, ze w lutym 2013 roku miat on przejechane 283 000 km, a nie 182 000 km, jak wskazano w umowie
sprzedazy zawartej przez poprzednich wihascicieli. Podata, ze w zwigzku z tym wezwala pozwang do zaptaty kwoty 7000 zt
tytutem obnizenia ceny sprzedazy pojazdu, jednakze pozwana odmowita uwzglednienia jej roszczenia.

W odpowiedzi na pozew z dnia 28 grudnia 2017 roku pozwana wniosta o oddalenie powodztwa w catosci.

Motywujac swoje stanowisko, wskazata, ze na fakturze dotyczacej sprzedazy spornego pojazdu powddce nie podano jego
przebiegu, a z dokumentéw umowy sprzedazy zawartej pomigdzy nig i M. G. wynikato, iz ostatni zarejestrowany prze-
bieg tego samochodu wynosit 182 170 km. Podkreslita, ze roszczenie powodki nie zostato w zaden sposdb udowodnione,
a ona dochowata nalezytej staranno$ci, albowiem z umowy pomigdzy nig i poprzednim wiascicielem wynikal podany
powyzej przebieg tego samochodu, przy czym taki przebieg byt wskazany takze w historii pojazdu.

Sad ustalil nast¢pujacy stan faktyczny:

Samochdd osobowy marki B. (...) o numerze identyfikacyjnym (...) zostal wyprodukowany we wrzesniu 2007 roku.
Dowdd: odpis faktury VAT Nr (...) z dnia 16 sierpnia 2016 roku — k. 7,

historia pojazdu — k. 8-14 1 26-27,

odpisy umowy kupna-sprzedazy pojazdu z dnia 2 lipca 2016 roku — k. 24 1 31,

odpis faktury VAT Nr (...) z dnia 5 lipca 2016 roku — k. 25.

W dniu 1 kwietnia 2011 roku jego przebieg wynosit 181 014 km, natomiast w dniu 13 lutego 2013 roku wynosit 283 334 km.
Dowdd: historia pojazdu — k. 8-14.

W dniu 23 kwietnia 2013 roku sporny pojazd zostal po raz pierwszy zarejestrowany w Polsce.

Z kolei w dniu 3 czerwca 2014 roku przeprowadzono jego badanie techniczne. W jego trakcie ustalono, ze stan licznika
wynosi 145 123 km.

Nastepnie w dniu 18 czerwca 2015 roku przeprowadzono kolejne badanie techniczne. Wowczas jego licznik wskazywal
przebieg wynoszacy 163 301 km.

Kolejne badanie techniczne mialo miejsce w dniu 22 czerwca 2016 roku i wtedy stan licznika wynosit 182 170 km.
Dowdd: historia pojazdu — k. 26-27.

W dniu 2 lipca 2016 samochdd ten zostat sprzedany M. G. przez E. O. za ceng 33 000 zt. W umowie wskazano, ze jego
przebieg wynosi 182 000 km.
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Dowdd: odpisy umowy kupna-sprzedazy pojazdu z dnia 2 lipca 2016 roku — k. 24 1 31.

Z kolei w dniu 5 lipca 2016 roku, M. G. sprzedat ten samochod pozwanej E. P. (2) za ceng 34 000 zt. Pozwana doko-
nata nabycia tego pojazdu w ramach dziatalnosci gospodarczej prowadzonej przez nig pod nazwa ,,Firma Handlowo-
Ustugowa (...) S.”.

Dowdd: odpis faktury VAT Nr (...) z dnia 5 lipca 2016 roku — k. 25.

Nastgpnie w dniu 16 sierpnia 2016 roku powodka K. G. nabyla od pozwanej sporny samochod za ceng 35 000 zi.
Pozwana dokonata sprzedazy tego pojazdu w ramach dziatalno$ci gospodarczej prowadzonej przez nig pod nazwa ,,Firma
Handlowo-Ushugowa (...) S.”.

Dowéd: odpis faktury VAT Nr (...) z dnia 16 sierpnia 2016 roku — k. 7.

Na ten dzien pojazd ten miat przejechane okoto 328 540 km.

W samochodzie tym usunigta zostata masa ceramiczna w filtrze czastek statych, co spowodowato zniszczenie tego filtra,
a w konsekwencji przyczynia si¢ do nieprawidtowej pracy silnika.

Dowdéd: opinia pisemna bieglego sadowego z zakresu oceny technicznej pojazdéw samochodowych i1 szacowania war-
tosci pojazdéw samochodowych Z. G. z dnia 5 pazdziernika 2018 roku — k. 67—113, ustne wyjasnienia opinii pisemne;j
biegltego sadowego z zakresu oceny technicznej pojazdow samochodowych i szacowania wartosci pojazdow samocho-
dowych Z. G. — k. 181.

Pismem z dnia 15 pazdziernika 2016 roku powddka zawiadomita pozwana o tej wadzie.

Dowdd: odpis zawiadomienia o wadzie fizycznej ruchomosci z dnia 15 pazdziernika 2016 roku — k. 32.

Pozwana odebrata to pismo.

Fakt przyznany

Dokumenty zawierajace informacje dotyczace przebiegu spornego pojazdu przed jego zarejestrowaniem na terytorium
Polski zostaly wydrukowane w dniu 16 listopada 2016 roku.

Dowdd: historia pojazdu — k. 8—-14.

Pismem z dnia 14 sierpnia 2017 roku powodka zawiadomita pozwang o kolejnej wadzie fizycznej przedmiotowego
samochodu, ktora polegata na ingerencji w jego licznik, co spowodowato, Zze kupujac ten pojazd byta ona przekonana,
iz ma on przebieg o kilkadziesiat tysiecy kilometrow mniejszy niz w rzeczywistosci. W zwigzku z tym o$wiadczyta, ze
wyzej wymieniona wada obniza warto$¢ tego samochodu o kwotg 7000 zt 1 wezwata pozwang do uiszczenia tej kwoty,
w terminie 7 dni od dnia otrzymania tegoz pisma.

Dowdd: odpis zawiadomienia o kolejnej wadzie fizycznej ruchomosci wraz z oswiadczeniem o obnizeniu ceny zakupu
z dnia 14 sierpnia 2017 roku — k. 33-34.

Pozwana odebrata to pismo w dniu 17 sierpnia 2017 roku.

Dowéd: wydruk emonitoringu Poczty Polskiej — k. 36-37.

W pismie z dnia 20 sierpnia 2017 roku pozwana odméwita uwzglednienia tego roszczenia, wskazujac, ze nie doszto do
zarzucanego jej cofnigcia licznika.

Dowdéd: odpis pisma pozwanej do pelnomocnika powodki z dnia 20 sierpnia 2017 roku — k. 15.

Wartos¢ spornego pojazdu na dzien 16 sierpnia 2016 roku, przy uwzglednieniu opisanych powyzej wad, wynosita 21 828,26 zt.
Dowéd: opinia pisemna biegtego sadowego z zakresu oceny technicznej pojazdéw samochodowych i szacowania war-
tosci pojazdow samochodowych Z. G. z dnia 5 pazdziernika 2018 roku — k. 67—113, ustne wyjasnienia opinii pisemnej
biegtego sadowego z zakresu oceny technicznej pojazdow samochodowych i szacowania warto$ci pojazdow samocho-
dowych Z. G. — k. 181.

Sad zwazyl, co nastepuje:

powddztwo w znacznej czesci podlegato uwzglednieniu.

W niniejszej sprawie powodka wystapita o zasagdzenie od pozwanej kwoty 7000 zt z tytutu obnizenia ceny zakupu spor-
nego pojazdu ze wzgledu na stwierdzone w nim wady fizyczne w postaci zanizenia jego przebiegu i uszkodzenia filtra
czastek statych. W tym zakresie skorzystata wigc z uprawnien wynikajacych z rekojmi za wady rzeczy sprzedane;.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze zgodnie z przepisem art. 556 k.c. sprzedaweca jest odpowiedzialny wzgledem kupujacego,
jezeli rzecz sprzedana ma wadg fizyczng lub prawna (rekojmia). Istota odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi za wady rzeczy
sprzedanej sprowadza si¢ do przywrdcenia ekwiwalentnosci spetnionych przez strony §wiadczen. Wykonanie przez kupu-
jacego uprawnienia z tytutu rgkojmi ma doprowadzi¢ do stanu, w ktorym sprzedajacy otrzyma §wiadczenie stanowigce
rzeczywisty ekwiwalent zakupionej rzeczy. Co istotne, odpowiedzialno$¢ ta ma charakter obiektywny, co oznacza, ze
jest niezalezna od winy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 18 stycznia 2018 roku, I AGa 21/18, LEX
nr 2449692). Jest to bowiem odpowiedzialno$¢ bezwzgledna, ktorej wystarczajaca przestankg faktyczng jest ustalenie, ze
sprzedana kupujacemu rzecz wykazuje cechy kwalifikujace ja w danym stosunku prawnym jako rzecz wadliwg (por. wy-
rok Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca 2010 roku, IV CNP 76/09, LEX nr 852575). W zwiazku z tym obcigza sprzedawce
niezaleznie od tego, czy to on spowodowat wadliwos$¢ rzeczy czy ponosi w tym zakresie jakakolwiek wing, a nawet czy
w ogoble wiedziat lub mogt wiedzie¢ o tym, Ze sprzedawana rzecz jest wadliwa. Z takiego charakteru tej odpowiedzialnosci
wynika w sposob oczywisty ten praktyczny wniosek, ze w interesie sprzedawcy lezy staranne badanie jako$ci towarow,
ktére sam nabywa w celu odsprzedazy, to bowiem pozwala mu zmniejszy¢ ryzyko, jakie wigze si¢ ze sprzedaza towarow
wadliwych (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 1997 roku, Il CKN 115/97, LEX nr 81134).
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W rozpoznawanej sprawie Sad ustalit, ze w dniu 16 sierpnia 2016 roku pozwana sprzedala powodce przedmiotowy po-
jazd za ceng 35 000 zt, przy czym dokonata sprzedazy tego pojazdu w ramach dziatalnosci gospodarczej prowadzonej
przez nig pod nazwa ,,Firma Handlowo-Uslugowa (...) S.”. W $wietle wigc przedstawionych powyzej ustalen nie ma
watpliwosci, ze pozwana ponosi wzgledem powodki odpowiedzialnos¢ z tytutu rekojmi za wszelkie stwierdzone w tym
samochodzie wady fizyczne i prawne.

Wedle przepisow art. 556 1 § 1 pkt 1 k.c. wada fizyczna polega na niezgodnosci rzeczy sprzedanej z umowa, przy
czym w szczegolnosci rzecz sprzedana jest niezgodna z umowa, jezeli nie ma wlasciwosci, ktore rzecz tego rodzaju
powinna mie¢ ze wzgledu na cel w umowie oznaczony albo wynikajacy z okoliczno$ci lub przeznaczenia. Wada fi-
zyczna w ujgciu tegoz unormowania polega wigc na niezgodnosci sprzedanej rzeczy z umowa. Istota wady fizycznej
jest niezgodno$¢ przedmiotu $wiadczenia sprzedawcy, jakim jest rzecz, z umowa sprzedazy. Ustawodawca wpro-
wadzit jako ogoélna zasad¢ odpowiedzialnos¢ z tytutu rekojmi za te cechy rzeczy, ktore objete byty umowa, a wiec
zostaly uzgodnione w umowie, lub ktore rzecz powinna posiadac¢ na podstawie umowy, ustalonych zwyczajow i zasad
wspotzycia spotecznego (art. 56 k.c.).

W tym przypadku zgodnie z zawartg przez strony umowa sprzedazy nalezato przyjaé, ze silnik spornego pojazdu jest
w pelni sprawny i nie ma zadnych uszkodzonych elementow, a stan licznika odpowiada rzeczywistemu przebiegowi tego
samochodu. Takie cechy powinien bowiem posiadaé sprzedawany samochod uzywany i kazda osoba nabywajaca taki
samochod jest przeswiadczona o wystepowaniu w nim takich cech, o ile sprzedajacy wyraznie jej nie poinformuje o wy-
stegpowaniu konkretnych wad w tym zakresie. Co istotne, takie zatozenie jest elementem umowy sprzedazy samochodu
uzywanego nawet w przypadku, gdy nie byto przedmiotem zadnych ustalen pomi¢dzy stronami. Odpowiada ono bowiem
zasadzie racjonalnego dziatania stron stosunku cywilnoprawnego. Nikt bowiem nie kupuje uzywanego samochodu z za-
tozeniem, ze jest powaznie uszkodzony 1 ma sfalszowany licznik. W tym zakresie Sad ustalil, Ze w spornym pojezdzie
usunigta zostala masa ceramiczna w filtrze czastek statych, co spowodowato zniszczenie tego filtra, a w konsekwencji
przyczynia si¢ do nieprawidtowej pracy silnika. Dodatkowo takze stwierdzit, ze na dzien 16 sierpnia 2016 roku pojazd
ten miat przejechane okoto 328 540 km, a nie okoto 182 000 km, jak wynikato to ze stanu jego licznika i dotaczonych
do umowy dokumentéw. Nie ma przy tym watpliwosci, ze informacje o jego przebiegu sprzed jego zarejestrowania na
terytorium Polski sa wiarygodne i nie moga by¢ efektem pomytki pisarskiej. Dokumenty te obejmujg bowiem nie tylko
rok 2013, ale takze rok 2011, a nie jest mozliwe, aby osoba spisujaca stan licznika az dwukrotnie si¢ pomylita. Co istotne,
wynika z nich, Ze w dniu 1 kwietnia 2011 roku przebieg tego samochodu wynosit 181 014 km, natomiast w dniu 13 lutego
2013 roku 283 334 km. Biorac wigc pod uwagg, ze samochdd ten wyprodukowany zostat w 2007 roku, nalezy wskazacé,
ze rocznie przejezdzano nim okoto 45 000 — 50 000 km, co odpowiada podanym stanom licznika i potwierdza ich wia-
rygodnos¢. W §wietle wigc tych ustalen nalezato przyjac, ze w tym zakresie doszto do niezgodnosci rzeczy sprzedanej
z umowa, a w konsekwencji wystapily opisane powyzej wady fizyczne sprzedanej rzeczy.

Zgodnie z przepisem art. 559 k.c. sprzedawca jest odpowiedzialny z tytulu rekojmi za wady fizyczne, ktore istniaty
w chwili przejécia niebezpieczenstwa na kupujacego lub wynikly z przyczyny tkwigcej w rzeczy sprzedanej w tej samej
chwili. Z kolei przepis art. 556 k.c. stanowi, ze jezeli kupujacym jest konsument, a wada fizyczna zostata stwierdzona
przed uptywem roku od dnia wydania rzeczy sprzedanej, domniemywa si¢, ze wada lub jej przyczyna istniata w chwili
przejscia niebezpieczenstwa na kupujacego. Sens tego ostatniego przepisu polega na ustanowieniu korzystnego dla kon-
sumenta, istotnego z punktu widzenia przepisu art. 559 k.c., domniemania co do tego, ze wada fizyczna rzeczy istnia-
fa w chwili przejscia niebezpieczenstwa na kupujacego, co warunkuje odpowiedzialno$¢ sprzedawcey z tytulu rekojmi.
Przyjecie przedmiotowego domniemania powoduje, ze konsument nie musi wykazywac, ze wada lub tez jej przyczyna
istniaty w chwili przejscia na niego niebezpieczenstwa. To na sprzedawcy bedzie spoczywaé, w celu uchronienia si¢ od
odpowiedzialnoéci, obowigzek przeprowadzenia dowodu uchylajacego domniemanie przez wykazanie, ze stwierdzona
przez kupujacego w okresie roku od dnia wydania rzeczy wada lub przyczyna tej wady nie istniata w chwili przej$cia na
kupujacego niebezpieczenstwa, czyli wydania mu sprzedanej rzeczy (art. 548 k.c.).

W $wietle tych unormowan kluczowe znaczenie miato ustalenie, czy w rozpoznawanej sprawie powddka ma status kon-
sumenta. Przepis art. 22 k.c. stanowi, ze za konsumenta uwaza si¢ osobe fizyczna dokonujaca z przedsi¢biorcg czynnosci
prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dziatalno$cig gospodarcza lub zawodowa. Powodka jest osoba fizyczna, a do-
chodzone roszczenie niewatpliwie wynika z dokonanej przez nig czynnos$ci prawnej, jaka byto zawarcie przedmiotowej
umowy sprzedazy. Nie ma takze watpliwosci, ze zawarcie tej umowy nie bylo zwigzane z ewentualng dziatalnoscia go-
spodarcza powodki, natomiast pozwana przy zawarciu tej umowy dziatata w ramach prowadzonej przez nig dziatalnosci
gospodarczej pod nazwa ,,Firma Handlowo-Ustugowa (...) S.”, co wyraznie wynika z tresci dowodu w postaci odpisu
faktury VAT nr (...) z dnia 16 sierpnia 2016 roku (k. 7 akt). Tym samym przy tej czynnosci prawnej pozwana dziatata jako
przedsigbiorca. Oznacza to, ze powodka wystepuje w tej sprawie w charakterze konsumenta.

Z zebranego materialu dowodowego wynika jednoczesnie, ze opisane powyzej wady fizyczne zostaly stwierdzone przed
uplywem roku od dnia wydania powddce spornego pojazdu, co nastapito w dniu 16 sierpnia 2016 roku. O zniszczeniu
filtra czastek statych powodka informowata bowiem w pismie z dnia 15 pazdziernika 2016 roku, czyli stwierdzita przed-
miotowa wadeg w okresie dwoch miesigcy od wydania jej tego samochodu. Natomiast o przestawieniu licznika powodka
wiedziata z dokumentéw wydrukowanych w dniu 16 listopada 2016 roku, czyli powzi¢ta o tym informacje trzy miesigce
po wydaniu jej rzeczy sprzedane;.
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Oznacza to, Zze W rozpoznawanej sprawie mialo zastosowanie domniemanie z przepisu art. 556 k.c. i to pozwana po-
winna udowodni¢, ze przedmiotowe wady fizyczne nie istniaty w chwili wydania powodce spornego pojazdu. Pozwana
nie wywigzata si¢ jednak z tego obowigzku procesowego. Odnosnie bowiem do sfalszowania wskazan licznika nalezy
podkresli¢, ze w §wietle zgromadzonych dowodow z dokumentéw nie ma watpliwosci, iz cofnigcie licznika nastapito
w pierwszej potowie 2013 roku. Z kolei co do uszkodzenia filtra czastek stalych nalezy wskazaé, ze w trakcie ustnych
wyjasnien opinii pisemnej biegly sadowy Z. G. nie byt w stanie stwierdzi¢, kiedy doszto do tego uszkodzenia, a zwlasz-
cza, czy bylo to po wydaniu powoddce spornego pojazdu (k. 194195 akt). Pozwana nie zaoferowala natomiast zadnych
innych dowodoéw w tym przedmiocie.

W konsekwencji nalezato uznac, ze opisane wady fizyczne istnialy w chwili przej$cia niebezpieczenstwa przypadkowej
utraty lub uszkodzenia rzeczy na powodke.

W $wietle tych ustalen Sad przyjal, ze w tej sprawie zaistnialty wszystkie przestanki odpowiedzialnosci pozwanej z tytutu
rekojmi za przedmiotowe wady fizyczne sprzedanej rzeczy.

Wedle przepisu art. 560 § 1 zd. 1 k.c., jezeli rzecz sprzedana ma wadg, kupujacy moze ztozy¢ o§wiadczenie o obnizeniu ceny
albo odstapieniu od umowy, chyba Ze sprzedawca niezwtocznie i bez nadmiernych niedogodnosci dla kupujacego wymieni
rzecz wadliwg na wolng od wad albo wadg usunie. Z kolei przepis art. 560 § 3 k.c. stanowi, ze obnizona cena powinna po-
zostawa¢ w takiej proporcji do ceny wynikajacej z umowy, w jakiej warto$¢ rzeczy z wada pozostaje do warto$ci rzeczy bez
wady. Regulacja ta oznacza, ze o wysokos$ci roszczenia decydujg dwie wartosci: warto$¢ rzeczy wolnej od wad oraz warto$¢
rzeczy obcigzonej wadami (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 27 listopada 2014 roku, I ACa 558/13, LEX
nr 1659134; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 17 wrzes$nia 2015 roku, I ACa 3/15, LEX nr 1816108).

W tym przypadku nalezy wskazaé, ze w ramach zawartej przez strony umowy sprzedazy ustalono ceng spornego pojazdu
na kwote 35 000 zl, a jego warto$¢ przy uwzglednieniu stwierdzonych wad na dzien zawarcia tej umowy sprzedazy wy-
nositaby 21 828,26 zt. Oznacza to, ze powddka mogta si¢ domagaé obnizenia ceny o kwotg 13 171,74 zt.

W orzecznictwie ugruntowany jest poglad, ze o§wiadczenie o obnizeniu ceny nie wymaga formy szczegoélnej, ale zwa-
zywszy na jego charakter jako prawo ksztattujacy i wynikajacy zen skutek, powinno by¢ ztozone w taki sposob, aby nie
nasuwato zadnych watpliwos$ci. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze dla przyjecia ztozenia oswiadczenia w tym przedmiocie
nie wystarczy sama intencja, wola zmiany tresci umowy sprzedazy co do ceny, ale musi by¢ ztozone o$wiadczenie
w taki sposob, aby sprzedawca mogt zapoznacé si¢ z jego trescig i odczytaé wolg kupujacego. Ponadto oswiadczenie to
jako o$wiadczenie woli, aby moglo wywota¢ skutek prawny, musi pochodzié¢ od osoby, ktéra takie oSwiadczenie mo-
gla ztozy¢, czyli kupujacego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 5 marca 2009 roku, V ACa 484/08,
LEX nr 508538). Dodatkowo, w §wietle przepisow art. 568 § 21 3 k.c., powinno by¢ ono ztozone przed uptywem roku,
liczac od dnia stwierdzenia wady.

W tym aspekcie nalezy wskazac, ze w pisSmie z dnia 14 sierpnia 2017 roku powodka oswiadczyta, ze ze wzgledu na
przedmiotowe wady obniza cene¢ tego samochodu o kwote 7000 zt i wezwata pozwang do uiszczenia tej kwoty, w termi-
nie 7 dni od dnia otrzymania tegoz pisma, co nastgpito w dniu 17 sierpnia 2017 roku. To o§wiadczenie ztozyta przy tym
przed uptywem roku od stwierdzenia tych wad, gdyz zostaly one stwierdzone w pazdzierniku i listopadzie 2016 roku.
Tym samym powddka ztozyta skutecznie o§wiadczenie o obnizeniu ceny o 7000 zt.

W konsekwencji, z tego tytutu Sad byt obowigzany zasadzi¢ od pozwanej na rzecz powodki kwote 7000 zt.

Powodka wystapita dodatkowo o zasadzenie odsetek ustawowych liczonych od kwoty 7000 zt od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaptaty.

Kodeks cywilny nie przewiduje generalnego obowigzku ptacenia odsetek z tytutu zadtuzenia pieni¢znego. Obowigzek
ich zaptaty musi mie¢ podstawe badZ w czynnosci prawnej (z reguty w umowie), badz w ustawie, badz tez w orzeczeniu
sadu lub w decyzji innego wtasciwego organu (art. 359 § 1 k.c.). Jednoczesnie przepis art. 359 § 2 k.c. stanowi, ze jezeli
wysoko$¢ odsetek nie jest w inny sposob okreslona, nalezg si¢ odsetki ustawowe w wysokosci rownej sumie stopy refe-
rencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 3,5 punktow procentowych. Sa to odsetki zwykte, majace charakter kredytowy.
Od tego rodzaju odsetek (tzw. odsetek kapitatowych) nalezy odrézni¢ odsetki ustawowe za opdznienie przystugujace
w zwigzku z opdznieniem w wykonaniu zobowigzania pieni¢znego (art. 481 § 1 k.c.), ktdre mozna traktowac jako quasi
-odszkodowanie, odszkodowanie ryczattowe czy tez swoistg represj¢ cywilng za nieterminowe spetnienie $wiadczenia
pienigznego 1 tym samym naruszenie interesu wierzyciela.

W niniejszej sprawie powodka, reprezentowana przez fachowego pelnomocnika, zazadata odsetek ustawowych, a nie
odsetek ustawowych za op6znienie. Tymczasem nie ma zadnych podstaw prawnych do tego, aby w tej sprawie uwzgled-
ni¢ zadanie zasgdzenia odsetek ustawowych, czyli tzw. odsetek kapitatowych. Strony nie zastrzegly bowiem w umowie
sprzedazy obowiazku ich ptacenia w przypadku skorzystania z instytucji rekojmi. Obowiazek ich zaptaty w takim przy-
padku nie wynika takze z przepisow ustawy ani orzeczenia sagdu lub decyzji innego wlasciwego organu. W zwigzku z tym
nalezato oddali¢ powddztwo w tym przedmiocie.

Wobec powyzszego, w oparciu o powolane przepisy Sad orzekt jak w punktach I i IT wyroku.

Zgodnie z przepisem art. 98 § 3 k.p.c. do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza
si¢ wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreslone w odrgbnych przepisach i wydatki jednego adwokata,
koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony.
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Stosownie do tych przepiséw Sad ustalil, ze na koszty procesu poniesione przez powodke sktadaty sie: optata od pozwu
w kwocie 250 zt (k. 17 1 19 akt), wynagrodzenie reprezentujacego ja adwokata w kwocie 1800 zt i zaliczka na wynagro-
dzenie biegtego w kwocie 1000 zt (k. 54 akt), co daje tgcznie kwote 3050 zt.

Wedle przepisow art. 100 k.p.c. w razie czgsciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub
stosunkowo rozdzielone, przy czym sad moze wtozy¢ na jedna ze stron obowigzek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej
przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czgsci swego zadania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezato od wza-
jemnego obrachunku lub oceny sadu.

W niniejszej sprawie oddalono roszczenie powodki jedynie co do zadania odsetek ustawowych, a tym samym przegrata
ona spraw¢ w nieznacznej czgsci. W zwiazku z tym nalezalo pozwang obciazy¢ w catosci kosztami procesu poniesionymi
przez powodke.

Z tych wzgledow, na podstawie powotanych przepiséw orzeczono jak w punkcie I1I wyroku.

W rozpoznawanej sprawie strony byty obowiazane pokry¢ czes¢ wynagrodzenia biegtego sadowego Z. G. z tytutu sporza-
dzenia opinii pisemnej w kwocie 1085,08 zI (k. 118 akt) oraz zwrot kosztow jego stawiennictwa w Sadzie w celu ustnego
wyjasnienia opinii pisemnej w kwocie 391,28 zt (k. 197 akt). Ostatecznie jednak wydatki w tym przedmiocie tymczasowo
ponidst Skarb Panstwa — Sad Rejonowy w Dzierzoniowie.

W zwiazku z powyzszym, stosownie do przepiséw art. 113 ust. 1 w zw. art. 83 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity — Dz. U. z 2018 roku, poz. 300), stosowanych w tym przy-
padku w drodze analogii, Sad nakazat pozwanej zaptaci¢ na rzecz Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie
kwote 1476,36 zt (1085,08 zt + 391,28 zl) tytulem zwrotu wydatkéw tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa.
Zgodnie bowiem ze wskazanymi przepisami sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji tymi wydatkami obcig-
zy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie
kosztow procesu, a wigc w tym przypadku przepisu art. 100 zd. 2 k.p.c. W tych okoliczno$ciach nalezato obcigzy¢ tymi

wydatkami w catosci pozwana.

Z tych powodow, w oparciu o wskazane przepisy, nalezato orzec jak w punkcie IV sentencji'®.

PODSUMOWANIE

W podsumowaniu warto zaznaczy¢, iz mimo czgstych gto-
sow, ze art. 306a kk to martwy przepis, ze dalej beda zda-
rzaly si¢ ,.korekty” licznikéw, ze w jednostkach Policji sa
réznie wypracowane procedury postepowania przy ujawnie-
niu blednego wskazania drogomierza, to z rozméw, ktore
autorzy artykulu przeprowadzili z policjantami wydziatow
ruchu drogowego czy wydzialéw dochodzeniowo-§ledczych
réznych komend powiatowych na terenie Polski, wynika,
ze obywatele maja wickszg Swiadomos$¢ odpowiedzialno$ci
karnej za ,.korekte” licznika. Ponadto podczas kontroli dro-
gowych przeprowadzanych od poczatku 2020 r. coraz wigcej
pojazdéw ma na liczniku dosy¢ duzy przebieg. Swiadczy to
o tym, ze ich wlasciciele pojazdéw obawiajg si¢ sankcji kar-
nych zawartych w art. 306a kk.
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“Rolling back” of odometers. Current legal status

Amendments to the provisions concerning odometers in vehi-
cles were discussed in the present article. Legal grounds were
presented; places, in which it is possible to confirm the cor-
rectness of odometers were indicated; and sanctions for “roll-
ing back” of odometers, determined in the penal code, were
described too. Moreover models of vehicles, in which “roll-
ing back” of odometers appears most often, were presented.
The authors also included into the article the information, in
which situations it is possible to replace the odometer in vehi-
cles after 1 January 2020.
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