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Szanowni Parnstwo

ematem przewodnim niniejszego wydania ,Kwar-

talnika Policyjnego” jest problematyka zwalczania

przestepczosci przeciwko zabytkom i innym dobrom
kultury, a takze ich ochrony. Obiekty tego rodzaju nalezg
do dziedzictwa kulturowego, i cho¢ majg wartos¢ trudng do
wymierzenia w pienigdzu, to w pewnym sensie sq bezcenne.
Ta swiadomos¢ towarzyszy ludzkosci juz od czaséw starozyt-
nych i wspétczesnie znajduje odzwierciedlenie w przepisach
prawa miedzynarodowego i krajowego.

W Polsce wyrazem dbatosci o tego typu obiekty byta m.in.
nowelizacja w 2017 r. ustawy o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami, zaostrzajgca sankcje za niszczenie, a takze
za nielegalne poszukiwanie zabytkow.

Troska o wtasciwg ochrong dobr kultury wymaga duzej,
interdyscyplinarnej wiedzy i znajduje si¢ nie tylko w ob-
szarze dziatalnosci instytucji wtasciwych do spraw kultury
i dziedzictwa narodowego, lecz takze wsréd zadan stuzb
ochrony porzgdku prawnego. Dlatego o poglebione spoj-
rzenie na to zagadnienie na tamach naszego czasopisma
poprosilismy przedstawicieli Narodowego Instytutu Dzie-
dzictwa, Narodowego Instytutu Muzealnictwa i Ochrony
Zbioréw, Konferencji Episkopatu Polski, Krajowej Admini-
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stracji Skarbowej, Strazy Granicznej, Policji, a takze sSrodo-
wiska akademickiego.

Warto zaznaczyc, ze dla wielu autorow artykutéw opubliko-
wanych w tym wydaniu czasopisma ochrona zabytkow stata
sie prawdziwg pasjg zawodowq i majq oni na tym polu duze
osiggniecia. Niektorzy z nich 8 lutego 2018 r., podczas uroczy-
stosci z okazji podpisania przez Zastepce Komendanta Glow-
nego Policji nadinsp. Jana Lacha i Generalnego Konserwatora
Zabytkow prof. Magdaleng Gawin porozumienia w sprawie
wspotdziatania w zakresie zapobiegania i zwalczania prze-
stepczosci skierowanej przeciwko zabytkom, zostali wyréznie-
ni odznaczeniami Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowe-
g0 za zastugi w zwalczaniu przestgpczosci przeciwko zabyt-
kom i prowadzeniu dziatalnosci prewencyjnej w tym zakresie.

Zapraszajgc do lektury, mamy nadzieje, zZe zainteresujg
Patistwa opracowane przez nich zagadnienia dotyczgce
wspétpracy stuzb i instytucji w ochronie dobr kultury, pra-
wa miedzynarodowego i krajowego dotyczgcego tego zakre-
su, specyfiki ochrony zabytkéw sakralnych, charakterystyki
wybranych przestepstw przeciwko zabytkom, a takze dobre
praktyki w obszarze prewencji i odzyskiwania skradzionych

dziel sztuki.
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PRZESTEPCZO0SC
PRZECIWKO ZABYTKOM

Z punktu widzenia

INSTYTUCJI OCHRONY DZIEDZICTWA

zdj. archiwum Narodowego Instytutu Dziedzictwa

Marcin Sabacinski

Gtéwny specjalista Zespotu ds. ekspertyz i analiz zabytkow archeologicznych
Dziatu Ekspertyz i Analiz Konserwatorskich
Narodowego Instytutu Dziedzictwa

Przestepczosé przeciwko zabytkom ma swoja specyfike, ktdra wynika nie tylko z wtasciwos$ci obiektow dzie-
dzictwa, ale przede wszystkim z przepisow prawa, ktore ich dotycza. Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochro-
nie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2017 r. poz. 2187, z p6zn. zm.) zawiera definicje zabytku,
ktora rozni sie od potocznych wyobrazein na temat obiektow zabytkowych. W tej samej ustawie zawarto caty
rozdziat z przepisami karymi, ktorych nie ma w Kodeksie karnym. Przepisy karne ustawy zostaty w potowie
roku 2017 znowelizowane przez podniesienie wymiaru kary dla 0séb niszczacych zabytki, a takze dla tych,
ktore ich nielegalnie poszukuja. Dodatkowo cze$¢ dotychczasowych sankcji za wykroczenia zastapiono ad-
ministracyjnymi karami pienieznymi. W artykule, oprocz podstaw zagadnienia, zarysowany zostat problem
przestepczosci przeciwko zabytkom polegajacej na niszczeniu obiektoéw architektury oraz zagadnienie prze-
stepczosci przeciwko dziedzictwu archeologicznemu, jako tematy najwazniejsze dla autora, ktory jest pra-
cownikiem Narodowego Instytutu Dziedzictwa, instytucji powotanej przez Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego do opieki nad zabytkami.
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DEFINICJA ZABYTKU

Przestepczo$¢ przeciwko zabytkom ma swoja specyfike. Zwy-

kle jest postrzegana przez pryzmat czarnego rynku dziet sztuki

i kradziezy muzealnych, jednak to tylko drobny fragment zjawi-

ska, ktérego obraz jest bardziej skomplikowany. Dobra kultury,

dziela sztuki, muzealia to obiekty, ktore nie zawsze spelniaja
ustawowa definicje zabytku, i zasady postgpowania z nimi moga
si¢ nieco r6zni¢ od regut narzuconych przez przepisy dotyczace
obiektéw zabytkowych. W niektorych przypadkach ta réznica
bedzie decydowata o tym, czy w ogodle zostato ztamane prawo.

Nalezy mie¢ $wiadomo$é, ze wbrew obiegowemu pogladowi

zabytek wcale nie musi by¢ obiektem starym i czgsto potoczne

wyobrazenie o tym, co rzeczywiscie podlega ochronie prawa,
nie odpowiada rzeczywistosci. Podstawowym aktem prawnym

regulujacym te problematyke jest ustawa z dnia 23 lipca 2003 r.

0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami', w ktorej zawarto

definicje zabytku, a takze przepisy karne ujgte w odrebnym roz-

dziale. Definicj¢ zabytku nalezy przytoczy¢ w catosci i uzupetnié

o komentarz. Ustawa uznaje za zabytek ,,nieruchomos¢ lub rzecz

ruchoma, ich czesci lub zespoty, bedace dzietem cztowieka lub

zwigzane z jego dziatalnoscig i stanowigce $wiadectwo minio-
nej epoki badz zdarzenia, ktérych zachowanie lezy w interesie
spolecznym ze wzgledu na posiadang warto$¢ historyczna, arty-
styczng lub naukowg™”. Analiza tresci tej definicji wskazuje, ze:

— nie okreslono, ile lat powinien mie¢ zabytek;

— zabytkiem moze by¢ rzecz lub nieruchomos¢ (czyli co$ trwa-
le zwigzanego z gruntem, np. budynek, relikty starozytnej
osady czy infrastruktura kopalni);

— zabytek jest dzielem czlowieka badz obiektem zwigzanym
z jego dziatalnoscia, czyli nie moze nim by¢ zaden obiekt
przyrodniczy, jezeli nie wigze si¢ cho¢ troche z aktywnoScia
ludzka;

— zabytek stanowi §wiadectwo minionej epoki lub zdarzen, ale
nie okreslono, jak bardzo oddalonych w czasie od terazniej-
szosci;

— zabytek posiada warto$¢ historyczna, artystyczng lub nauko-
wa; wystarczy obecno$¢ jednej z nich, ale musi by¢ ona na
tyle istotna, zeby w interesie spotecznym lezato zachowanie
obiektu dla przysztych pokolen.

Ze wszystkich wskazanych powyzej elementow decydujacym

jest ten ostatni, czyli warto$¢ historyczna, artystyczna lub na-

ukowa powodujaca, ze obiekt podlega ochronie w celu przeka-
zania go naszym nastgpcom. Oznacza to, ze wbrew pozorom,
nie kazdy stary obiekt podlega ochronie prawnej jako zabytek,
bo nie kazdy reprezentuje wymienione wartosci w wystarczaja-
co wysokim stopniu. Przytoczona definicja ustawowa jest bar-
dzo pojemna i w wielu przypadkach moze sprawia¢ problemy,
szczegolnie osobom, ktore nie zajmujg si¢ opisywang proble-
matyka na co dzien. Dlatego tez nalezy wiedzie¢, ze urzedni-
kiem, ktory w $wietle prawa decyduje o zabytkowym charakte-
rze przedmiotu badz nieruchomosci, jest wlasciwy terytorialnie
wojewodzki konserwator zabytkow. Jego decyzja w sprawie
zabytkowego charakteru miejsca lub przedmiotu ma charakter
wigzacy 1 ewentualny konflikt ze specjalistami (naukowcami,
muzealnikami), ktorzy moga bra¢ udziat w identyfikacji obiek-
tu, zostanie rozstrzygnigty przez sad na korzys¢ tego urzednika®.

Dla funkcjonariusza zaangazowanego w sprawe¢ dotyczaca za-

bytku wojewddzki konserwator jest osoba niezmiernie istotna

— reprezentuje Skarb Panstwa w sprawach dziedzictwa, moze

wystepowac jako oskarzyciel positkowy lub publiczny, decy-

duje o zabytkowym charakterze obiektu, prowadzi wojewodzka
ewidencje i rejestr zabytkow, gromadzi dokumentacj¢ dotycza-
cg obiektow dziedzictwa na swoim terenie, a takze wydaje po-
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zwolenia na prace i badania przy zabytkach?’. Urzad konserwa-
torski powinien by¢ instytucja zaangazowang w niemal kazda
spraw¢ karng dotyczacg zabytkow jako zrddto niezbednych in-
formacji merytorycznych, zaréwno pod wzglgdem mozliwosci
wigzacej interpretacji przepisow, jak i wykorzystania wiedzy
specjalistycznej zatrudnionych tam oséb.

Obowigzki i uprawnienia wojewodzkiego konserwatora zabyt-
kéw w sprawach tego typu obiektow nie sg ich jedynym wy-
réznikiem sposrdd na pozor podobnych przedmiotow przestep-
stwa. System karnoprawnej ochrony zabytkow ma charakter
pétkodeksowy. W ustawie z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie za-
bytkow i opiece nad zabytkami umieszczono odrgbny rozdziat
zawierajacy przepisy karne dotyczace dzialan wobec obiektow
spetniajacych definicje zabytku oraz przypadkow niewtasciwe-
go wykonywania powinnosci wynikajacych z ustawy. Nato-
miast w Kodeksie karnym zawarto przepisy penalizujace okre-
$lone dzialania przeciwko ,,dobrom kultury”, a takze ,,dobrom
o0 szczegdlnym znaczeniu dla kultury’, jednak termin zabytek
(ktory bez watpienia jest rowniez dobrem kultury) nie zostat
tam wymieniony ani razu. Nie zmienia to faktu, ze wiele prze-
stepstw mozna odnie$¢ do zabytkow, ktore moga by¢ obiektami
przywlaszczen, kradziezy, paserstwa i innych czynéw zabronio-
nych. O wyjatkowosci opisywanego rodzaju przestepczosci de-
cyduja przede wszystkim przepisy ustawy o ochronie zabytkow,
zwlaszcza wspominane juz przepisy karne. Z punktu widzenia
interesu dziedzictwa kulturowego najwazniejszym z nich jest
art. 108, ktory wyznacza kare za zniszczenie badz uszkodzenie
zabytku. Jest to przepis kluczowy, dlatego ze cel systemu ochro-
ny zabytkdéw stanowi zapewnienie ich trwania w stanie mozli-
wie niezmienionym. Oryginalna substancja zabytkowa jest nie-
odnawialna, nie da si¢ odtworzy¢ zniszczonego zabytku, mozna
go tylko nasladowacé. Art. 108 ustawy moéwi, iz kto niszezy lub
uszkadza zabytek, podlega karze pozbawienia wolnosci, a jesli
dziata nieumyslnie, podlega grzywnie, karze ograniczenia wol-
nosci albo pozbawienia wolnosci®. Nalezy zwroci¢ uwage na to,
ze przepis nie uzaleznia kary od tego, czy zabytek zostat wpi-
sany do rejestru zabytkow, ewidencji zabytkow czy tez zostat
ujety w jakichkolwiek bazach danych — wystarczy, ze spetnia
ustawowg definicj¢. Kare za uszkodzenie swojej wiasnosci po-
nosi rowniez wiasciciel zabytku. Nie ma znaczenia, czy spraw-
ca zdawal sobie sprawe z wyjatkowego charakteru naruszonego
obiektu. Jesli dziatat nieumyslnie, réwniez zostanie pociggnicty
do odpowiedzialnosci, jedynie wymiar kary bedzie nizszy.

Tak uniwersalny zapis powinien — teoretycznie — prewencyjnie
przyczyni¢ si¢ do skutecznej ochrony zabytkow przed dewa-
stacja, a takze spetni¢ rolg nieuchronnej i adekwatnej kary dla
przestepcow. Jednak rzeczywisto$é nie przystawata do teorii,
co dotyczyto w szczego6lnosci powtarzajacych si¢ przypadkow
$wiadomego niszczenia zabytkowych budynkow w celu uwol-
nienia atrakcyjnych nieruchomosci pod przyszie inwestycje.
W wielu przypadkach nawet poddanie si¢ karze byto dla tamig-
cego przepisy oplacalne pod wzglgdem rachunku realnych zy-
skow i strat. Dlatego tez ustawodawca, wprowadzajac w 2017 r.
nowelizacje przepiséw ustawy’, podniost takze wymiar kary za
to przestgpstwo. Obecnie jest to kara pozbawienia wolnosci od
6 miesiecy do lat 8, a nie jak dotychczas — od 3 miesigcy do 5 lat.
W aktualnej wersji przepisu niszczyciel zabytku moze zosta¢
obciazony karg nawiazki w wysokosci do wartosci uszkodzone-
go obiektu, a jesli dziatat nieumys$lnie — w wysokosci od trzy-
krotnosci do trzydziestokrotnosci minimalnego wynagrodzenia.
Zmiany przepisow karnych w zesztym roku nie ograniczyly si¢
do tego jednego artykutu. Zmieniono sankcje dla czesci wy-
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kroczen zawartych w ustawie od 1 stycznia 2018 r. — na ad-
ministracyjne kary pieni¢zne naktadane przez organy ochrony
zabytkow. Ponadto znacznie podniesiono kare¢ za nielegalne
poszukiwanie zabytkow, ktore dotychczas byto wykroczeniem?®.
Obecnie, kto bez pozwolenia wojewodzkiego konserwatora
zabytkdw lub wbrew warunkom pozwolenia poszukuje ukry-
tych lub porzuconych zabytkdéw ruchomych, w tym przy uzyciu
wszelkiego rodzaju urzadzen elektronicznych i technicznych
oraz sprzg¢tu do nurkowania, podlega grzywnie, karze ograni-
czenia wolnosci albo pozbawienia wolno$ci do lat 2. Zmiana
tego czynu z wykroczenia na przestepstwo miala swojg przy-
czyne w catkowitym braku kontroli instytucji panstwa nad dzia-
faniami poszukiwaczy skarbow. Szacuje si¢, ze w Polsce oko-
fo 100 000 osdéb uzywa wykrywaczy metali, a ich aktywnos¢
odbywa si¢ catkowicie poza kontrolg instytucji panstwowych.
Duza czgs¢ tych osob z zalozenia koncentruje si¢ na trofeach
spetniajacych definicje zabytku. Trzeba powiedzie¢ wprost,
ze poszukiwania majg na celu pozyskanie mozliwie najatrak-
cyjniejszych znalezisk zarowno pod wzgledem warto$ci ma-
terialnej, jak tez sentymentalno-pamigtkowej. Podstawowym
dazeniem wigkszosci detektorystow jest zatem zdobycie zale-
gajacych w ziemi militariow oraz monet, czyli obiektow, wsrod
ktorych niewiele wymyka si¢ ustawowej definicji zabytku.
Wielu poszukujacych dziata wylacznie z celach zarobkowych,
a ogromny rynek kolekcjonerski numizmatow, militariow i zna-
lezisk o warto$ci historycznej pozwala im na osigganie zyskow.
Detektor metalu jest tez podstawowym narzedziem rabusiow
zabytkoéw archeologicznych oraz hien cmentarnych. Obowig-
zek uzyskania pozwolenia na poszukiwanie zabytkow z wyko-
rzystaniem urzadzen elektronicznych i technicznych? byt na-
gminnie ignorowany. Zgodnie z danymi Ministerstwa Kultury
i Dziedzictwa Narodowego, w latach 2008—2013 wydawano od
76 do 118 pozwolen na poszukiwania rocznie'’, co w odniesie-
niu do liczby o0sob, ktére powinny uzyskaé takie dokumenty,
jest zaledwie dziesigtkiem procenta. Trzeba tez wiedzieé¢, ze
obowigzujace przepisy nie pozwalaja na przejgcie znalezionego
zabytku przez odkrywce. W pierwszej kolejnosci znalazca po-
winien podjaé probe przekazania znalezionego zabytku wiasci-
cielowi, a jesli go nie zna badz nie potrafi odszukac, przedmiot
musi trafi¢ do odpowiednich instytucji panstwowych. Zgodnie
z art. 189 Kodeksu cywilnego, zabytek lub material archiwalny
znaleziony w takich okoliczno$ciach, ze poszukiwanie wlasci-
ciela byloby oczywiscie bezcelowe, przechodzi na wiasnosé
Skarbu Panstwa'’. Wedlug art. 35 ustawy o ochronie zabyt-
kow i opiece nad zabytkami, wszystkie zabytki archeologiczne
z obszaru Polski, bez wzglgdu na sposob odkrycia, takze sta-
nowig wlasno$¢ Skarbu Panstwa'?. Roznica migdzy zabytkiem
»=zwyklym” a zabytkiem ,archeologicznym” polega przede
wszystkim na pierwotnym miejscu zalegania przedmiotu — za-
bytki archeologiczne pochodzg z ziemi lub spod wody', jednak
w kontekscie wlasno$ci znalezionych zabytkoéw jest to roznica
nieistotna. Bez wzgledu na ostateczng kwalifikacjg, wszystkie
naleza do Skarbu Panstwa. Kolejnym aktem prawnym, ktory
ogranicza dowolno$¢ postepowania poszukiwaczy skarbow,
jest ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o rzeczach znalezionych'?,
ktora nakazuje odda¢ niezwlocznie wlasciwemu staroscie pie-
niadze, papiery wartosciowe, rzeczy o wartosci historycznej
naukowej lub artystycznej, a takze ztoto, platyne, srebro, w tym
monety srebrne, kamienie szlachetne, perty, koral'®. Nawet jesli
nie spetniaja one definicji zabytku i biuro rzeczy znalezionych
po okresie bezskutecznych poszukiwan wiasciciela zwroci je
znalazcy, to procedura musi zosta¢ zachowana. Niezgloszenie
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i nieoddanie znaleziska oznacza jego przywlaszczenie. Przewa-
zajaca wickszos$¢ osob uzywajacych detektorow metali poste-
puje wilasnie w ten sposob, zabierajac w tajemnicy wszystkie
odkryte przedmioty.

Majac powyzsze na uwadze, nalezy podkresli¢, ze zaostrzenie
przepisow dotyczacych nielegalnego poszukiwania zabytkow
stanowi uzasadnione rozwigzanie. Zasadnos¢ tej nowelizacji
wigze si¢ z jeszcze jednym aspektem przestepczosci przeciwko
dziedzictwu — rabowaniem stanowisk archeologicznych. Jest
to proceder, ktory w szczegdlny sposob oddziatuje na obiekty
dziedzictwa. Stanowisko archeologiczne, czyli np. grodzisko,
starozytne cmentarzysko, osada, miejsce kultu czy produkcji
przemystowej, to zgodnie z definicja prawng ,,nieruchomy za-
bytek archeologiczny”. Rabunkowe wykopaliska prowadzone
w celu pozyskania atrakcyjnych zabytkéw ruchomych to nie
tylko przestepstwo przywlaszczenia przedmiotéw nalezacych
do Skarbu Panstwa w zbiegu z przestgpstwem nielegalnego
poszukiwania zabytkow, ale takze przestgpstwo zniszczenia
zabytku. Mianowicie chodzi o rozkopanie nawarstwien ziem-
nych stanowiska archeologicznego, ktore jako integralna czgs¢
zabytku nieruchomego sa chronione prawem. Rabusie w po-
szukiwaniu metali niszczg wkopami to, co lezy nad obiecktem
wzbudzajacym wykrywacz metalu i wszystko, co znajduje si¢
w bezposrednim sgsiedztwie.

Dla stuzb ochrony zabytkow bezkarne niszczenie obiektow
dziedzictwa i masowe, nielegalne poszukiwania zabytkow byty
1 s problemami wymagajacymi pilnego rozwigzania. Ostatnia
nowelizacja ustawy o ochronie zabytkéw wprowadzita wigcej
oczekiwanych zmian, jednak w artykule skupitem si¢ na dwoch
najwazniejszych z punktu widzenia osoby pracujacej w instytu-
cji wyspecjalizowanej w ochronie zabytkow'®. Mam nadzieje, ze
przy okazji udato mi si¢ wskaza¢, co decyduje o specyfice prze-
stepczosci przeciwko zabytkom i co ja rdzni od przestgpczosci
skierowanej przeciwko dzietom sztuki i dobrom kultury niebe-
dacych zabytkami. Opisatem jedynie niewielkg cze$¢ zjawiska,
ktérego w oczywisty sposob nie nalezy ogranicza¢ do zniszczen
obiektow zabytkowych i zaboru wlasnosci panstwowej, jednak
zagadnienia przemytu, a takze podrabiania zabytkow, wlaman
i kradziezy muzealnych oraz bibliotecznych, okradania obiek-
tow sakralnych, rabowania wrakéw, wandalizmu w miejscach
pamigci, bezczeszczenia grobéw i miejsc pamigci narodowej
— 1 w ogole dzialania kryminalne wbrew przepisom ochrony
dziedzictwa — to zagadnienia zbyt obszerne na jeden artykut.
Podsumowujac, nalezy podkresli¢, ze zabytki podlegaja wzmoc-
nionej ochronie prawnej jako obiekty istotne dla spoleczenstwa
i stanowigce dobro wspdlne, bez wzgledu na realng wlasnosé
poszczegdlnych przedmiotdow czy nieruchomosci, a panstwo
jest konstytucyjnym gwarantem ich trwania!’. Przestepczosé
skierowang przeciwko obiektom dziedzictwa trzeba postrzegac
w kategoriach szkody dla wspolnoty, a nie straty wytacznie dla
ich aktualnego wtasciciela, co znajduje swoje odzwierciedlenie
w przepisach karnych decydujacych o uprzywilejowanej pozy-
cji zabytkow.

' Dz. U.z2017 r. poz. 2187, z pdzn. zm.

Art. 3 pkt 1 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow
i opiece nad zabytkami.

Orzecznictwo sadow wskazuje, ze wojewddzki konserwator zabyt-
kow przy podejmowaniu decyzji nie musi powotywaé bieglych (wy-
rok NSA z dnia 26 stycznia 2012 r., I OSK1885/11).
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Wynika to z poszczegodlnych przepisow ustawy z dnia 23 lipca 2003 .
o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

Art. 125 kk § 1. Kto, na obszarze okupowanym, zaj¢tym lub na ktérym
toczg si¢ dziatania zbrojne, naruszajac prawo miedzynarodowe, nisz-
czy, uszkadza, zabiera lub przywlaszcza mienie albo dobro kultury,
podlega karze pozbawienia wolnosci od roku do lat 10.

§ 2. Jezeli czyn dotyczy mienia znacznej warto$ci albo dobra o szcze-
gblnym znaczeniu dla kultury, sprawca podlega karze pozbawienia
wolnosci na czas nie krotszy od lat 3.

Art. 294 kk § 1. Kto dopuszcza si¢ przestgpstwa okreslonego w art.
278 § 1 lub 2, art. 284 § 1 lub 2, art. 285 § 1, art. 286 § 1, art. 287 § 1,
art. 288 § 1 lub 3, lub w art. 291 § 1, w stosunku do mienia znacznej
warto$ci, podlega karze pozbawienia wolnosci od roku do lat 10.

§ 2. Tej samej karze podlega sprawca, ktory dopuszcza si¢ przestep-
stwa wymienionego w § 1 w stosunku do dobra o szczeg6lnym zna-
czeniu dla kultury.

Po nowelizacji w 2017 r. art. 108 brzmi: 1. Kto niszczy lub uszka-
dza zabytek, podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesigcy
do lat 8.

2. Jezeli sprawca czynu okreslonego w ust. 1 dziata nieumyslnie, pod-
lega grzywnie, karze ograniczenia wolnos$ci albo pozbawienia wolno-
$ci do lat 2.

3. W razie skazania za przestgpstwo okreslone w ust. 1 polegajace
na zniszczeniu zabytku sad orzeka na rzecz Narodowego Funduszu
Ochrony Zabytkow nawiazke w wysokosci do wartosci zniszczonego
zabytku.

4. W razie skazania za przestgpstwo okreslone w ust. 1 polegajace na
uszkodzeniu zabytku sad orzeka obowiazek przywrocenia stanu po-
przedniego, a jesli obowiazek taki nie bytby wykonalny — nawiazke
na rzecz Narodowego Funduszu Ochrony Zabytkow w wysokosci do
warto$ci uszkodzenia zabytku.

5. W razie skazania za przestgpstwo okre§lone w ust. 2 sad moze orzec
na rzecz Narodowego Funduszu Ochrony Zabytkow nawigzke w wy-
sokosci od trzykrotnego do trzydziestokrotnego minimalnego wyna-
grodzenia.

Ustawa z dnia 22 czerwca 2017 r. o zmianie ustawy o ochronie za-
bytkow i opiece nad zabytkami oraz niektorych innych ustaw (Dz. U.
72017 . poz. 1595).

Do konca zeszlego roku obowiazywat art. 111. 1. Kto bez pozwolenia
albo wbrew warunkom pozwolenia poszukuje ukrytych lub porzuco-
nych zabytkéw, w tym przy uzyciu wszelkiego rodzaju urzadzen elek-
tronicznych i technicznych oraz sprz¢tu do nurkowania, podlega karze
aresztu, ograniczenia wolnosci albo grzywny.

2. W razie popehienia wykroczenia okreslonego w ust. 1 mozna orzec:
1) przepadek narzedzi i przedmiotow, ktore stuzyly lub byty przezna-
czone do popetienia wykroczenia, chociazby nie stanowity wlasnosci
sprawcy;

2) przepadek przedmiotow pochodzacych bezposrednio lub posrednio
z wykroczenia;

3) obowigzek przywrdcenia stanu poprzedniego lub zaptaty rowno-
warto$ci wyrzadzonej szkody.

Obecnie obowiazuje art. 109¢. Kto bez pozwolenia albo wbrew wa-
runkom pozwolenia poszukuje ukrytych lub porzuconych zabytkow,
w tym przy uzyciu wszelkiego rodzaju urzadzen elektronicznych
i technicznych oraz sprz¢tu do nurkowania, podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2.

Art. 36. 1. Pozwolenia wojewodzkiego konserwatora zabytkéw wymaga:
12) poszukiwanie ukrytych lub porzuconych zabytkéw ruchomych,
w tym zabytkow archeologicznych, przy uzyciu wszelkiego rodzaju
urzadzen elektronicznych i technicznych oraz sprzetu do nurkowania.
Dane z Krajowego Programu Ochrony Zabytkéw i Opieki nad Zabyt-
kami na lata 2014-2017, oprac. J. Dabrowski, Warszawa 2014, s. 22.
Art. 189 kc. Jezeli rzecz znaleziono w takich okolicznosciach, ze po-
szukiwanie wiasciciela byloby oczywiscie bezcelowe, staje si¢ ona
przedmiotem wspoOlwlasnosci w czesciach utamkowych znalazcy
i wlasciciela nieruchomosci, na ktorej rzecz zostata znaleziona, jezeli
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jednak rzecz ta jest zabytkiem lub materiatem archiwalnym, staje si¢
ona wilasnoscig Skarbu Panstwa, a znalazca jest obowigzany wydac ja
niezwlocznie wlasciwemu staroscie.

Art. 35. 1. Przedmioty bedace zabytkami archeologicznymi odkryty-
mi, przypadkowo znalezionymi albo pozyskanymi w wyniku badan
archeologicznych, stanowiag wiasnos¢ Skarbu Panstwa.

2. Wiasno$¢ Skarbu Panstwa stanowig rowniez przedmioty bedace za-
bytkami archeologicznymi, pozyskane w wyniku poszukiwan, o kt6-
rych mowa w art. 36 ust. 1 pkt 12. (...).

Art. 3. Uzyte w ustawie okreslenia oznaczaja: (...)

4) zabytek archeologiczny — zabytek nieruchomy, bedacy powierzch-
niowg, podziemng lub podwodna pozostatoscia egzystencji i dziatal-
nosci cztowieka, ztozong z nawarstwien kulturowych i znajdujacych
si¢ w nich wytworow badz ich sladow albo zabytek ruchomy, bedacy
tym wytworem; (...).

Dz. U. 22015 r. poz. 397.

Art. 5(...)

3. Kto znalazt pienigdze, papiery warto$ciowe, kosztownosci, o kto-
rych mowa w art. 21 ust. 4, lub rzeczy o wartosci historycznej, na-
ukowej lub artystycznej i nie zna osoby uprawnionej do ich odbioru
Iub nie zna jej miejsca pobytu, oddaje rzecz niezwlocznie wiasciwe-
mu staroscie.

4. Kto znalazt rzecz, ktorej cechy zewnetrzne lub umieszczone na
niej znaki szczegdlne wskazuja, ze stanowi ona sprze¢t lub ekwipunek
wojskowy, oraz w przypadku znalezienia dokumentu wojskowego,
a w szczegollnosci legitymacji, ksigzeczki lub zaswiadczenia wojsko-
wego albo karty powotania, oddaje rzecz lub dokument niezwtocznie
wlasciwemu staroscie. (...)

Art. 21 (...)

4. W przypadku znalezienia zlota, platyny, srebra, w tym monet, wy-
robow uzytkowych ze zlota, platyny lub srebra, kamieni szlachetnych,
peret oraz koralu, wlasciwy starosta sporzadza ich szczegdtowy opis.
(..)

Autor jest pracownikiem Narodowego Instytutu Dziedzictwa, insty-
tucji powotanej przez Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego
w celu ochrony dziedzictwa kulturowego. Wigcej informacji pod ad-
resem www.nid.pl.

Art. 5 Konstytucji RP: Rzeczpospolita Polska strzeze niepodleglosci
1 nienaruszalnos$ci swojego terytorium, zapewnia wolnosci i prawa
cztowieka i obywatela oraz bezpieczenstwo obywateli, strzeze dzie-
dzictwa narodowego oraz zapewnia ochrong Srodowiska, kierujac si¢
zasada zrOwnowazonego rozwoju.

Crime against monuments from the point of view

of heritage protection agency

Crime against monuments has its specificity, which results not only
from the properties of heritage objects, but above all from the appli-
cable legal provisions. The Act of 23 July 2003 on the protection of
monuments and the guardianship of monuments includes a defini-
tion of a monument, which differs from the common concepts about
heritage objects. The same act includes the entire chapter with crimi-
nal provisions that are not included in the Penal Code. The penal pro-
visions in the act were amended in the middle of 2017 by increasing
the penalty for people destroying monuments, as well as for people
who illegally search for them. In addition, some of the previous crimi-
nal sanctions for offenses have been replaced by administrative fines.
The article, apart from the basics of the issue, will outline the problem
of crime against monuments consisting in the destruction of architec-
tural objects and the issue of crime against archaeological heritage, as
the most important topics for the author who is an employee of the
National Heritage Board of Poland, an institution appointed by the
Minister of Culture and National Heritage to care for monuments.

Thumaczenie: Autor
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Zwalczanie przestepczosci
przeciwko dziedzictwu kulturowemu

ZADANIA
KRAJOWEJ ADMINISTRACJI
SKARBOWEJ

Anna Skaldawska

Koordynator ds. ochrony dobr kultury
w Izbie Administracji Skarbowej w Warszawie

W artykule omowiono zadania realizowane przez Krajowa Administracje Skarbowa w zakresie zwalcza-
nia przestepczosci przeciwko dziedzictwu kulturowemu. Wskazano na nieprawidtowosci, z jakimi przy
wywozie i przywozie zabytkow spotykaja sie funkcjonariusze celno-skarbowi dokonujacy kontroli obro-
tu towarowego z zagranica. Omowiono narzedzia wykorzystywane przez KAS podczas weryfikacji legal-
nosci pochodzenia kontrolowanych zabytkéw oraz role i zadania powotanych przez Szefa Krajowej
Administracji Skarbowej koordynatorow ds. ochrony débr kultury. W artykule podkres$lono takze role
wspotpracy miedzyresortowej w przeciwdziataniu przestepczosci przeciwko zabytkom realizowanemu

przez KAS.

1 marca 2017 r. zostala utworzona Krajowa Administracja
Skarbowa (KAS). Powstala z potaczenia trzech odre¢bnie dzia-
tajacych stuzb podlegtych ministrowi wtasciwemu do spraw fi-
nansow publicznych: administracji podatkowej, Stuzby Celnej
i kontroli skarbowej. KAS to wyspecjalizowana administracja
rzadowa wykonujaca zadania z zakresu: realizacji dochodow
z tytulu podatkéw, nalezno$ci celnych, optat oraz niepodat-
kowych naleznos$ci budzetowych; ochrony interesow Skarbu
Panstwa oraz ochrony obszaru celnego Unii Europejskie;j;
a takze zapewniajaca obstuge i wsparcie podatnika i ptatnika
w prawidlowym wykonywaniu obowigzkéw podatkowych
oraz obstuge i wsparcie przedsiebiorcy w prawidtowym wy-
konywaniu obowigzkow celnych'.

Krajowa Administracja Skarbowa kojarzona jest za-
zwyczaj z zadaniami o charakterze fiskalnym. Jednakze

w ramach swoich kompetencji, wynikajacych z przepisow
prawa wspolnotowego i krajowego, KAS zajmuje si¢ tak-
ze zagadnieniami zwigzanymi z ochrong zdrowia i zycia
ludzi oraz gatunkéw zwierzat, roslin, zagrozonych wygi-
nigciem, ochrong $rodowiska naturalnego, konsumentow,
praw wilasno$ci intelektualnej oraz zabytkow. Kompetencje
te wynikaja wprost z ustawy kompetencyjnej, tj. z art. 2
ust. 1 pkt 14 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajo-
wej Administracji Skarbowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 508).
Do zadan Krajowej Administracji Skarbowej nalezy m.in.
rozpoznawanie, wykrywanie i zwalczanie przestgpstw
i wykroczen zwigzanych z naruszeniem przepiséw dotycza-
cych towardw, ktérymi obrot podlega zakazom lub ograni-
czeniom na mocy przepisOw prawa polskiego, przepisow
prawa Unii Europejskiej lub uméw miedzynarodowych,

KWARTALNIK POLICYJNY 1/2018



WYWOZ ZABYTKU ZA GRANICE

zapobieganie tym przestgpstwom i1 wykroczeniom oraz $ci-
ganie ich sprawcow, jezeli zostaly ujawnione przez Stuzbeg
Celno-Skarbowa.

Krajowa Administracja Skarbowa odgrywa istot-
ng role w przeciwdziataniu zjawisku nielegalnego
wywozu zabytkdw za granice, przyczyniajac sie do
ochrony zaréwno polskiego, jak i europejskiego
dziedzictwa kulturowego. Zgodnie z art. 33 ust. 1
pkt 10 lit. h ustawy o KAS do zadan naczelnika
urzedu celno-skarbowego nalezy rozpoznawanie,
wykrywanie i zwalczanie przestepstw i wykroczen
okreslonych w art. 109 ustawy z dnia 23 lipca
2003 r. 0 ochronie zabytkdw i opiece nad zabytka-
mi (Dz. U.z2017 r. poz. 2187, z p6zn. zm.). Zgod-
nie z obowigzujgcym prawem, kto bez pozwolenia
wywozi zahytek za granice lub po wywiezieniu
go za granice nie sprowadza do kraju w okresie
waznosci pozwolenia, podlega karze pozhawie-
nia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5, w przypadku
nieumysInosci kara moze przybra¢ wymiar pozba-
wienia wolnosci do lat dwoch, grzywny lub ogra-
niczenia wolnosci.

Ponadto, w sytuacji wywozu zabytku bez pozwolenia, sad
moze orzec przepadek zabytku, nawet gdy sprawca nie jest
wlascicielem przedmiotu. Stuzba Celno-Skarbowa prowa-
dzi w tym zakresie postepowania przygotowawcze zgodnie
z przepisami ustawy — Kodeks postgpowania karnego i przy-
stuguja jej uprawnienia procesowe Policji.

Nalezy wskaza¢, iz jedng z form skutecznego zapobiegania
przestepczosci przeciwko dziedzictwu kulturowemu jest
kontrola na granicach. Dzigki systemowi pozwolen na wy-
woz zabytkow organy je wydajace maja szans¢ ocenié, czy
ich wywdz nie stanowi uszczerbku dla dziedzictwa kulturo-
wego, oraz sprawdzi¢, czy obiekt nie pochodzi z przestgp-
stwa®. Funkcjonariusze dokonujacy kontroli obrotu towaro-
wego z zagranicg sprawdzaja, czy do dziet sztuki zgloszo-
nych do wywozu zostaly zalgczone wymagane przepisami
dokumenty, w tym jednorazowe pozwolenia na stalty wywoz
zabytku za granicg, wydane przez ministra wtasciwego do
spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego. Dodatko-
wo w sytuacji, gdy takie pozwolenie jest przedstawione pod-
czas wywozu, funkcjonariusze weryfikuja tozsamos$¢ towaru
z pozwoleniem. Wywodz zabytku na podstawie pozwolenia
MKIiDN jest sytuacja idealng, poniewaz najcze¢sciej funk-
cjonariusze celno-skarbowi na granicy maja do czynienia ze
zdarzeniami, gdy towarowi nie towarzysza wymagane pra-
wem dokumenty lub nie zostat on zgloszony — czyli z prze-
mytem. W takiej sytuacji muszg oni przede wszystkim oce-
ni¢, czy obiekt wywozony jest zabytkiem i czy moze opusci¢
kraj bez pozwolenia. Czesto decyzja taka podejmowana jest
pod presja czasu, na przyktad podczas odprawy na lotniczym
przejsciu granicznym.

Warto wiedziec¢, ze jednorazowego pozwolenia na stalty wy-
woOz za granic¢ wymagaja zabytki nalezace do 15 kategorii
wskazanych w art. 51 ust. 1 pkt 1-15 ustawy o ochronie za-
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bytkoéw i1 opiece nad zabytkami, ktorym sa przypisane progi
kwotowe i wiekowe oraz dobra kultury. Pojecie dobra kul-
tury odnosi si¢ do kategorii obiektéw wymienionych w za-
taczniku I do rozporzadzenia Rady (WE) nr 116/2009 z dnia
18 grudnia 2008 r. w sprawie wywozu dobr kultury (Dz. Urz.
UE L 39/1 z 10.02.2009 r.). Przyktadowo - obraz olejny wy-
maga uzyskania pozwolenia na wywo6z wydanego przez MKiDN,
gdy zostanie uznany za zabytek (zgodnie z definicjg ustawowa),
a jego wartos¢ jest wyzsza niz 40 tys. zt i ma wiecej niz 50
lat. Dla akwareli, gwaszy i pasteli kryterium wiekowe to wiecej
niz 50 lat i warto§¢ powyzej 16 tys. zt. W zwiazku z tym do-
datkowa trudnoscig dla funkcjonariuszy celno-skarbowych do-
konujacych kontroli podczas wywozu jest rowniez konieczno$é
rozroznienia techniki, w jakiej praca jest wykonana, gdyz od
tego zalezy, jakie progi wiekowe i wartoSciowe trzeba wzia¢ pod
uwage. To funkcjonariusz celno-skarbowy na granicy musi
dokona¢ oceny, czy przedmiot moze wyjechaé bez pozwo-
lenia, a w sytuacji uzasadnionych watpliwosci — zatrzymuje
go do wyjasnienia. Od jego wiedzy zatem zalezy, czy obiekt
zostanie wywieziony za granic¢. Jednak w sytuacji, w kto-
rej wywoz zabytku jest dokonywany bez pozwolenia, a ce-
chy obiektu wskazuja, ze tego pozwolenia wymaga, organy
celno-skarbowe mogg zazada¢ od osoby wywozacej okaza-
nia dokumentu potwierdzajacego, ze zabytek moze zostaé
wywieziony bez pozwolenia®. Dokumentami takimi sa: oce-
na wskazujaca czas powstania zabytku, wycena zabytku, fak-
tura zawierajaca dane pozwalajace na identyfikacje przed-
miotu, potwierdzenie wwozu zabytku na terytorium RP wy-
stawiane na przejsciach granicznych przez organ celny lub
Straz Graniczna, a takze ubezpieczenie przewozu zabytku na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej!. Wzory dokumentoéw
zostaly opublikowane w rozporzadzeniu Ministra Kultury
i Dziedzictwa Narodowego z dnia 18 lutego 2011 r. w spra-
wie wzoréw dokumentdéw oceny wskazujgcej czas powsta-
nia zabytku, wyceny zabytku oraz potwierdzenia wwozu
zabytku na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U.
Nr 50, poz. 256).

Najwigcej problemdw podczas kontroli wystepuje
przy weryfikacji dokumentu - ,,Wycena zabytku”,
ktory moze by¢ wystawiony przez instytucje kultury
wyspecjalizowang w opiece nad zabytkami, rze-
czoznawce ministra wtasciwego do spraw kultury
i ochrony dziedzictwa narodowego lub podmiot go-
spodarczy wyspecjalizowany w zakresie obrotu za-
bytkami na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;.
Najczesciej funkcjonariusze celno-skarbowi spoty-
kajg sie z dokumentem wystawionym przez pomiot
gospodarczy wyspecjalizowany w zakresie obrotu
zabytkami. Moze to by¢ kazdy podmiot gospodar-
czy, ktory w zakresie prowadzonej dziatalnosci ma
obrot zabytkami. Do wystawienia wyceny zabytku
przez taki podmiot nie jest wymagana wiedza fa-
chowa. W zwigzku z tym funkcjonariusze celno-
-skarbowi badajq te dokumenty réwniez pod katem
poswiadczania nieprawdy, w szczegolnosci pod
katem zanizania wartosci.
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W sytuacji, gdy do wywozu zabytku zostanie wystawiony
dokument ,,Wycena”, w ktorym warto$¢ zostanie zanizona,
a faktycznie obiekt wymaga pozwolenia na wywoz, organy
KAS prowadza postepowanie ws. wywozu zabytku bez po-
zwolenia w zwiazku z art. 109 ustawy o ochronie zabytkow
i opiece nad zabytkami. Natomiast w zakresie po§wiadcze-
nia nieprawdy przekazuja sprawe do prowadzenia organom
Policji.
Krajowa Administracja Skarbowa dokonuje kontroli przewozu
zabytkéw na zasadach ogélnych okreslonych przepisami prawa.
Obecnie brak jest ograniczen w przywozie zabytkow, oprocz
przepiséw dotyczacych obrotu towarami pochodzacymi
z Iraku i z Syrii. W przypadku ujawnienia podczas kontroli
celnej przedmiotu zabytkowego, ktory nie zostat zgtoszony
do procedury celnej, postepuje si¢ tak, jak z kazdym innym
niezgloszonym towarem. Dokonujac kontroli przywozu
przedmiotow zabytkowych, zdiagnozowano nast¢pujace nie-
prawidtowosci:
= przemyt — niczgloszenie towardw i w zwigzku z tym
uszczuplenie nalezno$ci podatkowych (dla dziet sztuki,
antykéw majacych powyzej 100 lat oraz przedmiotéw ko-
lekcjonerskich obowigzuje zerowa stawka celna i obnizo-
na stawka podatku VAT — 8%);
= zanizanie wartosci celnej — importerzy czgsto probuja
wprowadzi¢ organy celno-skarbowe w blad, podajac niz-
sze wartosci kupionych dziet sztuki (w zwiagzku z tym na-
lezna kwota podatku VAT jest zanizona);
= deklarowanie tylko czesci obiektow oraz falszowanie
lub zatajanie informacji o autorach dziet sztuki; przy-
ktadowo importer w dokumentach celnych wskazuje, iz
przywozony obiekt to praca nieznanego tworcy, o niskiej
wartosci, a faktycznie jest to bardzo cenna praca znanego
autora; w sytuacji ujawnienia takiego faktu zostaje pod-
niesiona warto$¢ celna towaru, od ktérej zostaja naliczone
naleznosci podatkowe.
Zadania zwigzane z ochrong dobr kultury realizowane przez
organy KAS sa bardzo ztozone. W zwigzku z tym na mocy
zarzadzenia nr 3/2018 Szefa Krajowej Administracji Skar-
bowej w sprawie powotania koordynatorow i konsultantow
do spraw wykonywania niektorych zadan Krajowej Admini-
stracji Skarbowej powotano mi¢dzy innymi koordynatorow
odpowiedzialnych za tematyke ochrony dobr kultury w po-
szczegblnych izbach administracji skarbowe;j.

W obszarze zwigzanym z ochrong dobr kultury
dziatanie koordynatora jest szczegdlnie uzasad-
nione, gdyz do realizowania tego rodzaju zadarn
wymagane sg specjalistyczna wiedza i state pod-
noszenie kwalifikacji. Koordynatorzy ds. ochrony
dobr kultury uczestniczg w szkoleniach organizo-
wanych przez Krajowg Szkote Skarbowosci we
wspotpracy z instytucjami muzealnymi, eksperta-
mi z rynku sztuki, Ministerstwem Kultury i Dzie-
dzictwa Kulturowego.

Kluczowe zadanie koordynatorow w przypadku wywozu
zabytkow to pomoc funkcjonariuszom we wstepnej iden-
tyfikacji oraz ocenie i wycenie wywozonego przedmiotu

oraz weryfikacji dotaczonych dokumentow wywozowych.
Dodatkowo do zadan koordynatoréw do spraw dobr kultu-
ry nalezy m.in. przekazywanie informacji i danych do Bazy
Zabytkow Skradzionych lub Wywiezionych Niezgodnie
z Prawem, przygotowywanie i przekazywanie informacji
oraz zestawien statystycznych w zakresie stwierdzonych
naruszen przepisOw w obszarze dobr kultury; wspotpraca
z wlasciwa komorka dochodzeniowo-$ledcza w jednostce
KAS w przypadku zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia
przestepstwa w obrocie towarami podlegajacymi zakazom
i ograniczeniom. Koordynatorzy wspomagaja funkcjona-
riuszy celno-skarbowych z tzw. pierwszej linii, weryfikujac
obiekty kontrolowane przy wywozie i przywozie pod katem
legalnosci ich pochodzenia. Obiekty sa sprawdzane w ad-
ministrowanej przez Interpol bazie skradzionych dobr kul-
tury — Stolen Works of Art oraz Krajowym wykazie zabyt-
koéw skradzionych lub wywiezionych niezgodnie z prawem.
Realizujac zadania zwigzane z ochrong dobr kultury oraz
z przeciwdziataniem przestgpczosci przeciwko zabytkom,
KAS wspotpracuje z Ministerstwem Kultury i Dziedzic-
twa Narodowego, Narodowym Instytutem Muzealnictwa
i Ochrony Zbioréw, Narodowym Instytutem Dziedzictwa,
placowkami muzealnymi, wojewddzkimi urzedami ochro-
ny zabytkéw, Policja, Straza Graniczna, gdyz tylko dzieki
zaangazowaniu tych wszystkich instytucji i wymianie infor-
macji miedzy nimi walka z przestepczoscia przeciwko za-
bytkom jest mozliwa.

U Art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowej Admi-
nistracji Skarbowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 508).

2 0. Jakubowski, Zagrozenie dziedzictwa kulturowego nielegalnym
wywozem w dobie otwartych granic strefy Schengen, w: Stop prze-
stgpczosci przeciwko dziedzictwu. Dobre praktyki i rekomendacje,
Warszawa 2011, s. 39.

3 A. Skaldawska, P. Gawronski, Zabytki na granicy dzialania Stuzby
Celnej w ujawnianiu nielegalnie przewozonych zabytkow, ,,Cenne,
Bezcenne, Utracone” 2015, nr 1-2, s. §9.

4 Tamze.

Fighting crime against cultural heritage — tasks of
National Revenue Administration

In the article there have been discussed tasks implemented by
National Revenue Administration in fighting crime against the
cultural heritage. There were pointed out irregularities which
tax officers, performing the control of the trade in goods with
foreign countries, encounter during the transport of objects of
cultural heritage to and out of the country. Tools, used by NRA
during the verification of the legality of the origin of controlled
objects of cultural heritage as well as the role and tasks of co-
ordinators for the protection of cultural property appointed by
the Chief of National Revenue Administration, were discussed.
In the article the role of the inter-departmental cooperation in
counteraction of crime against objects of cultural heritage im-
plemented by NRA has also been stressed.

Thimaczenie: Renata Cedro
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DZIALANIA STRAZY GRANICZNEJ

w zakresie zwalczania przestepczosci dotyczace]
przemytu zabytkow

Wojciech Krupinski

Zarzad Operacyjno-Sledczy
Komendy Gtoéwnej Strazy Granicznej

Fot. 1. Zatrzymany RlQJlS'-B-C-)-ny. archiwum:Podlaskiego Oddziatu SG.*

Koordynator ds. zwalczania przestepczosci skierowanej przeciwko zabytkom

W artykule przedstawiono informacje na temat dziatan Strazy Granicznej w zakresie zwalczania przestepczo-
$ci skierowanej przeciwko zabytkom. Dokonano w nim tez oceny aktualnej sytuacji przemytu zabytkow. Za-
prezentowana problematyka zostata podzielona na czesci dotyczace kompetenciji Strazy Granicznej, obecnej
sytuacji przemytu zabytkow, danych statystycznych z zakresu prowadzonych postepowan przygotowawczych,
inicjatyw szkoleniowych, wspotpracy miedzynarodowej oraz przyktadow prowadzonych spraw.

Kompetencje i koordynacja dziatan

Straz Graniczna, zgodnie z obowigzujacymi przepisami, po-
siada kompetencje w przedmiocie rozpoznawania i wykrywa-
nia przestepstw oraz wykroczen, a takze zapobiegania im, jak
réwniez $Scigania ich sprawcéw. Dotyczy to przestepstw 1 wy-
kroczen pozostajacych w zwiazku przekraczaniem granicy pan-
stwowej lub przemieszczaniem przez granicg panstwowa towa-
réw 1 przedmiotow, w tym roéwniez przedmiotéw okreslonych
w przepisach o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami'.
W zwigzku z powyzszym do zadan Strazy Granicznej nalezy m.in.
zwalczanie przestgpczosci skierowanej przeciwko zabytkom,

w tym nielegalnego przewozu takich przedmiotow przez granicg.
Straz Graniczna podejmuje w tym celu dziatania na terenie ca-
fego kraju. Czynnosci o charakterze kontrolnym i weryfikacyj-
nym sg podejmowane na lotniczych, drogowych, kolejowych
i morskich przej$ciach granicznych w ramach realizowane;j
kontroli granicznej. Natomiast dodatkowo, w zakresie doty-
czacym ochrony zabytkow, wykonywane czynno$ci przyjmuja
posta¢ dziatan analitycznych, ustaleniowych, operacyjno-roz-
poznawczych i dochodzeniowo-§ledczych.

W Komendzie Gtéownej Strazy Granicznej oraz oddzialach
Strazy Granicznej wyznaczono osoby pehiace funkcje koordy-
natorow ds. zwalczania przestepczosci skierowanej przeciwko
zabytkom. Odpowiadajg oni za zadania dotyczace wspotpracy
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pomigdzy stuzbami i instytucjami w przedmiotowym zakresie,
prowadzenie szkolen, monitorowanie zagrozen oraz analiz¢
prawna szeroko pojetej przestepczosci dotyczacej zabytkow.
Straz Graniczna na co dzien wspotpracuje ze wszystkimi pod-
miotami zaangazowanymi w ochrong zabytkow, np. z takimi or-
ganami $cigania, jak Policja i Krajowa Administracja Skarbowa,
ale rowniez z instytucjami typu Narodowy Instytut Muzealnic-
twa i Ochrony Zbioréw oraz Narodowy Instytut Dziedzictwa.

Aktualna sytuacja przemytu zabytkow

Analizujac obecng sytuacje w zakresie przemytu zabytkow, nale-
zy wskaza¢, iz mamy do czynienia z zupetnie innymi zdarzenia-
mi niz te, ktére obserwowali$my jeszcze w poprzedniej dekadzie.
Nowe trendy w zjawiskach przestepczych, ale rowniez zmiany
prawne i organizacyjno-polityczne, wymuszaja konieczno$¢ in-
nego spojrzenia na kwestie zwigzane z nielegalnym wywozem
zabytkow. W Polsce na aktualng sytuacj¢ w tym obszarze duzy
wplyw miat fakt rozszerzenia Uktadu z Schengen, w tym znie-
sienie kontroli granicznej na granicach wewnetrznych, a takze
dokonana w 2010 r. nowelizacja ustawy o zabytkach i opiece nad
zabytkami, réwniez w zakresie aspektow wywozowych. Przy
obowiazujacych ustawowych przestankach wigkszo$¢ przedmio-
tow, ktore byly zatrzymywane przez stuzby na granicach przed
przeprowadzong w 2010 r. nowelizacjg ustawy o zabytkach,
moze by¢ teraz legalnie wywieziona z kraju. Zabytki, ktore daw-
niej stanowily przedmiot przestgpstwa nielegalnego wywozu,
teraz nie sg kwalifikowane jako przedmiot takiego przestgpstwa.
Tym samym zostala ograniczona liczba potencjalnych zabytkow,
wobec ktorych niezbedne bedzie zastosowanie procedur wywo-
zowych. Konsekwencja takiego stanu rzeczy jest spadek liczby
przypadkow, w ktorych poddaje si¢ glebszej weryfikacji przed-
mioty zabytkowe przewozone przez granice.

Realia obrotu zabytkami sg zupehie inne niz w latach poprzed-
nich. Wplyw na to maja: rozwijajacy si¢ internetowy handel
1 zwigzane z nim nowe sposoby legalizacji obiektow, zwigksza-
jacy si¢ krag osob uznawanych za kolekcjonerow i ekspertow
dziatajacych na rynku obrotu zabytkami, dynamiczny rozwoj po-
szczegolnych rynkow, np. rynku numizmatycznego. Dlatego tez
sposob identyfikacji okreslonych trendow i zainteresowan musi
przyjmowac obecnie odmienny tryb i zakres, uwzgledniajacy
nowe realia obrotu takimi obiektami. Oczywista jest konieczno$¢
statego analizowania aktualnych zjawisk przestepczych zwiaza-
nych z zabytkami. Jednakze, w kontekscie charakteru tych przed-
miotéw, musi to nastgpi¢ z uwzglednieniem aktualnego zapo-
trzebowania na takie obiekty, rowniez w skali miedzynarodowe;.
Transgranicznos$¢ obrotu zabytkami to punkt wyjscia do dalszych
analiz 1 ustalen, tym bardziej ze efekty tzw. rynku legalnego (za-
potrzebowanie kolekcjonerdw, trendy w licytacjach, biezace war-
tosci finansowe obiektow, sposob realizacji transakceji) sa i beda
widoczne w dziatalno$ci grup przestepczych. W tym kontekscie
nalezy uwzglednié rowniez przemyt, bowiem zjawisko to dotyczy
nie tylko przedmiotow, ktore sg nabywane na aukcjach i mogg by¢
potem nielegalne wywozone, ale rowniez przedmiotéw skradzio-
nych, co do ktdrych istnieje koniecznos¢ ich skutecznego zale-
galizowania poprzez ich wywo6z poza granice kraju. Dlatego tez
to, co si¢ okresla mianem towaréw chodliwych na rynku obrotu
zabytkami, jest lub bedzie réwniez przedmiotem przemytu.

Do gléwnych obiektéw zabytkowych, podlegajacych bardziej
lub mniej zorganizowanemu przemytowi, naleza: monety, ob-
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razy, przedmioty z okresu II wojny $wiatowej oraz elementy
archeologiczne. Ciekawym zjawiskiem, z punktu widzenia dia-
gnozy obrotu zabytkami, jest przywoz zza wschodniej granicy
przedmiotdéw archeologicznych celem ich odsprzedazy na tery-
torium Polski, a w dalszej perspektywie — w Unii Europejskiej.
Dziatania 0s6b dokonujacych przewozu zabytkdéw przez gra-
nice przyjmuja rézng forme. Przewazaja czyny popehniane
z premedytacja, noszace znamiona zaplanowanych, ale cze-
sto sa to tez zdarzenia wynikajace z roztargnienia lub braku
wiedzy na temat obowigzujacych wymogéw wywozowych.
Zaréwno w jednym, jak i w drugim przypadku mozna ponies¢
odpowiedzialno$¢ za dokonanie lub usitowanie wywozu za-
bytku wbrew przepisom. Zgodnie z trescig art. 109 ustawy
o zabytkach i opiece nad zabytkami nawet osoba dzialajaca
nieumyslnie podlega odpowiedzialnos$ci karne;.

Procesowe dane statystyczne

Liczba Liczba Liczba Liczba

ROk postepowari podejrzanych oskarzonych ~POStePowan

umorzonych
2012 4 0 0 4
2013 4 0 1 -
2014 2 0 0 5
2015 0 0 0 0
2016 3 3 1 5

Konsekwencje zmian prawnych i organizacyjnych majg swoje
odzwierciedlenie w danych dotyczacych postgpowan przygo-
towawczych prowadzonych przez Straz Graniczna, w zwigzku
z nielegalnym wywozem przedmiotéw zabytkowych (art. 109
ustawy o zabytkach i opiece nad zabytkami). Powyzej zapre-
zentowano dane za lata 2012-2016.

Nastapit wyrazny spadek liczby prowadzonych postgpowan
przygotowawczych w stosunku do lat 2000-2010, gdy Straz
Graniczna rokrocznie wszczynata ponad 100 takich postepowan.

Inicjatywy szkoleniowe

Podstawowym warunkiem skutecznego rozpoznawania i zwal-
czania przestepczosci skierowane] przeciwko zabytkom jest dys-
ponowanie odpowiednio przygotowana, przeszkolong i uswiado-
miong kadra funkcjonariuszy.

W zwiazku z powyzszym, szczegdlnie w kontekscie tego ro-
dzaju przestepczosci, konieczne jest wdrozenie i prowadzenie
efektywnego, a takze dopasowanego do aktualnych potrzeb,
systemu szkolen. W praktyce w Strazy Granicznej takie szko-
lenia maja posta¢ kursow doskonalacych przeprowadzanych
cyklicznie. Ich gtéwnym zatoZeniem jest zapoznanie funkcjo-
nariuszy z obecnym systemem prawnym regulujagcym przed-
miotowg materig, aktualnym stanem zagrozen, gldéwnymi kie-
runkami przestgpczoscei, ale przede wszystkim — z wiedza na
temat dziedzictwa kulturowego. Organizowane w Strazy Gra-
nicznej szkolenie nt. ,,Przewoz przez granice oraz identyfika-
cja dobr kultury” obejmuje swoim zakresem m.in.:

® rozpoznawanie przedmiotow archeologicznych,

= identyfikacje broni palnej i broni bialej,
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poznawanie ruchomych zabytkow sakralnych,
identyfikacje dziet sztuki,

identyfikacje przedmiotdéw numizmatycznych,
identyfikacje materiatéw archiwalnych.

Szkolenie to, wspierane wykladami na temat aktualnych zja-
wisk przestepczych, pozwala na przekazanie wiedzy niezbednej
do podejmowania czynnosci w przypadku ujawnienia przed-
miotéw zabytkowych w ramach czynnos$ci stuzbowych. Duzy
nacisk ktadzie si¢ na efekt praktyczny szkolen, ze szczegdlnym
uwzglednieniem umiejg¢tnosci rozpoznawania tego typu przed-
miotow. Prowadzenie takich kursow we wspotpracy z przedsta-
wicielami muzedw, archiwum, obiektéw sakralnych itp. pod-
miotow 1 instytucji zwigksza jakos$¢ takich szkolen (fot. 2).

Wspotpraca miedzynarodowa

Kluczem do identyfikacji oraz zwalczania zagrozen dotyczacych
zabytkow, szczegdlnie w tym transgranicznym wydaniu, jest sko-
ordynowana wymiana informacji z organami $cigania panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej oraz z organizacjami migdzy-
narodowymi, w tym Interpolem i Europolem. Praktyka pokazuje,
ze wplywa ona nie tylko na mozliwo$¢ ujawniania okreslonych
przestepstw, ale rowniez pozwala wdraza¢ analityczne narze-
dzia pod katem diagnozy map i szlakéw dziatania tego rodzaju
grup przestgpczych na terenie Europy i $wiata. Konkretne efek-
ty przynosza tez przedsiewzigcia podejmowane przez panstwa
cztonkowskie UE w ramach wspolnych operacji skierowanych
na zwalczanie przestgpczosei przeciwko dobrom kultury, w tym
grabiezy na obszarach podwodnych i ladowych, nielegalnego
handlu dobrami kultury, kradziezy i przemytu dobr kultury.
Koordynacyjna wymiana informacji jest realizowana z wyko-
rzystaniem systeméw poszczegoélnych stuzb, dedykowanych
obiektom zabytkowym bedacym jednoczesnie przedmiotami
przestepstwa kradziezy, paserstwa, przemytu. Podjgcie w tym
zakresie wspotpracy umozliwito Strazy Granicznej dokonanie,
w okreslonych przypadkach, ustalen zarowno w zakresie za-
bytkowego charakteru i ujawnianych na granicach zabytkow,
jak 1 wymogu stosowania procedur wywozowych wobec ta-
kich przedmiotéw, szczegdlnie wobec takich, ktore byly prze-
wozone przez terytorium RP w ramach tzw. tranzytu i wywo-
zone poza strefe Unii Europejskie;j.

Przyktady prowadzonych spraw

W listopadzie 2013 r. funkcjonariusze Karpackiego Oddzia-
lu SG wszezgli postepowanie przygotowawcze w zwigzku
z nielegalnym wywozem zabytkowych monet z Polski do Nie-
miec, w liczbie 41 sztuk o tacznej wartosci ponad 2 700 000 zt
(j. o czyn z art. 109 ustawy o zabytkach i opiece nad zabytka-
mi). Monety zostaly zakupione w Polsce, a nast¢gpnie wysta-
wione do sprzedazy na aukcji w Niemczech. Na przedmiotowe
monety nie zostato wystawione zadne pozwolenie wywozowe.
Podjeto czynno$ci w ramach pomocy prawne;.

W listopadzie 2016 r. funkcjonariusze Slaskiego Oddziatu SG do-
konali ujawnienia ponad 7500 monet r6znych panstw, biatej bro-
ni, elementéw archeologicznych pochodzacych z okresu II i IIT
wieku naszej ery oraz duzej liczby emblematoéw i odznaczen fa-
szystowskich. Zatrzymano jedng osobg, ktdrej postawiono zarzu-
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Fot. 3. Odznaczenia faszystowskie. Zrodto: archiwum Slaskiego Oddziatu SG.
ty w zwiagzku z art. 109 ustawy o zabytkach i opiece nad zabytka-
mi (w zakresie dotyczacym nielegalnego wywozu przedmiotow
archeologicznych) i wniesiono akt oskarzenia wobec niej (fot. 3).
W listopadzie 2017 r. funkcjonariusze Podlaskiego Oddziatu
SG wszezgli postepowanie przygotowawcze w zwiazku z proba
wywozu bez pozwolenia poza granice UE, tj. o czyn z art. 270
§ 1 Kodeksu karnego (postuzenie si¢ przerobionym dokumen-
tem) w zw. z art. 109 ust. 1 ustawy o zabytkach i opiece nad
zabytkami (nielegalny wywdz zabytku), zabytkowego pojaz-
du marki Rolls-Royce z 1937 r. o wartosci ponad 59 000 euro.
Sprawca postugiwat si¢ jednoczesnie przerobionym dokumen-
tem w postaci listu przewozowego CMR. Poddat si¢ dobro-
wolnie karze (fot. 1).

! Ustawa z dnia 23 lipca 2003 1. o zabytkach i opiece nad zabytkami
(Dz. U.z2017 . poz. 2187, z p6zn. zm.).

Actions taken by the Border Guard to combat smuggling of
the objects of cultural heritage.
The article presents information on actions taken by the Border Guard
to combat smuggling of the objects of cultural heritage. It also evalu-
ates the current situation in the area of committing that kind of crimes.
The content is divided into several parts concerning: the competence
of the Border Guard, a current situation in the area of smuggling of
the objects of cultural heritage, training initiatives, international co-
operation, some examples of real cases and statistical data regarding
preparatory proceedings.

Thumaczenie: Joanna Laszyn
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WSPOLPRACA POLICJI
| PRZEPISY KARNE

jako narzedzie w zwalczaniu
przestepczosci przeciwko dobrom kultury

nadkom. dr Adam Grajewski

Ekspert Wydziatu Kryminalnego
Biura Kryminalnego KGP

W Polsce juz od dawna zwracano uwage na problem z niekontrolowanym przestepczym procederem uderzaja-
cym w szeroko rozumiane dobra kultury. Wymusito to podjecie dziatan zmierzajacych do poprawy stanu ochrony
prawnej zabytkéw ruchomych i nieruchomych w Polsce. Dostrzegajac zagrozenia dla dobr kultury, zaczeto po-
dejmowac préby tworzenia ich skutecznej ochrony, powotujac do wspotpracy instytucje, ktore wraz z organami
Scigania wspotpracowaty podczas zwalczania tego procederu. W ostatnich latach wzrosta Swiadomos$¢ spote-
czenstwa na temat roli i znaczenia débr kultury dla naszego narodu. W $lad za tym zmienily sie przepisy karne
w ustawie o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, co sprawia, iz aktualny stan prawny moze poprawic¢
skuteczno$¢ w podejmowaniu dziatan w ochronie zabytkéw i ograniczeniu tego rodzaju przestepczosci’.

Jedna z pierwszych prob tworzenia skutecznej ochrony dobr
kultury byto zawieranie porozumien uruchamiajacych me-
chanizmy pozwalajace organom $cigania skutecznie walczy¢
z przestepczoscig na tej plaszczyznie. Efektem tego bylo
podpisanie w dniu 3 listopada 2004 r. porozumienia pomig-
dzy Ministrem Finanséw, Ministrem Kultury, Komendantem
Gtownym Policji 1 Komendantem Gtéwnym Strazy Granicz-
nej w sprawie wspotdziatania w zwalczaniu nielegalnego wy-
wozu za granice lub przywozu z zagranicy zabytkow?, poprzez
udzielanie sobie wzajemnej pomocy w zakresie czynnosci
kontrolnych, wymiany informacji oraz szkolenia i wymiany
doswiadczen. Celem uzupetnienia powyzszego porozumienia,
w dniu 10 marca 2005 r. podpisano kolejne, pomigdzy Gene-
ralnym Konserwatorem Zabytkow i Komendantem Glownym
Policji w sprawie wspodtdziatania w zakresie zapobiegania
i zwalczania przestepczosci skierowanej przeciwko zabytkom?.
Obecnie w Komendzie Gtéwnej Policji oraz Departamencie
Dziedzictwa Kulturowego Ministerstwa Kultury 1 Dziedzic-
twa Narodowego trwajg zaawansowane prace nad aktualizacjg
porozumienia z 10 marca 2005 r., ktore maja poprawi¢ wspol-
dziatanie i jeszcze bardziej usprawni¢ czynno$ci podejmo-
wane w celu niwelowania zagrozenia. Wspomniane powyzej
uregulowania pozwolity na podpisanie kolejnych porozumien
pomigdzy komendantami wojewodzkimi Policji w niektorych
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regionach w sprawie wspotdziatania w zakresie ochrony za-
bytkéw i materiatdw archiwalnych. W celu umozliwienia
realizacji przyjetych zatozen, w marcu 2007 r. kierownictwo
Komendy Glownej Policji polecito pilotazowo utworzy¢
w kilku komendach wojewddzkich Policji zespoty zajmujace
si¢ tym zagadnieniem, a w pozostalych powotaé koordynato-
réow. Natomiast w samej Komendzie Glownej Policji zaczat
funkcjonowac¢ Krajowy Zespot do Zwalczania Przestepczosci
Przeciwko Dziedzictwu Narodowemu, ktory w 2013 r. zostal
rozwiazany. Jego zadania w Komendzie Glownej Policji prze-
jeto dwoch nieetatowych koordynatorow, natomiast zespoty
lub koordynatorzy w komendach wojewodzkich Policji dzia-
taja dzisiaj umocowane w strukturach wydziatow kryminal-
nych. Nalezy wspomnieé, iz w strukturach wydziatow krymi-
nalnych komend wojewddzkich i Komendy Stotecznej Policji
znajduje si¢ nieetatowy koordynator lub nieetatowy zespot do
walki z przestgpczoscia przeciwko dziedzictwu narodowemu,
w zaleznosci od struktury organizacyjnej danej jednostki Po-
licji oraz potrzeb monitorowania zagrozenia tego typu prze-
stepczo$cia na danym terenie*. Wspdtpraca wewnatrz Policji
polega w szczeg6lnosci na wymianie informacji pomigdzy
nieetatowym krajowym koordynatorem ds. zabytkéw w KGP,
umiejscowionym w strukturze Wydziatu Kryminalnego Biura
Kryminalnego KGP, a nieetatowymi koordynatorami realizu-
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jacymi czynnosci w KWP/KSP. Wspolpraca dotyczy dziatan
obejmujacych nie tylko sprawy krajowe, ale mi¢dzynarodowe.
Ponadto prowadzona jest wymiana informacji o zagrozeniach,
przestepstwach zwigzanych z utrata, niszczeniem dziedzic-
twa kulturowego oraz podejmowane sa czynnosci w zakresie
koordynowania przeciwdziatania i zwalczania przestepczosci
przeciwko dobrom kultury w kraju i za granicg. Na biezaco
jest prowadzona wspolpraca z innymi stuzbami, Krajowa
Administracja Skarbowa i Straza Graniczna, takze instytu-
cjami pozapolicyjnymi — w szczegdlnosci z Narodowym In-
stytutem Dziedzictwa, Narodowym Instytutem Muzealnictwa
i Ochrony Zbioréw, Wydziatem Strat Wojennych Departamen-
tu Dziedzictwa Kulturowego za Granicg i Strat Wojennych
Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Departa-
mentem Dziedzictwa Kulturowego MKiDN, Departamentem
Ochrony Zabytkéw MKiDN, wojewddzkimi konserwatorami
zabytkow. Jest to realizowane poprzez podnoszenie kwalifika-
cji zawodowych policjantdw zajmujacych si¢ przedmiotowa
problematyka, organizowanie szkolen, uczestnictwo w sym-
pozjach oraz konferencjach. Biuro Kryminalne KGP oraz wy-
dziaty kryminalne KWP/KSP takze prowadza szkolenia oraz
warsztaty, na ktore sg zapraszani przedstawiciele instytucji zaj-
mujacych si¢ ochrong dobr kultury (np. Ministerstwa Kultury
i Dziedzictwa Narodowego, Narodowego Instytutu Dziedzic-
twa, Narodowego Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zbiorow).
Spotkania te sprzyjaja nawigzywaniu oraz podtrzymywaniu
kontaktéw z przedstawicielami zaangazowanych podmiotow
pozapolicyjnych, wymianie informacji dotyczacych przestep-
czosci przeciwko dobrom kultury, analizowaniu aktualnej sytu-
acji prawnej w tym obszarze, a odzwierciedleniem tego rodzaju
wspotpracy sg liczne publikacje naukowe.
W pracy funkcjonariuszy Policji w zwalczaniu przestepczosci
przeciwko zabytkom — poza odpowiednim przygotowaniem,
wiedza i do§wiadczeniem — niezbedna jest znajomos$¢ norm
prawnych, do ktérych nalezy zaliczy¢ przede wszystkim:
= ustawe z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami (Dz. U. z 2017 r. poz. 2187, z pdzn. zm.),
art. 23, 24a, 24d, 35; przepisy karne, art. 108, 109, 109a,
109b, 109c;
= ustawe z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U.
z 2017 r. poz. 2204, z p6ézn. zm.), art. 171, 262, 263, 278,
279, 284, 288, 291, 294, 295;
m ustawe z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U.
72017 r. poz. 459, z p6zn. zm.), art. 184, 187, 189, 223;
= Europejska konwencj¢ o ochronie dziedzictwa archeolo-
gicznego z dnia 16 stycznia 1992 r., ratyfikowang 13 grud-
nia 1995 r. (Dz. U. z 1996 1. Nr 120, poz. 564);
= Konwencj¢ dotyczacg podejmowania $rodkow zmierza-
jacych do zakazu i zapobieganiu przywozowi, Wwywozowi
i przenoszeniu wlasnosci dobr kultury sporzadzong w Paryzu
dnia 17 listopada 1970 r. (Dz. U. z 1974 1. Nr 20, poz. 106);
= ustawe z dnia 20 lutego 2015 r. o rzeczach znalezionych
(Dz. U. poz. 397), art. 26;
= ustawe z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji (Dz. U.
7 2017 1. poz. 1839, z p6zn. zm.), art. 4, 5,10;
= ustawe z dnia 21 listopada 1996 r. o muzeach (Dz. U.
72017 r. poz. 972, z pdzn. zm.);
= ustawe z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamigci Na-
rodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu (Dz. U. z 2016 r. poz. 1575, z pdzn. zm.);
= ustawe z dnia 25 maja 2017 r. o restytucji narodowych dobr
kultury (Dz. U. z 2017 . poz. 1086).
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Analizujac powyzsze akty prawne, mozna doj$¢ do wniosku,
ze praca Policji w tym zakresie wymaga stosowania regulacji
prawnych, ktore nie zawsze si¢ uzupetniaja. Z tego powodu
tym bardziej niezbedna jest wspotpraca pomiedzy Policjg a in-
nymi organami zaangazowanymi w ochrong¢ zabytkow i opie-
ke nad nimi.

Podstawowym aktem prawnym regulujacym obszar ochrony
zabytkow jest ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabyt-
kéw i opiece nad zabytkami (u.o0.z.), ktéra definiuje pojecie
zabytku, zabytku archeologicznego, okresla, na czym polega
ochrona zabytkéw, formy i sposdb ochrony zabytkow, zago-
spodarowanie zabytkdw, prowadzenie badan, prac i robdt oraz
podejmowanie innych dziatan przy zabytkach, jak rowniez
zawiera przepisy karne. Warto takze wspomnie¢ o nowym
akcie prawnym w zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego
— ustawie z dnia 25 maja 2017 r. o restytucji narodowych dobr
kultury, ktora odnosi si¢ do dzialan podejmowanych przez or-
gany panstwa lub inne jednostki sektora finanséw publicznych
w celu odzyskania, w tym zwrotu, dobra kultury utraconego
przez obywatela polskiego, osobe prawng lub przez jednostke
organizacyjna majacg siedzibe na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej, jak rowniez wyprowadzonego z terytorium Rzeczy-
pospolitej Polskiej z naruszeniem prawa.

Jednak najistotniejsze dla dziatan podejmowanych
przez Policje sg zmiany zwigzane z nowelizacjg u.0.z.
wprowadzong ustawg o zmianie ustawy o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami oraz niektorych in-
nych ustaw z dnia 22 czerwca 2017 r. (Dz. U. 22017 .
poz. 1595).

Nadal — zgodnie z art. 36 u.0.z. — prowadzenie badan arche-
ologicznych, jak i poszukiwanie zabytkow (takze archeolo-
gicznych) wymaga pozwolenia wojewodzkiego konserwato-
ra zabytkowS. W konsekwencji brak wymaganego ustawowo
pozwolenia lub poszukiwanie wbrew warunkom jest obecnie
naruszeniem z art. 109c u.0.z., stanowiac przestepstwo zagro-
zone kara do 2 lat pozbawienia wolnosci. W przypadku, gdy
poszukiwania obejmuja tereny, na ktorych znajduja si¢ stano-
wiska archeologiczne oraz gdy sg to miejsca zwigzane z waz-
nymi wydarzeniami historycznymi, takie jak mogity czy pola
bitew, wowczas mozemy mie¢ do czynienia z przestgpstwem
niszczenia lub uszkodzenia zabytku. W zmienionym art. 108
ust. 1 ustawy o ochronie zabytkéw podwyzszono ustawowy
wymiar kary pozbawienia wolnosci za umyslne przestepstwo
zniszczenia lub uszkodzenia zabytku. Przed zmiang ten czyn
byt zagrozony karg od 3 miesigcy do 5 lat pozbawienia wol-
nosci, obecnie — karg pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do
8 lat za umyslne przestepstwo zniszczenia lub uszkodzenia
zabytku. Gdy podczas nielegalnie prowadzonych prac poszu-
kiwawczych zostanie zniszczone miejsce badz przedmiot sta-
nowigcy dobro o szczegdlnym znaczeniu dla kultury, ma wow-
czas zastosowanie art. 294 § 2 Kodeksu karnego, okreslajacy
typ kwalifikowany, wyznaczony przez katalog przestgpstw,
w ktorego sktad oprocz niszczenia mienia (art. 288 k.k.) wcho-
dzi réwniez przestepstwo kradziezy (art. 278 k.k.), przestep-
stwo przywlaszczenia (art. 284 k.k.) — w przepisie tym wyraz-
nie zaostrzono sankcj¢ karng — wynosi ona od roku do 10 lat
pozbawienia wolnosci®. Nalezy przy tej okazji zwrdci¢ uwagg,
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ze osoby pozyskujace przedmioty z nielegalnych wykopalisk
bez wymaganego przez ustawe pozwolenia lub wbrew jego wa-
runkom, w tym réwniez za pomocg urzadzen elektronicznych
(wykrywacza metalu), dopuszczaja si¢ przestepstwa kradzie-
zy lub przywlaszczenia tych przedmiotow na szkode Skarbu
Panstwa. Przywlaszczanie przedmiotu znalezionego podczas
nielegalnie prowadzonych wykopalisk jest niezgodne z norma
prawng zawartg w art. 284 k.k.” Wiaze si¢ to z art. 35 ust. 1
12 v.0.z., wedlug ktorego znalezione przedmioty, co do kto-
rych mozna przypuszczaé, ze stanowig zabytek archeologicz-
ny, nalezg do Skarbu Panstwa. Wtasnoscig Skarbu Panstwa
zgodnie z art. 189 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeksu
cywilnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 259) sg réwniez zabytki zna-
lezione w takich okolicznosciach, ze poszukiwanie wiasciciela
bytoby oczywiscie bezcelowe. W zwigzku z tym przedmioty te
sa wylaczone takze z obrotu handlowego, natomiast ich niele-
galne posiadanie jest przestgpstwem z art. 284 k.k. w zwiazku
z art. 35 v.0.z. lub art 189 k.c. W powyzszym wypadku kolek-
cjonowanie zabytkow archeologicznych z nielegalnych Zrodet
w $wietle prawa jest paserstwem.

Wykopujac przedmioty z ziemi, sprawca nigdy nie moze mie¢
pewnosci, czy nie niszczy stanowiska archeologicznego. Wigk-
szo$¢ stanowisk archeologicznych nie wyroznia si¢ w terenie,
a mimo to obiekty archeologiczne (np. groby, osady) moga
si¢ znajdowac tuz pod powierzchnig ziemi. Zawsze istnieje
ryzyko natrafienia na dotychczas nieznane stanowisko arche-
ologiczne, dlatego przed rozpoczeciem poszukiwan konieczne
jest zwrodcenie si¢ do konserwatora zabytkéw o wydanie po-
zwolenia, ze wskazaniem rejonu, w ktorym prowadzone begda
poszukiwania zabytkow. Zabytkowe przedmioty powszechnie
uznawane za militaria rowniez sg zabytkami i zabytkami ar-
cheologicznymi znajdowanymi na licznych dawnych terenach
bitew i obozowisk wojskowych. Takie obszary bada si¢ me-
todami archeologicznymi, a przedmioty pozyskane w trakcie
takich prac wpisuja si¢ w prawng definicj¢ zabytku archeolo-
gicznego. Dokumentowane w ten sposob znaleziska stanowia
cenne zrodlo historyczne. Jednak nie kazdy stary przedmiot
zwigzany z wojskowoscia jest zabytkiem — decyzja w tej
kwestii nalezy do wlasciwego wojewddzkiego konserwatora
zabytkow. Znalezione zabytki archeologiczne oraz zabytki
1 materialy archiwalne, ktore nie maja witasciciela (bez wzgle-
du na sposdb ich odkrycia) lub nie mozna go ustalié, zgodnie
z art. 189 k.c. stanowig wtasnos¢ Skarbu Panstwa i sg wylg-
czone z obrotu handlowego. Nalezy pamigtaé, ze przypad-
kowe znalezienie przedmiotéw mogacych spetnia¢ definicje
zabytku nalezy niezwlocznie zgtasza¢ wiasciwemu organowi
panstwowemu, wojewodzkiemu konserwatorowi zabytkow
lub powiadomi¢ o takim fakcie Policje. Handel zabytkami
archeologicznymi pochodzacymi z terenow Polski jest za-
broniony. Wojewodzcy konserwatorzy zabytkow w imieniu
panstwa sprawuja kontrolg nad przestrzeganiem i stosowa-
niem przepisdéw dotyczacych ochrony naszego dziedzictwa
kulturowego. W przypadku kradziezy zabytku lub pojawienia
si¢ oferty sprzedazy skradzionego zabytku w sprawe powinny
wilaczy¢ sie Policja i prokuratura. W zakresie ochrony zabyt-
kéw i zwalczania przestepczoscei przeciwko dobrom kultury
Policja wspolpracuje z konserwatorami zabytkéw, muzeami,
pracownikami naukowymi, administratorami obiektow zabyt-
kowych, jak réwniez wladzami ko$cielnymi. W trakcie swoich
dziatan odzyskuje skradzione zabytki oraz dzieta sztuki.

W ramach zadan ustawowych Policja podejmuje réwniez
czynno$ci w zakresie przeciwdziatania i zwalczania prze-
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stepczosci przeciwko dobrom kultury na terenie kraju i poza
jego granicami. Wspodlpraca obejmuje wymiang informacji
ze stuzbami wiasciwymi do spraw celnych, Krajowg Admi-
nistracjg Skarbowa i Straza Graniczng oraz instytucjami zaj-
mujacymi si¢ ochrona dziedzictwa kulturowego.

Powyzsza wspotpraca dotyczy nie tylko dzialan obejmuja-
cych sprawy krajowe, ale takze miedzynarodowe?®. Przedsta-
wiciele polskiej Policji aktywnie uczestnicza w pracach grup
roboczych. Jedna z takich grup jest CULTNET, stanowiaca
nieformalng sie¢ punktow kontaktowych ds. dobr kultury
w UE. Sie¢ zostata powotana do zycia na podstawie Rezolu-
cji Rady UE nr 14232/12 z dnia 4 pazdziernika 2012 r.° Jej
celem bylo i jest ulatwienie wymiany informacji pozaopera-
cyjnych oraz poprawa wspotpracy pomigdzy wlasciwymi or-
ganami w panstwach cztonkowskich. Ponadto, zgodnie z za-
lozeniami, sie¢ ma umozliwia¢ dzielenie si¢ doswiadczeniami
w zakresie zapobiegania i zwalczania przestgpczosci przeciw-
ko dobrom kultury oraz uzupeinia¢ dziatania podejmowane
w ramach istniejacych struktur Unii Europejskiej, na pod-
stawie obowiazujacych przepisdw unijnych. Przedstawiciele
Policji biora rowniez udziat w spotkaniach Grupy Ekspertow
Interpolu ds. kradziezy dobr kultury (IEG). W trakcie spotkan
w ramach ww. grup przedstawiciele organdow §cigania panstw
cztonkowskich UE, a takze reprezentanci innych podmiotow,
takich jak np. UNESCO, CEPOL, Swiatowa Organizacja
Celna (WCO) i innych, maja okazj¢ do wymiany informacji
dotyczacych najistotniejszych problemow zwigzanych z ujaw-
nianiem i zwalczaniem przestepstw przeciwko dobrom kul-
tury'®. W ramach wspoétpracy Polska aktywnie uczestniczyta
w operacji Pandoral (20161.) i Pandorall (20171.). Zaich przy-
gotowanie i realizacj¢ byto odpowiedzialne Biuro Kryminalne
Komendy Gléwnej Policji. Obie operacje byly wymierzone
w zwalczanie kradziezy i nielegalny handel dobrami kultury,
w tym szczegolnie nielegalny obrot w Internecie. Koncentro-
waly si¢ na ujawnianiu przypadkow grabiezy dziedzictwa kul-
turowego na obszarach ladowych i podwodnych, nielegalnego
obrotu dobrami kultury oraz kradziezy zabytkow. Ich celem
bylo takze zgromadzenie informacji na temat osoéb lub grup
przestepczych, dokonujacych nielegalnych eksploracji stano-
wisk archeologicznych, oraz szeroko pojetym przestepstwom
przeciwko dobrom kultury. Dziatania byly realizowane w $ci-
stej wspolpracy z komendami wojewodzkimi (Komenda Sto-
teczng Policji). W 2017 r. Policja wzigta udziat w europejskiej
operacji pod kryptonimem Pandora II zainicjowanej przez In-
terpol i Europol. Uczestniczylo w niej 21 panstw. W porowna-
niu z wynikami operacji Pandora I (2016 r.), obecnie znacznie
podniosta si¢ jej skutecznosé, co przetozyto si¢ na odzyskanie
wigkszej liczby skradzionych zabytkéw. W trakcie postepo-
wan odzyskano duza liczbg zabytkow, a prowadzone ustalenia
pozwolity na postawienie zarzutdw sprawcom czynow zabro-
nionych. Odzyskano migdzy innymi obraz Maksymiliana Gie-
rymskiego ,,Zima w malym miasteczku” — cenny zabytek ma-
larstwa stanowigcy polska strate wojenng''. Wickszo$¢ dziatan
Policja przeprowadzita we wspotpracy z réznymi stuzbami
1 instytucjami, m.in. z Krajowg Administracjg Skarbowg, Stra-
73 Graniczna, Ministerstwem Kultury i Dziedzictwa Narodo-
wego, Narodowym Instytutem Dziedzictwa oraz Narodowym
Instytutem Muzealnictwa i Ochrony Zbiorow, wojewodzkimi
urzedami ochrony zabytkéw i Konferencjg Episkopatu Polski.
W wyniku tej operacji na terenie naszego kraju zatrzymano kil-
ka os6b zwigzanych z nielegalnym obrotem dobrami kultury.
Na podstawie zgromadzonych materialow wszczgto nowe po-
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stegpowania, zabezpieczajac wiele zabytkowych przedmiotow,
z ktorych blisko polowa stanowita zabytki archeologiczne.
Operacja byta koordynowana przez nieetatowych krajowych
koordynatoréw ds. zabytkow. Do dziatan wlaczyli si¢ wszyscy
nieetatowi koordynatorzy komend wojewddzkich i Komendy
Stotecznej Policji, a takze wyznaczeni funkcjonariusze Biura
do Walki z Cyberprzestepczoscig KGP oraz Wydziatu do Walki
z Cyberprzestepczoscia KWP w Bydgoszcezy. Przygotowanie
i realizacja operacji przez Policj¢ polegaly w szczegolnosci na
wymianie informacji oraz analizowaniu aktualnej sytuacji w tej
dziedzinie, w tym roOwniez pomocy prawnej i wsparciu mery-
torycznym. Wspodtpraca dotyczyla nie tylko dziatan obejmuja-
cych sprawy krajowe, ale takze migdzynarodowe. Niewatpliwie
duze znacznie dla wspotdziatania migedzy jednostkami Policji
miato wezesdniejsze podnoszenie kwalifikacji zawodowych po-
licjantéw zajmujacych si¢ przedmiotowa problematyka, reali-
zowane poprzez organizowanie szkolen, a takze uczestnictwo
w sympozjach oraz konferencjach. Wydzial Kryminalny Biura
Kryminalnego KGP zapewnial wsparcie operacyjne i anali-
tyczne wszystkim uczestnikom operacji w zakresie weryfika-
cji proweniencji kwestionowanych w trakcie prowadzonych
kontroli i sprawdzen doébr kultury. Ponadto byt zaangazowany
w biezaca wymiane informacji pomiedzy wszystkimi stuzbami
uczestniczacymi w dzialaniach, zapewniajac $cista wspotprace
i komplementarne wsparcie dziatan Policji, co przyczynito si¢
do powodzenia przeprowadzonej operacji.

Ze wzgledu na obecne zagrozenia oraz istotno$¢ omawianej
tematyki dla zachowania tozsamos$ci kulturowej naszego
panstwa wydaje si¢, iz w sferze zwalczania przestgpczosci
przeciwko zabytkom jest jeszcze duzo do zrobienia. Bardzo
wazne sg wszelkie dziatania podejmowane przez Policj¢ na
etapie czynnosci prewencyjnych i wykrywczych realizowa-
nych przez stuzb¢ kryminalna. Olbrzymie znaczenie ma wy-
miana informacji i wspolpraca pomigdzy jednostkami Poli-
cji, a przede wszystkim — z innymi podmiotami i organami
zaangazowanymi w zwalczanie wszelkich form przestepczo-
$ci przeciwko dobrom kultury. Olbrzymia odpowiedzialnos¢
spoczywa na wojewodzkich koordynatorach do spraw zwal-
czania przestepczosci przeciwko zabytkom. Wszyscy zainte-
resowani $ciganiem przestepczosci musza sobie uswiadomic,
jaka wazna role odgrywa Policja w tej dziedzinie i ile jest
jeszcze przed nig wyzwan i pracy do zrobienia. Dlatego tak
wazne sg wspotpraca, wymiana informacji, samodoskonale-
nie, publikowanie i dystrybucja materialdéw szkoleniowych,
analizowanie nowych rozwigzan prawnych i poszerzanie
wiedzy dotyczacej przestgpczosci skierowanej przeciwko
dobrom kultury!'2,

' Zob. M. Sabacinski, M. Trzcifiski, O potrzebie zmian w zakresie
poszukiwan zabytkow i uzywania wykrywacza metali, ,,Cenne, Bez-
cenne, Utracone” 2017, nr 1/86 — 4/89, s. 60—64. Zob. M. Barwik,
P. Ogrodzki, Dokumentowanie i znakowanie dziet sztuki, ,,Cenne,
Bezcenne, Utracone” 2017, nr 1/86 — 4/89, s. 86-89. Zob. M. Lu-
czak, Ochrona dziedzictwa w dziataniach policji w 2016 r. na przy-
ktadzie wojewddztwa zachodniopomorskiego, ,,Cenne, Bezcenne,
Utracone” 2017, nr 1/86 — 4/89, s. 112—117. Zob. Zagrozenia dla
zabytkow w Europie Wschodniej — problematyka ochrony zabytkéw
i dziatan Policji w Polsce, red. M. Luczak, Stuzby w ochronie dzie-
dzictwa Europy Wschodniej, Materialy pokonferencyjne, Pgzino
14-15 V1 2016, s. 9-40.
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2 Porozumienie pomig¢dzy Ministrem Finansow, Ministrem Kultury,
Komendantem Gléwnym Policji i Komendantem Gtéwnym Strazy
Granicznej w sprawie wspotdziatania w zwalczaniu nielegalnego
wywozu za granic¢ lub przywozu z zagranicy zabytkow (Dz. Urz.
KGP Nr 21, poz. 135, z p6zn. zm.).

3 Porozumienie pomi¢dzy Generalnym Konserwatorem Zabytkow

i Komendantem Glownym Policji w sprawie wspoldziatania w za-

kresie zapobiegania i zwalczania przestepczosci skierowanej prze-

ciwko zabytkom (Dz. Urz. KGP Nr 6, poz. 29).

Zob. A. Grajewski, Przyktady spraw realizowanych przez Zespolt do

Zwalczania Przestgpczosci Przeciwko Dziedzictwu Narodowemu,

red. M. Luczak, Stuzby w ochronie dziedzictwa Europy wschodniej,

Materialy pokonferencyjne, Pezino 14-15 V12016, s. 65-84.

5 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad
zabytkami (Dz. U. z 2017 r. poz. 2187, z pdzn. zm.). Rozporzadze-
nie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 22 czerwca
2017 r. w sprawie prowadzenia prac konserwatorskich, prac restau-
ratorskich i badan konserwatorskich przy zabytku wpisanym do re-
jestru zabytkow albo na Liste Skarbéw Dziedzictwa oraz robot bu-
dowlanych, badan architektonicznych i innych dziatan przy zabyt-
ku wpisanym do rejestru zabytkow, a takze badan archeologicznych
i poszukiwan zabytkéw (Dz. U. z 2017 r. poz. 1265).

¢ Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. z 2017 r.
poz. 2204, z pézn. zm.). Zob. 1. Bernatek-Zaguta, Prawna ochrona
dobr kultury — problemy terminologiczne, ,,Przeglad Prawa Kon-
stytucyjnego” 2012, nr 4, s. 135-149.

" Kodeks karny. Komentarz, red. A. Grzes§kowiak, K. Wiak, Warsza-
wa 2014. Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U.
22017 r. poz. 2204, z pézn. zm.).

8 Na podstawie art. 20 ustawy z dnia z dnia 6 kwietnia 1990 r.
o Policji (Dz. U. 22017 r. poz. 2067, z pdzn. zm.).

% K. Czaplicka, Przestgpczosé kryminalna przeciwko dobrom kultu-

ry w Polsce w latach 2013—2014, ,,Cenne, Bezcenne, Utracone”

2015, nr 1/82 — 2/83, 5. 94-98.

Na podstawie art. 20 ust. 2aa, 2ab ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r.

o Policji (Dz. U. 22017 r. poz. 2067, z pdzn. zm.).

https://www.tvn24.pl/krakow,50/dzielo-sztuki-odnalezli-w-

galerii-handlowej-policjanci-odznaczeni,804568.html [do-

step: 12.01.2018 r.].

Zob. P. Ogrodzki, Ochrona zabytkow przed przestepczosciq i pozara-

mi w roku 2008, ,,Cenne, Bezcenne, Utracone” 2017, nr 1/86 — 4/89,

s. 121-129.

Criminal law rules and cooperation of the police as
tools for combating crimes against cultural property

s

Iy

The problem of uncontrolled crimes against cultural property
has been repeatedly stressed in Poland for a long time. There-
fore, there was a need to improve legal protection of movable
and immovable objects of cultural heritage in Poland. Authori-
ties were aware of the threats to cultural property, so they start-
ed to make attempts to protect it effectively. In order to combat
such crimes, various institutions were invited to cooperate with
law enforcement agencies. In recent years, public awareness of
the role and meaning of cultural property has increased in our
country. Accordingly, penal regulations of the act on the pro-
tection and care for historical monuments were changed. The
current legislation can improve effectiveness of actions taken
to protect objects of cultural heritage and, as a result, limit this
kind of crimes.

Ttumaczenie: Joanna Laszyn
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MIEDZYNARODOWA
WSPOLPRACA POLICYJNA

w zwalczaniu przestepczosci
skierowanej przeciwko dobrom kultury
oraz cennym przedmiotom zabytkowym

Barbara Kaleta

st. specjalista Sekgcji ds. Interpolu
Wydziatu Koordynacji Miedzynarodowej Wymiany Informacji
Biura Miedzynarodowej Wspotpracy Policji KGP

W artykule przedstawiono miedzynarodowa wymiane informacji policyjnych w ramach zwalczania przestepczosci przeciw-
ko zabytkom, ktora jest prowadzona gtownie kanatem Interpolu - jedynej miedzynarodowej organizacii policyjnej dyspo-
nujacej baza danych skradzionych dziet sztuki. W swoich dziataniach zorientowanych na zapobieganie i zwalczanie prze-
stepczosci przeciwko zabytkom wspétpracuje z UNESCO, ONZ, Europolem, Swiatowa Organizacja Celna (World Customs
Organization - WCO) i Miedzynarodowa Rada Muzeéw (ICOM). W 1996 r. posiadane przez Interpol informacje zostaty
zdigitalizowane i uruchomiono automatyczna baze danych Works of Art (WOA), ktora zawiera obecnie 50 500 pozycji,
w tym 816 zarejestrowanych na wniosek Polski. Jej przeszukiwanie jest mozliwe na podstawie wielu kryteriow.

Skradzione przedmioty sg rejestrowane w bazie WOA w sposob manualny i wylacznie przez pracownikow komorki
ds. dziet sztuki w Sekretariacie Generalnym Interpolu, na zlecenie krajowych biur panstw cztonkowskich. Miedzynarodo-
wa wspoétpraca policyjna prowadzona w ramach Interpolu pozwolita na zabezpieczenie i odzyskanie wielu cennych
przedmiotow wywiezionych nielegalnie za granice, pochodzacych z kradziezy na terytorium Polski, a takze tych pocho-

dzacych z kradziezy w innych panstwach, ktore zostaty ujawnione przez polskie stuzby.

Migdzynarodowa wymiana informacji policyjnych w ramach
zwalczania przestepczosci przeciwko zabytkom realizowana
jest gtownie kanalem Interpolu. W znacznie mniejszym stop-
niu wykorzystywany jest do tego celu kanat Europolu.
Wsparcie Europolu w zwalczaniu przestgpczosci przeciwko
dobrom kultury miesci si¢ w standardowym katalogu pro-
duktow 1 ustug operacyjnych i jest realizowane w ramach
projektu analitycznego Furtum (z tac. kradziez), dedykowa-
nego przestgpczosei przeciwko mieniu, ale w ujeciu ogolnym.
Przestepczos¢ przeciwko dobrom kultury nie jest traktowana
przez Europol jako obszar autonomiczny, lecz realizowana jest
w interakcji z innymi dziedzinami przestepczosci, takimi jak:
obrot narkotykami, pranie pieni¢dzy, nielegalna migracja czy
nawet przestgpstwa wojenne.

Nalezy zatem przyznac, ze to Interpol pozostaje liderem w mig-
dzynarodowej wymianie informacji kryminalnych dotyczacych
przestgpczosci zwigzanej z nielegalnym obrotem zabytkami
i ich kradzieza. Organizacja ta, skupiajaca obecnie 192 pan-
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stwa czlonkowskie, jest jedyng mi¢dzynarodowa organizacja
policyjna dysponujaca baza danych skradzionych dziet sztu-
ki, stale modernizowana, ktdrej przeszukiwanie mozliwe jest
w jezykach: angielskim, francuskim, hiszpanskim i arabskim.
Zwalczanie przestgpczosci kryminalnej na szkodeg zabytkow
oraz poszukiwanie utraconych dziet sztuki sg od dawna prio-
rytetami Interpolu. W opinii wtadz Interpolu, kradziez, grabiez
terytoriow konfliktow zbrojnych i nielegalny handel dzietami
sztuki sg czgsto powigzane z innymi formami przestgpczoscei,
W tym z przestgpczo$cia zorganizowana, a uzyskiwane do-
chody stuzg czgsto finansowaniu wielu dziatan przestepczych.
Podczas 81. sesji Zgromadzenia Ogolnego Interpolu w Rzy-
mie w 2012 r. zostata przyjeta rezolucja wzywajaca panstwa
cztonkowskie do priorytetowego traktowania kwestii ochrony
spuscizny kulturowej i zachecajaca do zachowania czujnosci
wobec ofert sprzedazy dziet sztuki o budzacym watpliwosci
pochodzeniu oraz do rejestrowania w bazie Interpolu kazdego
przypadku kradziezy dobr kultury.
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W swoich dziataniach zorientowanych na zapobieganie i zwal-
czanie przestepczosci skierowanej przeciwko zabytkom Interpol
zawarl umowy 1 wspotpracuje z UNESCO, ONZ, Europolem,
Swiatowg Organizacja Celna (World Customs Organization
— WCO) i Migdzynarodowa Rada Muzeoéw (ICOM), a przed-
stawiciele tych organizacji s3 zawsze zapraszani na spotkania
i konferencje Interpolu poswigcone przedmiotowej tematyce.
Wymiana informacji kanalem Interpolu, ktéry wykorzystuje
do tego celu bezpieczny, elektroniczny system komunikacji
1-24/7 dotyczy przypadkow kradziezy dobr kultury i cennych
zabytkow, ujawnienia przedmiotow sztuki podejrzanej prowe-
niencji, jak rbwniez osob uczestniczacych w procederze niele-
galnego obrotu kradzionymi dzietami sztuki.

Proces gromadzenia informacji o skradzionych lub zaginionych
na $wiecie dobrach kultury rozpoczat si¢ w 1947 r. Wowczas to
Sekretariat Generalny Interpolu zaczal publikowaé papierowe
noty, dotyczace skradzionych tego rodzaju przedmiotéw. Po
wielu latach, dzigki rozwojowi technologii informatycznych,
stato si¢ mozliwe zdigitalizowanie zgromadzonych na ten te-
mat informacji oraz uruchomienie w 1996 r. automatycznej
bazy danych Works of Arts (WOA). Jest to jedyny na $wiecie
tak liczny zbidr, zawierajacy obecnie okoto 50 500 pozycji,
w tym 816 zarejestrowanych na wniosek Polski. Jego przeszu-
kiwanie jest mozliwe na podstawie wielu kryteriow, takich jak:
typ przedmiotu (np. obraz, ikona, rzezba, moneta, ksiazka, zna-
czek, bron, mozaika, zegar), tytul, materiat i technika wyko-
nania, nazwisko tworcy, wymiary, dominujace kolory, nazwa
panstwa, w ktorym dokonano kradziezy, oraz inne istotne ce-
chy. Fotografia nr 1 przedstawia zrzut ekranu z okna wyszuki-
wania w bazie WOA.

Bezposredni dostgp do bazy WOA jest mozliwy poprzez sys-
tem [-24/7. W polskiej Policji moga ja przeszukiwaé funk-
cjonariusze i pracownicy posiadajacy stosowne uprawnienia
przyznane przez Biuro Migdzynarodowej Wspotpracy Policji
KGP. System 1-24/7 dostgpny jest w Komendzie Glownej Po-
licji, komendach wojewddzkich, powiatowych i miejskich.
Dla wielu uzytkownikow problemem pozostaje jednak fakt,
ze baza funkcjonuje tylko w jezyku angielskim, francuskim
i hiszpanskim.

W roku 2009 Interpol umozliwil przeszukiwanie bazy WOA
osobom spoza organdéw $cigania, nieposiadajagcym z oczywi-
stych wzgledow uprawnien do systemu 1-24/7. Celem takiej
decyzji bylo udostepnienie tego rejestru on-line, z publiczne;j
strony internetowej Interpolu, przedstawicielom s$rodowisk
zwigzanych z ochrong doébr kultury i rynkiem antykwarycz-
nym. Dzi¢ki temu, sprawdzenia moga przeprowadzac pracow-
nicy ministerstw kultury, muzedw, galerii, domoéw aukcyj-
nych, instytucji ubezpieczeniowych, a takze kolekcjonerzy
i antykwariusze, co ma zapobiega¢ dokonywaniu budzacych
watpliwosci zakupow. Zainteresowana osoba musi jednak
wczesniej uzyskac stosowne uprawnienia. Szczegotowe infor-
macje na ten temat dostepne sg na stronie http://www.interpol.
int/Public/WorkOfArt/Default.asp. Wedtug informacji posia-
danych przez polskie Biuro Interpolu, tego rodzaju uprawnie-
nia uzyskato dotychczas 71 wnioskodawcow z Polski.
Sekretariat Generalny Interpolu co pdt roku, sposrod utraco-
nych w panstwach cztonkowskich dziet sztuki i zgloszonych
do miedzynarodowych poszukiwan, wybiera 6 najbardziej
cennych, ktorych fotografie zamieszcza na posterach nazwa-
nych The most wanted Works of art (najbardziej poszukiwane
dzieta sztuki). Postery te do czaséw Internetu byty publikowa-
ne w postaci papierowych plakatow i rozsytane do wszystkich
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krajowych biur Interpolu. Obecnie sg dostgpne w plikach pdf,
na publicznej stronie internetowej Interpolu http://www.inter-
pol.int/Public/WorkOfArt/Default.asp. Kazda fotografia opa-
trzona jest zwigztym opisem zawierajgcym kolejno: rodzaj utra-
conego dzieta, jego tytul, nazwisko autora, nazwe biura Inter-
polu zlecajacego poszukiwania, numer referencyjny w bazie
WOA, miejsce kradziezy oraz wymiary.

W przesztosci na wspomnianych plakatach znalazty si¢ takze
dzieta utracone w Polsce, np. obraz ,,Madonna z Goscieszy-
na”, skradziony w 1992 r. z kosciota w Goscieszynie, zamiesz-
czony jako nr 4 na posterze z grudnia 1993 r. (fot. 2) oraz ob-
raz ,,Plaza w Pourville” Clauda Moneta, skradziony w 2000 r.
z Muzeum Narodowego w Poznaniu, nr 1 na posterze z grud-
nia 2000 r. (fot. 3). Ten drugi jako niezwykle cenny zostat na-
tychmiast po kradziezy zarejestrowany w bazie WOA, cho¢
jak sie okazato po jego odnalezieniu, nie przekroczyt nigdy
granic Polski. Poster widoczny na fotografii 2 pochodzi z ar-
chiwum Biura Migdzynarodowej Wspotpracy Policji KGP.
Skradzione przedmioty sa rejestrowane w bazie WOA w spo-
s6b manualny i wytgcznie przez pracownikow komorki Inter-
polu ds. dziet sztuki w Sekretariacie Generalnym Interpolu, na
zlecenie krajowych biur panstw cztonkowskich. Wpis do bazy
z pomini¢gciem Sekretariatu Generalnego jest niemozliwy.
Jednostka terenowa policji lub innego upowaznionego organu
danego kraju czlonkowskiego, realizujaca sprawe kradziezy
zabytku, w przypadku pojawienia si¢ przestanek wskazuja-
cych na wywiezienie go za granice, kieruje stosowng prosbe
do Krajowego Biura Interpolu, ktore po sporzadzeniu odpo-
wiedniego wniosku w jednym z trzech jezykdéw roboczych
Organizacji wysyla go do Sekretariatu Generalnego. W Polsce
tego rodzaju wnioski realizowane sg przez Wydzial Koordy-
nacji Migdzynarodowej Wymiany Informacji Biura Mig¢dzy-
narodowej Wspotpracy Policji KGP, wykonujacego zadania
polskiego Krajowego Biura Interpolu.

W przypadku spektakularnej kradziezy, gdy jej przedmio-
tem jest dzieto znanego tworcy, informacja na ten temat wraz
z opisem i zdjeciem rozsylana jest w trybie pilnym, systemem
facznosci 1-24/7, do wszystkich panstw cztonkowskich, celem
powiadomienia ich kompetentnych stuzb policyjnych, gra-
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nicznych i celnych. Jednoczesnie przedmiot rejestrowany jest
w bazie WOA. Whnioski o rejestracj¢ sporzadzane sa na pod-
stawie standardu Object ID, ktory w zwigzly sposob pozwala
opisa¢ zar6wno samo zdarzenie kradziezy, jak i jej przedmiot/
przedmioty. Niezbedne jest rowniez dotaczenie dobrej jakosci
fotografii.

Nalezy zaznaczy¢, ze rejestr WOA nie zawiera zadnych da-
nych o charakterze osobowym dotyczacych poszkodowanych
czy sprawcow. Znajdujg si¢ w niej informacje dotyczace wy-
facznie poszukiwanego zabytku, jego fotografia, data i miej-
sce kradziezy oraz numery referencyjne Sekretariatu Gene-
ralnego i podmiotu zlecajacego. Fotografia nr 4 przedstawia
zrzut ekranu przyktadowego ,.trafienia”. W tym przypadku jest
to obraz olejny na desce ,,Madonna z dziecigtkiem” Lucasa
Cranacha, skradziony w Polsce z ko$ciota w Sulmierzycach,
w pazdzierniku 1995 r., ktory w bazie WOA zarejestrowany
jest pod numerem: 2010/24850-1.1.

W Polsce podmiotami wnioskujacymi do Krajowego Biura
Interpolu o wpis w bazie WOA sa Policja oraz Departament
Dziedzictwa Kulturowego za Granica i Strat Wojennych
Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Zlecenia
MKIiDN dotycza cennych strat wojennych, poniewaz fakt
obecnosci tych przedmiotow w bazie Interpolu jest istotnym
argumentem w procesie restytucyjnym.

W bazie moze by¢ zarejestrowany kazdy przedmiot stano-
wigcy dzieto sztuki, obiekt o znaczeniu kulturowym lub hi-
storycznym znajdujacy si¢ na liscie obiektow dziedzictwa
kulturowego danego panstwa podlegajacy ochronie zgodnie
z legislacja krajowa, a takze kazde inne dzieto sztuki, o ktore-
go rejestracje zwroci si¢ do Sekretariatu Generalnego panstwo
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cztonkowskie. Oprocz krajowych biur Interpolu, podmiota-
mi, ktére mogg wnioskowa¢ o wpis do przedmiotowej bazy
danych sa 2 organizacje migdzynarodowe: UNESCO oraz
ICOM.

Warto wspomnie¢, ze skradzione dzieta sztuki, majace szcze-
g6lne znaczenie dla polskiej kultury narodowej, rejestrowano
w bazie Interpolu nawet wtedy, gdy Polska nie byta cztonkiem
Interpolu, ze wzgledu na zawieszenie jej cztonkostwa w Or-
ganizacji w latach 1952—1990. Polskie organy $cigania korzy-
stalty wowczas z posrednictwa policji innych panstw czton-
kowskich. Przyktadem moze tu by¢ obraz Lucasa Cranacha
»~Madonna pod jodtami”, ktérego zaginiecie z Katedry Wro-
ctawskiej zostato stwierdzone w 1961 r. Wszczecie migdzyna-
rodowych poszukiwan tego cennego dzieta stalo si¢ mozliwe
dzigki pomocy policji niemieckiej.

Migdzynarodowa wspdtpraca policyjna realizowana kanatem
Interpolu pozwolita takze na zabezpieczenie i odzyskanie wie-
lu cennych przedmiotéw wywiezionych nielegalnie za grani-
ce, pochodzacych z kradziezy na terytorium Polski.

W 1999 r. policja niemiecka udaremnita sprzedaz na tamtej-
szym rynku antykwarycznym antepedium ze ztoconego kur-
dybanu, skradzionego rok wczesniej z kosciota parafialnego
w Grzybnie.

Wspétpraca polskiej Policji z policja niemiecka i brytyj-
ska pozwolita na odzyskanie znacznej czgsci inkunabutow
i starodrukéw, ktorych kradziez z Biblioteki Jagiellonskiej
w Krakowie zostata ujawniona w 1999 r. Skradzione dzieta
byly wystawiane do sprzedazy m.in. w domach aukcyjnych
w Niemczech i Wielkiej Brytanii oraz w antykwariacie na
terytorium Wioch.
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W 2005 r. policja austriacka zabezpieczyla oferowany do sprze-
dazy w Domu Aukcyjnym ,,Dorotheum” obraz Domenica
Fedeliego (Maggiotto) ,,Chtopiec grajacy na fujarce”, skra-
dziony w1991 r. z prywatnego mieszkania w Warszawie.

W 2007 r. policja niemiecka ujawnita i zabezpieczyta ,,Pietg”
z XV w. skradziong w1995 r. z ko$ciota w miejscowosci Miej-
sce, w wojewodztwie opolskim. Przedmiot wrécit do Polski
7 lipca 2009 r.

W 2010 r. zostat wycofany ze sprzedazy w domu aukcyjnym
Kunst & Auktionhaus Eva Adlag w Buxtehude w Niemczech
obraz Aleksandra Gierymskiego ,,Zydowka z pomaranczami”,
stanowigcy strate wojenng

Skradzione na $wiecie dziela sztuki bywaja przedmiotem
handlu na polskim rynku antykwarycznym. W grudniu 2006 r.
policja francuska skierowata kanatem Interpolu do strony pol-
skiej wniosek o wycofanie ze sprzedazy w domu aukcyjnym
Agra-Art S.A. w Warszawie obrazu Jozefa Pankiewicza ,,Pej-
zaz z Saint-Tropez”, bedacego wlasnoscia Fonds national d’art
contemporain w Paryzu, zakupionego w 1922 r. przez Mini-
sterstwo Szkolnictwa Publicznego i Sztuk Pigknych w Paryzu,
skradzionego we Francji w roku 2004.

W styczniu 2007 r. funkcjonariusze Centralnego Biura Sled-
czego, na podstawie uzyskanych informacji operacyjnych, za-
trzymali obywatela polskiego, posiadajacego przy sobie dwie
maski ,,Makonde”, figurke fetyszystyczng oraz 7 podgltow-
kéw, ktore po sprawdzeniach w interpolowskiej bazie danych
okazaly si¢ przedmiotami skradzionymi z Galerii Narodowe;j
w Harare, w Zimbabwe, w czerwcu 2006 r.

Podane przyktady pokazuja, ze wspodlpraca polskiej Policji
z policjami innych krajéw prowadzona w ramach Interpolu
przynosi pozytywne efekty. Mozliwos¢ szybkiej wymiany in-
formacji oraz dostgp do bazy danych WOA pozwalaja na mig-
dzynarodowe poszukiwania oraz odzyskiwanie wielu cennych
dziet sztuki, bedacych nierzadko dobrami kultury narodowe;j.
Jak wspomniano na wstepie, Interpol ciggle pracuje nad ulep-
szeniem swojej bazy danych, usprawnieniem procesu jej zasi-
lania i przeszukiwania. Wedtug informacji otrzymanych z Se-
kretariatu Generalnego Interpolu, w najblizszych miesigcach
ma zaczgé funkcjonowaé nowa wersja bazy danych WOA,
w nastepstwie wdrozenia projektu PSYCHE (Protection Sys-
tem for Cultural Heritage). Projekt PSYCHE jest realizowany
przez Interpol i wloska jednostke karabinieréw ds. ochrony
dziedzictwa kulturowego, ze wsparciem finansowym Unii
Europejskiej i pomocy eksperckiej z 16 panstw UE: Austrii,
Belgii, Bulgarii, Cypru, Estonii, Francji, Grecji, Hiszpanii,
Holandii, Niemiec, Wegier, Wtoch, Malty, Stowacji, Stowe-
nii i Szwecji. Nowa funkcjonalno$¢ przedmiotowej bazy ma
zwigkszy¢ zardwno liczbe zarejestrowanych w niej przedmio-
tow, jak i szanse ich odnalezienia. Oprécz dotychczasowego
sposobu przeprowadzania sprawdzen pojawi si¢ mozliwo$é
automatycznego porownywania zdjec. Narzedzie to ma jednak
przede wszystkim zrewolucjonizowac¢ proces zasilania bazy.
Zastosowany interfejs PSYCHE 1.0 dostepny w ramach syste-
mu [-24/7 pozwoli krajowym uzytkownikom na dokonywanie
rejestracji w sposob niemalze samodzielny, przy nieznacznym
nadzorze Sekretariatu Generalnego Interpolu, a takze na mo-
dyfikowanie wprowadzonych danych oraz ich usuwanie.

W ramach dziatan stuzacych zwalczaniu przestgpczosci do-
tyczacej nielegalnego obrotu skradzionymi dobrami kultury
Interpol przeprowadzil w ostatnich dwoch latach 3 operacje,
wspolnie z Europolem, Swiatowa Organizacja Celna i specja-
listycznymi shuzbami policyjnymi i celnymi kilkudziesieciu

] | WSPOLPRACA W OCHRONIE DOBR KULTURY

7 MADGHEL AHD CHILD - Progsam Windsws Intesnet Lxplaser dostarczony preez G, pl
> W o ¥ o x
B Dhos Wdd (boe st Pom

G Uibione iy Y BVITRSOL, Gormed Asenestl... )

[ HALCHNA MO ORD -8 1w v Syenas
[ ']
B

INTERPOL

Type PAINTING
Subject/Title (Enghsh]: MADGNMA AND CHILD
Pariod: 1630

Aatint{s): CRANACH LUCAS

Country of event: Peland
SULMIDRZYCE

IPSG reference: 2010/24850-1.1
HCE Teferance EMWP- 17956 2010-C-41
Type of event Thaft

panstw cztonkowskich, w tym Polski. Operacje te, noszace na-
zwy: Pandora I, Pandora II i Athena, polegaly na wzmozonych
kontrolach na przejsciach granicznych, lotniskach i w portach
przesytek pocztowych, ladunkow samochodow i statkow,
a takze na $ledzeniu portali internetowych i doprowadzity do
ujawnienia i zabezpieczenia przedmiotow archeologicznych
i cennych zabytkéw oraz zatrzymania wielu osob.

W Polsce, w wyniku operacji Pandora II, zatrzymano kilka
0s0b zwigzanych z nielegalnym obrotem dobrami kultury. Na
podstawie zgromadzonych materialdéw wszczeto 24 nowe po-
stepowania. Lacznie zabezpieczono 3629 dobr kultury, z kto-
rych blisko potowa stanowita zabytki archeologiczne'.

! Informacje otrzymane z Biura Kryminalnego KGP.

International cooperation of the Police in combating
crimes against cultural property and valuable objects
of cultural heritage

The article concerns international exchange of police informa-
tion, the aim of which is to combat criminal events involving cul-
tural heritage. Mainly, it is conducted via Interpol channel — the
only international police organization with access to database of
stolen works of art. The actions of Interpol are focused on pre-
venting and combating crimes against cultural heritage. They
cooperate with UNESCO, UN, Europol, World Customs Organ-
isation (WCO) and International Council of Museums (ICOM).
In 1996, information gathered by Interpol were digitalized. They
created a Stolen Works of Art database (WOA), including 50 500
records (816 of them were registered upon the request of Po-
land). Searches are possible on the basis of a number of criteria.
Stolen items are recorded in WOA manually and only by autho-
rized employees of the works of art unit of the General Secretar-
iat of Interpol, upon the request of national bureau of the mem-
ber states. International police cooperation of Interpol allowed
for securing and recovering many valuable items illegally export-
ed abroad and stolen in Poland or in other countries, which were
found by Polish law enforcement agencies.

Ttumaczenie: Joanna Laszyn
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ROLA NARODOWEGO
INSTYTUTU MUZEALNICTWA
| OCHRONY ZBIOROW

w dokumentowaniu i poszukiwaniu wspoétczesnie
skradzionych obiektéw zabytkowych

Maria Romanowska-Zadrozna

gtowny specjalista ds. strat zabytkéw
w Dziale Analiz Kryminalnych
Narodowego Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zbiorow

Narodowy Instytut Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw zostat powotany 1 marca 2011 r. do kreowania strategii
muzealnej, w tym prowadzenia Krajowego wykazu zabytkow skradzionych i wywiezionych za granice nie-
zgodnie z prawem. W artykule omowiono konstrukcje bazy, jej umocowanie prawne, zasady opisu obiektu,
roli materiatu ikonograficznego. Przedstawiono tez przyktady odzyskanych zabytkéw. Przywotano przepisy
w prawie krajowym i unijnym nakazujace sprawdzanie w bazach gromadzacych informacje o stratach. Omo-
wiono zadania punktu kontaktowego ds. Dyrektywy 2012/60/EU w sprawie zwrotu dobr kultury wyprowa-
dzonych niezgodnie z prawem z terytorium panstwa cztonkowskiego oraz dziatanie modutu IMI (Internal
Market Information System) - wewnatrzrynkowego systemu wymiany informacji, dostosowanego do reje-
stracji poszukiwanych, nielegalnie przemieszczonych débr kultury i ich restytucii.

Jednym z podstawowych dzialan prewencyjnych shuzacych
ochronie dziet sztuki jest prowadzenie dokumentacji, moz-
liwie jak najpetniejszej i umozliwiajacej jednoznaczng iden-
tyfikacje!, drugim — zapewnienie dostepnosci do informacji,
a trzecim — stworzenie warunkow do szybkiego jej przeply-
wu. Wszystkie te warunki spelnia Krajowy wykaz zabytkow
skradzionych lub nielegalnie wywiezionych za granice (dalej:
Krajowy wykaz) prowadzony przez Narodowy Instytut Muze-
alnictwa i Ochrony Zbioréw (NIMOZ) w Warszawie.

Instytut zostat powotany z dniem 1 marca 2011 r. przez Mi-
nistra Kultury i Dziedzictwa Narodowego Bogdana Zdro-
jewskiego rozporzadzeniem z 18 lutego 2011 r. jako insty-
tucja kultury majaca wytyczac strategie muzedw. Uroczysta
inauguracja dziatalnosci Instytutu, okreslonego przez wice-
ministra Piotra Zuchowskiego ,,marzeniem polskich muze-
alnikow”, nastapita w dniu 17 maja w 2011 r. w budynku
Laboratorium Centrum Sztuki Wspoétczesnej w Warszawie.
Faktycznie, utworzenie placowki tego typu byto od dawna
postulowane przez Srodowisko. O jego powotanie apelowat
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prof. Andrzej Rottermund w grudniu 1981 r. na przerwanym
przez stan wojenny IV Kongresie Kultury Polskiej. Po wielu
latach, w 2009 r., na VI Kongresie Kultury Polskiej idea ta
powrdcita juz jako projekt przedstawiony przez 6wczesnego
ministra kultury i dziedzictwa narodowego. Planowany In-
stytut miat by¢ instytucjg opierajaca si¢ na istniejacej struk-
turze Os$rodka Ochrony Zbioréw Publicznych?, ktérego obo-
wiazki znalazly odzwierciedlenie w zadaniach statutowych
nowego Instytutu, wérdd nich zapisano takze prowadzenie
Krajowego wykazu zabytkow skradzionych lub wywiezionych
za granice niezgodnie z prawem?.

Wykaz zawiera muzealia utracone po 1970 r., gromadzone
od 1986 r. przez 6wczesny Osrodek Informacyjno-Koordyna-
cyjny Ochrony Obiektow Muzealnych. W 1992 r. zostat po-
szerzony o straty bibliotek, archiwow 1 ko$ciotow oraz osob
prywatnych i innych instytucji poszkodowanych utrata dziet
sztuki, a po 2003 r. takze o zabytki nielegalnie wywozone za
granice¢. Poczatkowo miat on jedynie forme papierowa, jednak
w 1992 r. zaczgto budowacé jego postaé elektroniczna.
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KRAJOWY WYKAZ ZABYTKOW

Na podstawie art. 23 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2017 r. poz. 2187,
z p6zn. zm.) Krajowy wykaz zyskal umocowanie prawne.
W przepisie tym okreslono sposéb gromadzenia zabytkdw,
wskazano osobg¢ odpowiedzialng oraz list¢ uprawnionych do
zgloszenia strat do wykazu. Wykaz prowadzi w formie zbio-
ru kart informacyjnych Generalny Konserwator Zabytkow,
a zgloszen do Krajowego wykazu moga dokonywaé: woje-
wodzey konserwatorzy zabytkow, organy Policji, Strazy Gra-
nicznej, Krajowej Administracji Skarbowej, prokuratury oraz
dyrektorzy muzeow i bibliotek, bedacych instytucjami kultury.
Na mocy art. 93 pkt. 1 tej ustawy z dniem 1 czerwca 2004 r.
Generalny Konserwator Zabytkow przekazat swoje uprawnie-
nia O$rodkowi Ochrony Zbioréow Publicznych.

Wecezesnie zaczeto upowszechnia¢ gromadzong wiedze na
temat strat. Juz w 1988 r. Osrodek Informacyjno-Koordyna-
cyjny Ochrony Obiektéw Muzealnych wydal katalog Jana
Swieczynskiego w celu ulatwienia poszukiwan poprzez upu-
blicznienie wizerunkéw utraconych dziet*. Przyspleszemu
poszuklwan shuzyto utworzenie w 1992 r.
pierwszej elektronicznej wersji Katalogu
skradzionych i zaginionych dobr kultury,
rozpowszechnianie jej na plytach CD od
2000 r.’ oraz przeksztalcenie jej po wejsciu
w zycie w 2003 r. ustawy o ochronie za-
bytkow i opieki nad zabytkami w pierwsza
sensu stricte baze danych i umieszczenie
od lipca 2005 r. w Internecie. W latach
20142015 przeprowadzono moderniza-
cj¢ majaca na celu usprawnienie i przy-
spieszenie dziatan Krajowego wykazu oraz
zmiang uktadu graficznego na bardziej no-
woczesny i przyjazny uzytkownikom®.
Dzigki temu powstalo ogolnie dostgpne,
pomocne narzedzie, z jednej strony — rejestrujace straty dobr
kultury, a z drugiej — przydatne w ich odzyskiwaniu, stuzace
przede wszystkim Policji, Strazy Granicznej, Krajowej Admi-
nistracji Skarbowej, badaczom przestgpczosci przeciwko za-
bytkom, a takze muzeom, antykwariuszom, domom aukcyjnym
i zwyklym obywatelom, ktdrzy pragna zakupi¢ dzieto sztuki
bez wad prawnych. Wystarczy zarejestrowac si¢ w systemie,
by otrzyma¢ dostgp do bazy danych na réznych poziomach
szczegdtowosci informacji. Zaleza one od tego, czy jesteSmy
osoba prywatng czy pracownikiem instytucji kontrolujacej lub
prowadzacej dochodzenie albo §ledztwo. Nastepnie, uzywajac
wyszukiwarki prostej (numer karty; nazwa przedmiotu; dziat
lub dyscyplina sztuki; autor; materiat lub technika; opis przed-
miotu i jego oznakowanie) lub zaawansowanej, odpowiadajacej
wszystkim rodzajom informacji, kazdy moze si¢ dowiedziec,
czy nabywany obraz nie ma jakiej$ niecickawej historii, a funk-
cjonariusz moze sprawdzié, czy wsrdd zarekwirowanych przed-
miotéw nie znajduja si¢ poszukiwane.

Wybrane przez wyszukiwarke opisy obiektow sa prezentowa-
ne jako lista, ale mozna je rowniez obejrze¢ ujete w formie
tabeli. Klikajac na miniature zdjecia, uzyskuje si¢ jego po-
wickszenie lub calg galeri¢ zdje¢, w zalezno$ci od zgroma-
dzonego materiatu ikonograficznego. Przewaznie na jednej
karcie jest zarejestrowany jeden zabytek ewidencjonowany
w bazie danych. W zmodernizowanej w latach 2014-2015 ba-
zie numery sg nadawane juz automatycznie wedtug kolejnosci
wpisow, dlatego obiekty przenoszone ze starej bazy danych,
ktére miaty wczesniejsze numery z bazy starej, czgsto pu-
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Fot. 2. Herb Topor znaczacy
stope kielicha.

SKRADZIONE

Fot. 1. Krajowy wykaz quytkéw skradzionych lub wywiezionych za granice
niezgodnie z prawem. Zrodto: https://skradzionezabytki.pl/i/#/ [dostep:
15.03.2018 r.].

Fot. T. Zadrozny.

Fot. 3. Inskrypcja zamieszczona na stopie kielicha wskazujgca
proweniencje (klasztor w Sieciechowie) i datacje (1608).
blikowane w czasopismach’, uzyskaty podwdjng numeracje.
W zapisach karty podaje si¢ rowniez numer rejestru zabytkéw
lub inwentarza muzealnego, jezeli utracony obiekt byl w ten
sposob zewidencjonowany. Wprowadzono tez dane dotyczace
wilasciciela i uzytkownika w momencie kradziezy, date prze-
stepstwa, jednostke prowadzaca §ledztwo, numer akt spra-
wy oraz informacje¢, od kogo otrzymano zgloszenie straty do
Krajowego wykazu.

Przy zgloszeniach bardzo wazny jest szczegdtowy opis utra-
conego zabytku zawierajacy wymiary, technike i material, na-
pisy, oznakowania, w tym mikrofotografie, tzw. znak DNA?®
i znaki identyfikujace, takie jak peknigcia, ukruszenia, ztama-
nia, zeskrobania, przebarwienia czy niedajace si¢ usunac pla-
my, oraz uwzgledniajacy kolorystyke, szczegdlnie wowczas,
gdy zalaczone zdjecie jest czarno-biate®. Z mysla o prywatnych
kolekcjonerach w Instytucie opracowano formularz utatwia-
jacy opisanie i zewidencjonowanie posiadanych dziet sztuki,
pt. Bezpieczne zbiory, bezpieczne kolekcje zamieszczony
na stronie www.stratyzabytkow.pl'’. Trudno przeceni¢ rolg
wszelkich zrodet ikonograficznych, takich jak fotografie, gra-
fiki, rysunki oraz ilustracje w r6znych publikacjach, w ksigz-
kach i w czasopismach.

Fotografie nie zawsze byly cenione. Na przyktad Bronistaw
Gembarzewski, wieloletni dyrektor przedwojennego Muzeum
Narodowego w Warszawie i Muzeum Wojska, uwazat, ze dw-
czesna fotografia nie jest w stanie odda¢ tak dokladnie nivan-
sow detali uzbrojenia, co dobry rysunek, najlepiej jeszcze pod-
kolorowany. W zwiazku z tym zlecal wykonywanie rysunkow
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Fot. 4. Rysunek pamieciowy - akwamanila w ksztatcie Iwa [ze zbioréw
Dziatu Analiz Kryminalnych Narodowego Instytutu Muzealnictwa i Ochrony
Zbioréw].

Fot. 5. Czarny kot na kanapie z Pitsudskim na kasztance w tle [fot. ze
zbioréw prywatnych wtasciciela obrazu].

Fot. 7. Wojciech Kossak Utfan na
koniu / Kawalerzysta - zdjecie za-
mieszczone w Krajowym wykazie
[ze zbioréw Dziatu Analiz Kryminal-
nych Narodowego Instytutu Muzeal-
nictwa i Ochrony Zbioréw].

Fot. 8. Wojciech Kossak Utan na ko-
niu / Kawalerzysta - zdjecie odzy-
skanego obrazu [ze zbioréw Dziatu
Analiz Kryminalnych Narodowego
Instytutu Muzealnictwa i Ochrony
Zbiorow].
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inwentaryzacyjnych, ktore po latach wykorzystano w publi-
kacji strat wojennych obecnego Muzeum Wojska Polskiego!".
Jednak rysunki zamieszczone w Krajowym wykazie nie mogg
si¢ poszczyci¢ podobnym kunsztem wykonania i doktadnoscia
odwzorowania szczegotow, nalezy je raczej nazwac ,,portre-
tami pamig¢ciowymi obiektu”. Jako przyktad najczgsciej jest
przywotywany rysunek utraconego dziesigciocentymetrowe-
go lewka z dwoma otworami na wode ,,w okolicy ogona i pod
gardtem”, dziewigtnastowiecznej kopii $redniowiecznego na-
czynia do polewania rgk zwanego ,,akwamanila”'? — zabytek
nadal jest poszukiwany!

Obecne tropienie zaginionych dziet sztuki jest tatwiejsze
przede wszystkim dzigki fotografii, zwlaszcza jesli dobrze
oddaje wyglad i szczegbly utraconego obiektu. Jednak nawet
wowczas, gdy jest niedoskonata, tez ma warto$é, bo zwieksza
szanse na odnalezienie straty. Przyktadem moze by¢ sprawa
obrazu Wojciecha Kossaka Pifsudski na kasztance skradzione-
go z prywatnej kolekcji. Brak fotografii utrudnial identyfika-
cje. Dopiero po latach udato si¢ wtascicielowi obrazu odnalez¢
zdjecie czarnego kota wylegujacego si¢ na czerwonej kanapie,
nad ktora przypadkowo w kadrze znalazlo si¢ dzieto Kossaka.
Wykadrowany utracony obraz zamieszczony w bazie pozwo-
lit na jego szybkie odnalezienie". Podobnie byto z innym
obrazem Wojciecha Kossaka
zamieszczonym w Krajowym
wykazie pod dwoma tytutami
Ulan na koniu / Kawalerzysta
skradzionym w 2004 r. i odzy-
skanym 2008 r."*

Fakt odzyskania utraconego
dzieta sztuki tez jest odnotowy-
wany w bazie — podobnie jak
okolicznosci, miejsce i data jego
odnalezienia. Czasami identyfi-
kacja obiektu nastrgczata proble-
my. Tak bylo z figura $w. Anny
z czgsci $rodkowej tryptyku
przedstawiajacej Wielka Swicta
Rodzing w koSciele odpusto-
wym $w. Anny parafii rzymsko-

Fot. 6. Wojciech Kossak Pitsudski
na kasztance - wykadrowany frag-
ment zdjecia wprowadzony do bazy
danych [fot. ze zbioréw prywatnych
wiasciciela obrazu - fragment].

katolickiej pw. Bozego Ciata
w Olesnie w woj. opolskim',
Skradziona wraz z pozostalymi
rzezbami i elementami wyposa-

zenia 19 sierpnia 1994 r. zostata
z trudem rozpoznana w$rdd innych zabytkoéw przez matopolska
Policje po rozbiciu grupy przestepczej w 2003 r. Opalona z far-
by, kompletnie pozbawiona polichromii niewiele przypominata
kunsztowne dzielo z poczatkow XVI w. widniejace na zdje-
ciach ottarza'® Wraz z nig odnaleziono wowczas takze rzezby
przedstawiajace dwoch apostolow ciagajacych sieci, pierwotnie
zdobigcych ambong todziowa w kos$ciele pw. §w. Piotra i Pawla
w Bozkowie!”. Po kradziezy rzezby musiaty potraci¢ przedra-
miona. Na szczgécie z czterech zachowaly si¢ trzy i postuzyty
przestepcom do naprawy rak, jednak tak nicudolnej, ze efekt
sprawiat kuriozalne wrazenie. Do O$rodka Ochrony Zbiorow
Publicznych czasami przychodzily paczki zawierajace poszuki-
wane zabytki. Przyktadem moze by¢ zwrot dziewigtnastowiecz-
nej monstrancji skradzionej z kosciota w Wysokiej koto Ole-
sna w woj. opolskim!®, dokonany za posrednictwem poczty tuz
przed Wielkanocg 2009 r.", chyba przez jakiego$ ,,skruszonego
grzesznika”?.
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Fot. 9. Tryptyk Wielkiej Sw. Rodziny z kosciota odpustowego §w. Anny
w Wysokiej koto Olesna [ze zbioréw Dziatu Analiz Kryminalnych Narodowe-
go Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw].

Fot. 10. Figura Sw. Anny - fragment Srodkowej czesSci
tryptyku [ze zbioréw Dziatu Analiz Kryminalnych Narodowego
Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw].

(adhe “Eestie Rl

Fot. 11. Ottarz Wielkiej Sw. Rodziny po kradziezy z kosciota odpustowego
Sw. Anny w Wysokiej koto Olesna [ze zbioréw Dziatu Analiz Kryminalnych
Narodowego Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw].

Fot. 12. Odnaleziona opalona z farby rzezba §w. Anny
[ze zbioréw Dziatu Analiz Kryminalnych Narodowe-
go Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw].

Obecnie kazdy zarejestrowany w systemie funkcjonariusz
moze sam sprawdzi¢, czy zajety przedmiot figuruje w bazie.
Jesli sprawdzenie odbywa si¢ przez telefon, nalezy pamigtac,
by jak najprecyzyjniej opisac obiekt.

Jednak samo upublicznienie bazy w Internecie nie wystarcza.
Wazne jest jeszcze, by informacja o tym fakcie dotarta do za-
interesowanych osob. Przypadek odnalezienia skradzionego
w 1999 r. z Parku Zdrojowego w Szczawnicy Popiersia Jozefa
Szalaya autorstwa Alfreda Dauna dowodzi, jak wazne sg szko-
lenia i rozpowszechnienie informacji o Krajowym wykazie.
Kradziez rzezby zostala zgloszona przez komisariat w Kro-
Scienku, wpisana do bazy danych, informacje o niej zostaty
udostepnione w Internecie w 2005 r., jednak nie dotarty one
do komendy w Izabelinie i gdy tamtejsi policjanci natrafili na
te rzezbe, anons o jej znalezieniu polaczony z prosba o iden-
tyfikacje zamiescili w lokalnej prasie (,,Listy do Sasiada” luty
—marzec 2007).
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Szkolenia w zakresie ochrony
dziet sztuki i zapobiegania skie-
rowanej przeciwko nim prze-
stepczosci byly prowadzone juz
przez Osrodek Ochrony Zbiorow
Publicznych. Obecnie sg kontynu-
owane sg przez NIMOZ. W latach
2010-2015 pod hastem ,,Ochrona
dziedzictwa kulturowego” prze-
prowadzono sze$¢ edycji serii wy-
ktadow z poszczegélnych dzie-
dzin zwigzanych z ta tematyka.
Byly to zajecia realizowane gtow-
nie z mysla o studentach prawa
1 historii sztuki na szesciu polskich
uniwersytetach??. Organizowane
sa tez szkolenia dla policjantow,
konserwatorow zabytkéw, funk-
cjonariuszy Strazy Granicznej,
shuzby celnej i muzealnikow, a od
2018 r. takze dla prokuratorow.
Obejmuja one tematyke dotycza-
cg baz danych i badania prowe-
niencji, zmian legislacyjnych pra-
wa polskiego, a takze przepisow
unijnych oraz obowiazkoéw z nich
wyptywajacych.

Prowadzona od ponad 30 lat ewi-
dencja dobr kultury utraconych
w wyniku kradziezy, zaginigcia
lub nielegalnego wywozu jest
przedmiotem badan i analiz, za-
rowno na uzytek wewnetrzny, jak
i publikacji naukowych?. Bada
si¢ skale i rodzaje zjawiska, ana-
lizuje si¢ zagrozenia 1 modus
operandi przestepcOw. Zbierane
i przechowywane w Instytucie
wycinki prasowe niejednokrotnie
okazaty si¢ bardzo przydatne
— W momencie pojawienia si¢
w internetowym katalogu domu
aukcyjnego w Nowym Jorku kie-
licha z 1608 r., skradzionego
w 1994 r. z kosciola pw. Naj-
$wietszej Marii Panny w Opactwie koto Sieciechowa, wyci-
nek z gazety opisujacy to zdarzenie stat si¢ podstawa do dal-
szych poszukiwan dokumentujacych proweniencj¢ zabytku.
Kielich szczesliwie powrdcit pigé miesigcy pozniej*. Aktu-
alnie w Krajowym wykazie zarejestrowanych jest 11 064 kart
zabytkow skradzionych lub zaginionych, 857 nielegalnie
wywiezionych 1 769 odzyskanych. Pracownicy regularnie
przegladaja internetowe katalogi aukcyjne w poszukiwaniu
zarejestrowanych zaginionych dziet sztuki.

Ostatnie zmiany legislacyjne w polskim prawie wprowadzity
wymog sprawdzania dziet sztuki w Krajowym wykazie. Usta-
wa z 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustaw regulujacych warun-
ki dostgpu do wykonywania niektorych zawodow* w art. 5
wprowadza zmiany do ustawy o muzeach z dnia 21 listopada
1996 r.2¢ W rozdziale 4a, art. 31a—31e znowelizowanej ustawy
o muzeach jest mowa o ochronie prawnej rzeczy ruchomych
o wartosci historycznej, artystycznej lub naukowej wypozy-
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czonych z zagranicy na wystawe czasowg organi-
zowang na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
czyli o tzw. immunitecie muzealnym. Obliguje
ona organizatorow wystawy do upewnienia si¢, czy
eksponat wypozyczany z zagranicy na wystawe cza-
sowg organizowang na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej moze zosta¢ objety ochrona prawna. Proce-
dura wymaga m.in. sprawdzenia, czy nie figuruje on
w bazach utraconych doébr kultury jako rzecz skradzio-
na lub wywieziona niezgodnie z prawem i czy nie jest
poszukiwang strata wojenng. W regulacjach ustawy
z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad
zabytkami (Dz. U. z 2017 r. poz. 2187, z p6zn. zm.) figu-
ruja dwie bazy — Krajowy wykaz (art. 23) i Krajowy rejestr
utraconych dobr kultury (rozdz. 2a). Rowniez przy przy-
znawaniu dotacji z programu ,,Kolekcje muzealne”
ministra kultury i dziedzictwa narodowego oraz
przy rozpatrywaniu wnioskow na staly wywoz
dobra kultury za granice obiekty sg sprawdzane

w Krajowym wykazie 1 bazie strat wojen-
nych. Coraz wigcej muzedw weryfikuje tez
informacje o obiektach przed przyjeciem
darow do zbioréw i dokonaniem zakupow,

Fot. 13. Kielich z 1608 r., skradziony
w 1994 r. z koSciota w Opactwie koto
Sieciechowa, odzyskany w 2015 r. [fot.
T. Zadrozny].

Fot. 14. PierScien z konca Ill w. poszukiwany przez Fot. 15. Zapinka z 2 pot. lll w. poszukiwana przez
wiadze Stowacji [Zgtoszenie IMI nr 17434.1]. witadze Stowacji [Zgtoszenie IMI nr 17451.1].

Fot. 16. Glowa mezczyzny - rzezba antyczna poszukiwana
przez Austrie [Zgtoszenie IMI nr 26423.1].

Fot. 17. Czarnofigurowy lekyt z przedstawieniem
procesji Dionizosa poszukiwany przez
Grecje [Zgtoszenie IMI nr 33358.1].
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by w przysztosci uniknaé przykrych konsekwencji
nabycia dzieta sztuki obcigzonego wada prawna.
W bazie wiedzy prowadzonej na stronie interneto-
wej NIMOZ sa publikowane materialty wspomaga-
jace badanie proweniencji muzealiow w kontekscie
utraconego mienia pozydowskiego?”
Wymog zachowania nalezytej starannosci zawiera
réowniez Dyrektywa 2014/60/EU, ktéra na obszarze
Unii Europejskiej weszta w zycie 19 grudnia 2015 r.®
Poprzedzajaca ja Dyrektywa 93/7/EWG nakazywala,
by panstwo cztonkowskie starajace si¢ o zwrot zabyt-
ku udowodnito ztg wole posiadacza lub dzierzyciela®.
Przewidywala tez krotszy czas zglaszania wniosku po
ustaleniu przestepstwa nielegalnego wywozu. W no-
wej Dyrektywie zostat on przedtuzony z roku do trzech
lat. Wprowadzita tez wskazane przez rzady panstw
czlonkowskich punkty kontaktowe (organa cen-
tralne), utrzymane przez dyrektywe z 2014 .
Punkty te wspoélpracuja i konsultujg si¢ przy

poszukiwaniu na wniosek panstwa czton-
kowskiego dobra kultury, ktore zostalo wy-
prowadzone niezgodnie z prawem z jego
terytorium, ustalajac tozsamos$¢ posiadacza
i/lub uzytkownika, przy odnalezieniu na swo-
im terytorium dobra kultury, ktére mogto by¢
niclegalniec wwiezione, umozliwiajg spraw-
dzanie wlasciwym wiladzom wnioskujacego
panstwa cztonkowskiego, ze dany przedmiot
jest ich dobrem kultury, podejmuja wszelkie
niezbedne $rodki tymczasowe w celu fizycz-
nego zachowania dobra kultury oraz zapobie-
zeniu dzialaniom majacym na celu uchylenie
si¢ od procedury zwrotu’!.

Po przystapieniu Polski do Unii Europejskie;j
w 2004 r. w dwczesnym Ministerstwie Kul-
tury zostal utworzony europejski punkt kon-
taktowy do spraw Dyrektywy 93/7/EWG,
ktéry na mocy zarzadzenia Ministra Kultury
i Dziedzictwa Narodowego z dnia 19 marca
2014 r. zmieniajacego zarzadzenie w sprawie
utworzenia Narodowego Instytutu Muzeal-
nictwa Ochrony Zbiorow oraz nadania mu
statutu zostat przeniesiony do NIMOZ. In-
stytutowi zostalty powierzone dzialania zwia-
zane z restytucja zabytkow wywiezionych
niezgodnie z prawem z terytorium panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej, w tym te
zwigzane z obshuga Europejskiego Punktu
Kontaktowego ds. Débr Kultury Nielegalnie
Wywiezionych z terytorium panstwa czton-
kowskiego (§ 7, pkt 17a), co zostato potwier-
dzone w nowym zarzadzeniu z dnia 9 czerw-
ca2016r. (§ 7, pkt 18).

W celu usprawnienia przekazywania infor-
macji, w ramach Dyrektywy 2014, pomig-
dzy odpowiednimi wtadzami panstw czton-
kowskich zostal zaadaptowany, dziatajacy
juz w Unii Europejskiej od 2012 r., we-
wnatrzrynkowy system wymiany informa-
cji (Internal Market Information System)?.
Wezesniej sprawdzit si¢ juz w takich ob-
szarach jak: ustugi, kwalifikacje zawodowe,
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prawa pacjenta, SOLVIT, transgraniczny transport gotowki
w euro, delegowanie pracownikow, oraz w projektach pilo-
tazowych dotyczacych np.: handlu elektronicznego, licencji
maszynistow kolejowych, zamowien publicznych.

W 2014 r. zostata powotana grupa robocza Komisji ds. Internal
Market Information (IMI) w zakresie dobr kultury, ktora pra-
cowala nad przystosowaniem modutu IMI do przewidziane;j
w dyrektywie 2014/60/EU platformy wymiany informacji
migdzy panstwami cztonkowskimi na temat przemieszczo-
nych débr kultury i ich restytucji. W grudniu 2015 r. pra-
cownik Instytutu zostat zarejestrowany w systemie IMI jako
koordynator modutu poszukiwania i zwrotu dobr kultury?*.
W czerwcu 2016 r. modut ten zostal uruchomiony.

W IMI informacje moga by¢ przesytane w systemie jeden do
wszystkich i jeden do jednego lub tylko do wybranych panstw
cztonkowskich, ktéore moga by¢ domniemanym celem wywo-
zu poszukiwanego obiektu. Przewidziano cztery formularze:
1. Zawiadomienie o nielegalnym wywozie dobra kultury;
dotyczace dobra, ktore zostalo nielegalnie wywiezione/skra-
dzione z panstwa czltonkowskiego i nie jest wiadomo, gdzie
doktadnie obiekt moze si¢ znajdowac*. 2. Wniosek o poszu-
kiwanie nielegalnie wywiezionego dobra kultury i zidentyfi-
kowanie posiadacza; dotyczy panstwa cztonkowskiego, ktore
poszukuje nielegalnie wywiezionego lub skradzionego dobra
kultury i zasadnie przypuszcza, ze obiekt ten znajduje si¢ na
terytorium konkretnego panstwa cztonkowskiego®. 3. Zawia-
domienie o znalezieniu nielegalnie wywiezionego dobra kultu-
ry, dajace mozliwos$ci sprawdzenia i ztozenia wniosku w jego
sprawie; dotyczy panstwa cztonkowskiego, ktdre powiadamia
inne kraje cztonkowskie o znalezionym na swoim terytorium
dobru kultury, proszac te panstwa o potwierdzenie, czy zostato
nielegalnie wywiezione z ich terytorium (czas na sprawdzenie
— 6 miesiecy)*®. 4. Zawiadomienie o rozpoczeciu procedury
zwrotu; dotyczy panstwa czlonkowskiego, ktore informuje to
panstwo cztonkowskie, w ktorym obiekt zostat znaleziony,
o wszczeciu procedur restytucyjnych?®.

Sktadane wnioski powinny zawiera¢ wszystkie informacje
niezbedne dla ulatwienia poszukiwania, w szczegoélnosci
w odniesieniu do rzeczywistego lub domniemanego miej-
sca pobytu poszukiwanego dzieta. Dotychczas odebralisSmy
poprzez system IMI ponad 131 informacji o poszukiwanych
przez Austri¢, Grecj¢ i Stowacje dobrach kultury. Zostaty
one przestane dalej: Policji, Strazy Granicznej i stuzbom
celnym. Wystalismy 12 zawiadomien o 26 poszukiwanych
przez nas zabytkach oraz 2 wnioski dotyczace 598 zatrzy-
manych obiektow, ktore mogty trafi¢ nielegalnie na nasze
terytorium. Zlozyliémy tez 1 zawiadomienie o wszczeciu
procedur rewindykacyjnych. Prowadzone sprawy dotyczy-
ly: autografow, map, numizmatdéw, obrazow, rzezb, detali
architektonicznych, ikon, sztuki starozytnej i rzemiosta arty-
stycznego. Oprocz tego w ramach punktu kontaktowego kon-
sultowali$my si¢ z wladzami centralnymi Niemiec, Wielkiej
Brytanii, Wegier, Francji, Wloch, Holandii i Belgii w spra-
wie 6 obiektow zatrzymanych w Polsce 1 150 na Wegrzech.
Kontakty dotyczyly pasiaka z Buchenwaldu, autografow,
map, ksigzek, predelli ottarzowej, monet i zabytkowych sa-
mochodow.

Dyrektywa 2014/60/EU zostata implementowana do pra-
wa polskiego ustawa z dnia 25 maja 2017 r. o restytucji na-
rodowych dobr kultury (Dz. U. poz. 1016), w ktorej, jak juz
wspomniano, umocowanie prawne maja dwie bazy zbierajace
informacje o utraconych dzietach sztuki w wyniku kradzie-
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7y, zaginigcia czy nielegalnego wywozu, z tym ze Krajowy
rejestr wytacza automatycznie wpisane do niego przedmioty
z obiegu.

Kolejnym krokiem pozwalajacym na skuteczniejsze odzyski-
wanie dziet sztuki jest podpisane 8 lutego 2018 r. przez Gene-
ralnego Konserwatora i Komendanta Gtéwnego Policji poro-
zumienie o wspolpracy.

Na zakonczenie, aby uzupetié¢ opis dziatan podejmowanych
przez NIMOZ w celu ochrony dziedzictwa kulturowego, poza
wymieniong juz rejestracja, poszukiwaniem i rewindykacja
zabytkow skradzionych i nielegalnie wywiezionych, ktore
to czynnosci znajduja si¢ w gestii Dzialu Analiz Kryminal-
nych, nalezy réwniez wspomnie¢ o zadaniach Dzialu Metod
i Technik Ochrony, ktory zajmuje si¢ sprawami szeroko poje-
tej ochrony muzeow i rozwigzaniami sluzgcymi bezpieczen-
stwu zbioréw. Czyni to w ramach dziatalnosci konsultacyjno-
-ochronnej dotyczacej ochrony wystaw, transportu zbiorow,
dokumentacji organizacyjno-ochronnej, w tym regulaminow,
zabezpieczen technicznych i elektronicznych, a takze funkcji
nadzorujaco-doradczej, polegajacej np. na sprawdzaniu stanu
zabezpieczen i organizacji ochrony. Dziat ten od wielu lat pro-
wadzi szkolenia w tym zakresie, a takze baz¢ danych na temat
muzedw i ich zabezpieczen. Wydaje tez publikacje na ten te-
mat. Celem wymienionych dzialan prewencyjnych jest to, by
jak najmniej obiektow zostato skradzionych.

' O roli dokumentacji m.in. pisali: P. Ogrodzki, Rola baz danych
o zabytkach w zwalczaniu przestgpczosci przeciwko dziedzictwu
narodowemu, wW: Prawna ochrona dziedzictwa kulturowego, Po-
znan 2009, s. 189-203 oraz M. Barwik i P. Ogrodzki, Dokumen-
towanie i oznakowanie dziel sztuki, ,,Cenne, Bezcenne, Utracone”
2005 nr 1/42 — 2/43, s. 28-31, przedruk: ,,Cenne, Bezcenne, Utra-
cone” 2017, nr 1/86 — 4/89, s. 86—89.

Osrodek Ochrony Zbioréw Publicznych w trakcie swojej dziatalno-
$ci zmienial nazwy oraz zakres kompetencji: Osrodek Informacyj-
no-Koordynacyjny Ochrony Obiektow Muzealnych (1988-1991)
— ochrona muzealiow przed kradziezg i pozarami, ewidencja strat;
Osrodek Ochrony Zbioréw Publicznych (1992-1995) — zadania
dodatkowo objety biblioteki i archiwa oraz zabytki nieruchome;
Osrodek Ochrony i Konserwacji Zabytkow (1996-1998) — rozsze-
rzono zadania o zagadnienia konserwatorskie; Osrodek Ochrony
Zbioréow Publicznych (1998-2011).

Statut Narodowego Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zbiorow
z dnia 18 lutego 2011 r., § 4 pkt 16; Statut Narodowego Instytutu
Muzealnictwa i Ochrony Zbiordw z dnia 16 czerwca 2016 1., § 7
pkt 17.

J. Swieczynski, Katalog skradzionych i zaginionych débr kultury,
Osrodek Informacyjno-Koordynacyjny Ochrony Obiektow Muze-
alnych, Warszawa 1988.

P. Ogrodzki, Katalog skradzionych i zaginionych dobr kultury do-
stegpny na plytach CD, ,,Cenne, Bezcenne, Utracone” 2000, nr 1
(19), s. 15.

M. Barwik, Krajowy wykaz zabytkow skradzionych lub wywie-
zionych za granice niezgodnie z prawem w nowej wersji, ,,Cenne,
Bezcenne, Utracone” 2014, nr 3/80 — 4/81, s. 86-87.

Obiekty z Krajowego wykazu zabytkow skradzionych lub wywie-
zionych za granice niezgodnie z prawem poza Internetem byly pu-
blikowane w dziale Dobra utracone w ,,Spotkaniach z Zabytkami”
(1993-1995), ,,Art. & Business”, ,,Gazecie Antykwarycznej” prze-
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ksztatconej w ,,Sztuka.pl” (2000-2010) oraz od 1997 r. do chwili
obecnej w Katalogu strat w czasopi$mie ,,Cenne, Bezcenne, Utra-
cone”, wydawanym najpierw przez Osrodek, teraz przez Instytut.
Por. M. Barwik, Krajowy wykaz zabytkow skradzionych lub wywie-
zionych za granice niezgodnie z prawem, w: Katalog utraconych
dzief sztuki, Warszawa 2013, s. 2.

8 P. Ogrodzki, Mikrofotografia — skuteczna metoda identyfikacji
dziet sztuki, ,,Cenne, Bezcenne, Utracone”1999, nr 1(13), s. 4-5;
M. Barwik i P. Ogrodzki, Dokumentowanie i oznakowanie dziel
sztuki, s. 31, przedruk: ,,Cenne, Bezcenne, Utracone” 2017, nr 1/86
—4/89, s. 89.

> Wigcej: M. Barwik, Dokumentujmy zbiory, ,,Cenne, Bezcenne,
Utracone” 1997, nr 2, s. 6-7.

10 http://stratyzabytkow.nimoz.pl/rejestry-strat/dokumentowanie
-zbiorow/bezpieczne-zbiory-bezpieczne-kolekcje-czyli-jak-doku-
mentowac-zbiory/ (obecnie po modernizacji strony internetowe;j
NIMOZ opis projektu zostat, a brakuje formularza podpowiadaja-
cego kolejnos¢ opisu, mamy jednak nadzieje, ze zostanie on rychto
przywrocony). Por. R. Pasieczny, Program , Bezpieczne zbiory
— bezpieczne kolekcje”, , Cenne, Bezcenne, Utracone. Wydanie
specjalne. Katalog utraconych dziel sztuki”, Warszawa 2013 (wy-
danie na CD).

' J. Kozimor, R. Matuszewski, Ograbione Muzeum. Straty wojenne
Muzeum Wojska w okresie II Wojny Swiatowej, Warszawa 2007,
s. 101. Por. M. Romanowska-Zadrozna, Ryciny i rysunki jako prze-
kaz ikonograficzny zaginionych dziet sztuki. Na przykladzie doku-
mentacji strat wojennych w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa
Narodowego, w: Metodologia, metoda i terminologia grafiki i ry-
sunku. Teoria i praktyka, red. nauk. Jolanta Talbierska, Warszawa
2014, s. 347.

12 M. Barwik, Dokumentacja zbioréw w obiektach sakralnych, ,,Cen-
ne, Bezcenne, Utracone” 1997, nr 6, ilustracja na s. 20; M. Barwik
i P. Ogrodzki, Dokumentowanie i oznakowanie dziet sztuki, ilustra-
cjanas. 89.

13 Nr karty: 10738.

14 Nr karty: 6041.

S Nr karty w Krajowym wykazie: 2504, Katalog Zabytkow Sztuki
w Polsce, t. VII, z. 10, ISPAN 1960. H. Lutsch, Verzeichnis der
Kunstdenkmaler der ProvinzSchle-sien, t. 1V, Breslau 1894(?),
s. 255. M. Barwik, A. Pawlak, Katalog Strat, ,,Spotkania z Zabyt-
kami”, 1994 nr 12/94, s. 27-29.

16 A. Popielski, Narodowy Instytut Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw
na strazy zabytkow, ,,.Systemy Alarmowe” 2011, nr 4, s. 11.

17 Nr karty w Krajowym wykazie: 2625.

8 Nr karty w Krajowym wykazie: RH-142, por. M. Barwik, Krajowy
wykaz zabytkéw skradzionych lub wywiezionych za granice nie-
zgodnie z prawem, s. 2.

19 P. Ogrodzki, Niezwykta przesytka, ,,Cenne, Bezcenne, Utracone”
2009, nr 1(58), s. 3-5.

20 A. Popielski, Narodowy Instytut Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw,
s. 11.

21 http://stratyzabytkow.nimoz.pl/aktual/skradziona-rzezba-odnale-
ziona-biurze-rzeczy-znalezionych/ [dostep 22.02.2018 r.].

22 Katolicki Uniwersytet Lubelski, Uniwersytet Opolski, Uniwersytet
Gdanski, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Uni-
wersytet Wroctawski, Uniwersytet Jagiellonski.

2 Zob. O. Jakubowski, Zagrozenie dziedzictwa kulturowego prze-
stgpczosciq — analiza wydarzen w 2014 r., ,,Santander Art and Cul-
ture Law Review” 1/2015, s. 263-274; Tenze, Zagrozenie dziedzic-
twa kulturowego przestepczosciq — analiza wydarzen w 2015 r.,
»Santander Art and Culture Law Review” 3/2016 (2), s. 241-258;
Tenze, Zagrozenie dziedzictwa kulturowego przestepczosciq — ana-
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liza wydarzen w 2016 r., ,,Santander Art. and Culture Law Review”
1/2017 (3), s. 252-255.

M. Romanowska-Zadrozna, D. Nowacki, Inskrypcja wskazuje
Slad, ,,Cenne, Bezcenne, Utracone” 2015, nr 3/84 — 4/65, s. 4-9.
Dz. U. poz. 1505, z pdzn. zm.

Dz. U. 22017 r. poz. 972, z p6zn. zm.

M. Romanowska-Zadrozna, Badania proweniencyjne w Polsce
(cz. 2), ,Muzealnictwo” 2017, nr 58, s. 48—49.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/60/UE z dnia
15 maja 2014 r. w sprawie zwrotu dobr kultury wyprowadzonych
niezgodnie z prawem z terytorium panstwa cztonkowskiego, zmie-
niajaca rozporzadzenie (UE) nr 1024/2012 (wersja przeksztatco-
na), art. 10 (Dz. Urz. UE.L Nr 159, s. 1, z pézn. zm.).

Dyrektywa Rady 93/7/EWG z dnia 15 marca 1993 r. w sprawie
zwrotu dobr kultury wyprowadzonych niezgodnie z prawem z te-
rytorium panstwa cztonkowskiego, art. 9 (Dz. Urz. UE.L Nr 74,
s. 74,z pdzn. zm.), dyrektywa nie obowiazuje od 19 grudnia 2015 1.
Tamze, art. 3; Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady
2014/60/UE, art. 4.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/60/UE , art. 5.
Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (EU) nr
1024/2012 z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie wspoOlpracy
administracyjnej za posrednictwem systemu wymiany informacji
na rynku wewnetrznym uchylajace decyzje Komisji 2008/49/WE
(Dz. Urz. UE L Nr 316, s. 1, z p6zn. zm.).

Jedyna publikacjg na temat modutu IMI dotyczacego zwrotu do-
bra kultury jest artykul O. Jakubowskiego, Modut systemu IMI
(Internal Market Information System) dotyczgcy zwrotu dobr
kultury — zalozenia, zastosowanie oraz ocena przydatnosci dla
ochrony dziedzictwa kulturowego, http://heuright.eu/wp-content/
uploads/2016/01/olgierd jakubowski imi-studium2016 heuri-
ght-2.pdf [dostep: 15.03.2018 r.].

3 Podstawa prawna: Dyrektywa 2014/60/EU, art. 5 § 1 pkt 1, § 2.

3 Podstawa prawna: Dyrektywa 2014/60/EU, art. 5 § 1 pkt 1.

3¢ Podstawa prawna: Dyrektywa 2014/60/EU, art. 5 § 1 pkt 1, § 2.

37 Dyrektywa 2014/60/EU, art. 7.1 pkt 3.
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The role of the National Institute for Museums and
Public Collections in registering and tracking stolen
cultural objects

The National Institute for Museums and Public Collections was
established on 1 March 2011. Its main objective is to create pol-
icy for museums, including maintenance of the National Regis-
ter of Stolen or Illegally Exported Objects of Historical Value.
The article describes the register, its legal background, the role
of iconographic material and rules of describing objects. It also
presents examples of items recovered. Moreover, it recalls pro-
visions of national and Union law concerning the requirement to
search databases with information on lost cultural property. The
article also describes responsibilities of a contact point on the
Directive 2012/60/EU on the return of cultural objects unlaw-
fully removed from the territory of a member state and presents
how the Internal Market Information System works. The System
is adapted to register missing, illegally transferred cultural prop-
erty and their restitution.

Ttumaczenie: Joanna Laszyn
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MIEDZYNARODOWE
KODYFIKAGJE PRAWA

dotyczace ochrony dobr kultury
i dziedzictwa kulturowego

dr Aleksandra Chyc

Wyzsza Szkota Menadzerska w Warszawie

W niniejszym artykule przeanalizowano i oméwiono kodyfikacje prawa na poziomie miedzynarodowym oraz przed-
stawiono wykaz kodyfikacji prawa na poziomie regionalnym w ramach Rady Europy i Unii Europejskiej w zakresie
ochrony dobr kultury i dziedzictwa kulturowego. Ze wzgledéw metodologicznych oraz obszernosci tematu nie pod-
jeto szerzej tematyki ochrony dziedzictwa naturalnego, jednakze umieszczono podstawowe informacje na ten te-
mat w ramach omowienia konwencji UNESCO z 1972 r. Zostata podkre$lona waga odpowiednio przygotowanych
i wdrozonych przepisow prawnych chronigcych dorobek kulturowy panstw rowniez z perspektywy efektywnego pro-

cesu promowania wtasnej kultury na Swiecie.

Ochrona dobr kultury byta tematem poruszanym juz w starozyt-
nosci. Pierwsze proby kodyfikacji w tym zakresie zostaly zawarte
w tworczo$ci Cycerona, gdzie autor podejmuje problem ochrony
burzenia i grabienia miast w okresie wojen'. Temat ochrony kul-
tury i jej produktow przewijal si¢ przez wieki w poszczeg6lnych
krajach. Wigkszo$¢ filozofow i prawnikéw oponowato przeciw
niszczeniu dorobku kulturowego spotecznosci ludzkiej. Jednak-
ze do XIX wieku wszelkie porozumienia w zakresie ochrony
kultury zawierane byly przewazajaco w formie umow bilateral-
nych lub sporadycznie multilateralnych. W 1899 r. podpisano
trzy konwencje haskie po§wigcone rozstrzyganiu spordw mie-
dzynarodowych, wojny na morzu oraz zwyczajow i prawa pod-
czas wojny. Powyzsze konwencje cho¢ w sposob posredni doty-
czyly ochrony kultury, byly znaczaca inicjatywa multilateralng
kodyfikacji prawa poruszajacg omawiang w niniejszym artykule
problematyke. W 1907 r. podpisano kolejne konwencje haskie,
ktore skupiaja si¢ m.in. na ochronie mienia przed zniszczeniem
i grabiezg. Konwencje haskie wyszczegdlniajg $wiatynie; gma-
chy shuzace nauce, sztuce i dobroczynnos$ci; pomniki historycz-
ne; szpitale; miejsca, gdzie przebywaja chorzy i ranni jako miej-
sca szczegolne, ktore nalezy chroni¢ w okresie bombardowan
i oblezen, pod warunkiem Ze nie zostang przeznaczone do celow
wojskowych. Wprowadzono obowigzek oznaczenia gmachow
i zabytkow za pomocg specjalnych znakéw oraz, co bardzo
istotne, procedur¢ odszkodowawcza w przypadku naruszenia
zapisbw konwencji haskich dotyczaca ochrony dobr kultury.
Okres I wojny Swiatowej brutalnie weryfikowat zapisy konwen-
cji haskich, gdyz dochodzito w tym czasie do licznych sytuacji,
w ktorych dorobek kulturowy zaatakowanych panstw byt nisz-
czony lub skradziony. W 1919 r. panstwa, podpisujac traktat po-

kojowy konczacy I wojng Swiatowa, byly zgodne co do art. 238,
ktory opisywal zagadnienia ochrony zabytkéw oraz procedure
restytucji — zwrotu dorobku kulturowego zagrabionego w okre-
sie wojny?. Inicjatywg godng uwagi jest Pakt Roericha z 1935 .
podpisany przez 21 panstw amerykanskich, w tym Stany Zjed-
noczone Ameryki. Powyzsza umowa multilateralna wymieniata
obiekty zabytkowe, instytucje naukowe, artystyczne i kulturalne
jako tzw. neutralne. Ustanowiono symbol — chroniacy obiekty
kultury — w postaci biatej flagi z czerwonym okregiem zawie-
rajacym w $rodku trzy czerwone kule. Panstwa objete Paktem
Roericha mialy w przyszlosci stworzy¢ wykaz zabytkow i insty-
tucji podlegajacych ochronie, uwzgledniajac sytuacj¢ uzywania
ich do celow wojskowych, wtedy tez procedura ochrony mia-
faby nie obowigzywac®. Czas Il wojny $wiatowej spowodowat
spowolnienie prac na poziomie mi¢dzynarodowym w zakresie
przepiséw i procedur prawnych chronigcych dorobek kulturo-
wy panstw. Dopiero po 1945 r. wraz z powstaniem ONZ i jego
organizacji wyspecjalizowanej UNESCO prace nabraty tempa,
czego efektem sg liczne konwencje migdzynarodowe, m.in.
w zakresie ochrony dobr kultury i dziedzictwa kulturowego.

Instytucjonalizacja miedzynarodowej wspoétpracy dotyczg-
ca ochrony débr kultury i dziedzictwa Kulturowego oraz
kodyfikacja prawa w tym zakresie na poziomie globalnym.

= ONZ - UNESCO - Konwencja dotyczaca
utworzenia UNESCO - 1945

Organizacja Narodow Zjednoczonych ds. Oswiaty, Nauki i Kul-
tury (UNESCO) zostata utworzona w wyniku zawarcia w 1945 r.
konwencji dotyczacej jej powolania podpisanej przez wszystkie
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panstwa czlonkowskie ONZ. Szczegétowe dziatania UNESCO
sa dalszym rozwinig¢ciem jednego z podstawowych celow ONZ,
jakim jest utrzymywanie bezpieczenstwa oraz wspieranie wspol-
pracy m1e;dzynar0d0weJ UNESCO dazy do:
wsplerama zblizenia i wzajemnego poznania narodow,
— wspierania rozwoju o$wiaty i szkolnictwa,
— wspierania rozwoju kultur $wiata i ich réznorodnosci,
— pomocy w rozwoju nauki i techniki, sprzyjania swobodnemu
przeplywowi mysli, idei 1 wiedzy,
— wspierania ludzi nauki i sztuki calego Swiata, ich kontaktow
i wymiany mi¢dzynarodowej*.
Pod egidga UNESCO powstaja liczne inicjatywy w postaci kon-
ferencji, seminariow, grup badawczych, kampanii, programow
dziatan, osrodkow dokumentacji oraz wiele innych. To wlasnie
UNESCO kfadzie nacisk na poziomie migdzynarodowym na
proces ochrony §wiatowej spuscizny kulturowej i dziedzictwa
naturalnego. W ramach tej organizacji powstal m.in. program
,Pamie¢ Swiata” — poprzez analize dawnych dokumentéw
podejmuje si¢ w ramach tego programu interpretacji réznych
zjawisk kulturalnych; program ,,Czlowiek i Srodowisko”
— tworzenie tzw. rezerwatow biosfer; program ,,specjalnych ak-
cji” — rézne inicjatywy ratowania zagrozonych zabytkow, m.in.
starowki weneckiej, greckiego Akropolu; roznego rodzaju reje-
stry, np. rejestr najcenniejszych wartosci niematerialnych §wia-
ta. Najwazniejszym dokonaniem UNESCO w zakresie ochrony
kultury jest powotanie w 1977 r. ,,Listy Swiatowego Dziedzic-
twa Kulturowego i Naturalnego”, do ktorej zostato wpisanych
wiele obiektow z Polski.

= Konwencja haska o ochronie dobr kulturalnych
w razie konfliktu zbrojnego — Haga 1954

Tres¢ konwencji byta ustalana w trakcie trzytygodniowych
paneli dyskusyjnych. Najistotniejszym jej osiagnigciem jest
doktadne sprecyzowanie, co to jest dobro kultury, poniewaz
wczesniejsze konwencje nie uscislity definicji. Konwencja
uwzglednia kryterium ilo$ciowe i wyrdznia dobra kultury
jednostkowe, jak i zbiory dobr kultury, charakteryzujac dobro
kultury w nastepujacy sposob: ,,dobra ruchome i nieruchome,
ktére posiadaja wiclkg wage dla dziedzictwa kulturalnego
narodu, gmachy, ktérych zasadniczym przeznaczeniem jest
przechowywanie lub wystawianie dobr kultury oraz osrodki
obejmujgce znaczng ilos¢ dobr kultury™.

W dokumencie poswieca si¢ duzo uwagi na dziatania prewen-
cyjne w trakcie pokoju obejmujace kwestie opieki nad dobrami
kultury uwzgledniajace migdzy innymi tworzenie odpowied-
nich regulaminéw, instrukcji, formutowanie odpowiednich ko-
morek organizacyjnych w sitach zbrojnych oraz edukowanie
i promowanie wiedzy dotyczacej ochrony dobr kultury.
Konwencja obejmuje ochrong rowniez transport dobr kulturo-
wych w obrebie jednego terytorium lub jego transport na inne
terytorium, oraz osoby zajmujace si¢ ochrong dobr kultury.

Co niezwykle istotne, pojecie ochrony dobr kultury sygnatariu-
sze konwencji traktujg jednakowo w kontekscie przestrzegania
zasad zakazu grabiezy i przywlaszczania dobr kultury, jak row-
niez wszelkich aktow wandalizmu.

Konwencja wprowadza obowigzek oznakowania dobr kultu-
ry. Ustanowiono, iz znak ten bedzie tarcza skierowang ostrzem
w dot, podzielong wzdhuz przekatnych na cztery pola, dwa biate
i dwa niebieskie. Bl¢kitna tarcza w uktadzie potrojnym jest nato-
miast oznakowaniem informujacym o tzw. ochronie specjalne;j.
Omawiana mi¢dzynarodowa umowa multilateralna wyodrgbnia
takze tzw. ochrong specjalng dotyczaca np. schronéw przezna-
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czonych do przechowywania dobr kultury ruchomych w przy-
padku konfliktu zbrojnego oraz tzw. osrodki zabytkowe i inne
dobra kultury nieruchome o bardzo wielkim znaczeniu, z wyla-
czeniem sytuacji, gdy osrodki te nie sa przeznaczone do celow
wojskowych lub gdy dobra przebywaja w poblizu osrodkéw
przemystowych. Ochrona specjalna zostaje przyznana poprzez
wprowadzenie danego dobra kultury do Miedzynarodowego Re-
jestru Dobr Kulturalnych Objetych Ochrong Specjalng oraz po
zaopatrzeniu danego dobra kultury w znak rozpoznawczy ble-
kitnej tarczy w uktadzie potrdjnym. Nalezy podkresli¢, Zze posta-
nowienia konwencji dotycza konfliktow zbrojnych migedzy pan-
stwami, jak rowniez konfliktéw wewnetrznych w obrebie jedne-
go panstwa’. Polska ratyfikowata Konwencj¢ Haska w 1956 1.

= Konwencja dotyczaca Srodkow zmierzajacych
do zakazu i zapobiegania nielegalnemu
przywozowi, wywozowi i przenoszeniu
wiasnosci dobr kultury - 1970

W XX wieku wraz ze zwigkszajacym si¢ zainteresowaniem dzie-
fami sztuki koncepcja regulacji prawnych na poziomie miedzy-
narodowym, regionalnym oraz panstwowym zmierzala w strong
doprecyzowania przepisOw zapobiegajacych nielegalnemu im-
portowi, eksportowi oraz transferowi dobr kultury. Wszystkie
inicjatywy prawotworcze podkreslaty fakt, ze prawna ochrona
dziet sztuki wspomaga ochrone bogactwa kulturowego narodéw.
Konwencja w sposoéb numeryczny wymienia kategorie, w kto-
rych dobra kulturowe stanowig dziedzictwo kulturowe catego
$wiata. Sg nimi: dobra kultury wytworzone indywidualnie lub
zespotowo przez obywateli danego panstwa i dobra majace zna-
czenie dla danego panstwa wytworzone na terytorium danego
panstwa przez obywateli obcego panstwa lub bezpanstwowcow;
dobra kultury odkryte na terytorium danego panstwa; dobra kul-
tury uzyskane na terytorium danego panstwa w wyniku badan
i dziatan archeologicznych, etnologicznych, przyrodniczych; do-
bra kultury uzyskane w wyniku ustalonej wczesniej dobrowolnej
wymiany miedzy panstwami; dobra kultury uzyskane nieodptat-
nie lub legalnie zakupione od innego panstwa.

Omawiana konwencja z 1970 r. bardzo szczegdtowo definiuje
dobra kultury, wymieniajac te, ktore ,,ze wzgledow religijnych
lub $wieckich uznawane sa przez panstwo za majace znaczenie
dla archeologii, prehistorii, historii, literatury i sztuki” oraz nale-
73 do jednej z dziesigciu wymienionych kategorii: rzadkie okazy
i zbiory zoologiczne, botaniczne, mineralogiczne, anatomiczne;
przedmioty paleontologiczne; przedmioty historyczne, w tym
o charakterze naukowo-technicznym, wojskowym, spofecznym,
zwigzane z zyciem przywodcow, myslicieli, naukowcow, arty-
stow, 1 zwigzane z waznymi dla narodu wydarzeniami; przed-
mioty archeologiczne; przedmioty uzyskane w wyniku rozbiorki
zabytkow artystycznych, historycznych, archeologicznych; po-
nadstuletnie antyki; materialy etnologiczne i o wartosci arty-
stycznej; rzezby 1 sztuka posagowa, sztychy, ryciny, litografie,
artystyczne czesci montazowe; rzadkie rekopisy i inkunabutly,
stare ksigzki, dokumenty i publikacje, znaczki pocztowe, skar-
bowe (pojedyncze lub zbiory); archiwa fotograficzne, fonogra-
ficzne, filmowe; ponadstuletnie meble i instrumenty muzyczne’.
Konwencja sugeruje w celach odpowiedniego wdrazania jej po-
stanowien tworzenie odpowiednich stuzb ochrony dziedzictwa
kulturowego, rownoleglte doprecyzowanie i aktualizowanie pra-
wodawstwa poszczegdlnych krajow, prowadzenie odpowiednich
rejestrow, nadzorowanie wykopalisk, edukowanie spoleczenstw
oraz wspotprace z mediami w celach nagtasniania sytuacji niele-
galnego obrotu dobrami kultury.
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MIEDZYNARODOWE KONWENCIJE

Omawiana umowa mig¢dzynarodowa przypomina o obowiazku
oznakowania dobr kultury bedacych w obrocie oraz posiadaniu
odpowiednich zaswiadczen. Strony konwencji zobligowaty si¢
do przestrzegania zasad przeciwdziatania handlowi i przewo-
zowi skradzionych dobr kultury. Uruchomione zostana rowniez
odpowiednie procedury odzyskiwania i zwrotu dobr skradzio-
nych oraz procedury odszkodowawcze. Przy czym panstwa zo-
bowiazuja si¢ do stosowania transportu nieoclonego przy wyzej
wymienionych procedurach. Przy wszelkich akcjach mi¢dzyna-
rodowych dotyczacych przeciwdziatania, $cigania oraz odzyski-
wania skradzionych doébr kultury panstwa bedg ze sobg Scisle
wspotpracowaé. Podstawowym sposobem komunikacji w tym
zakresie bedzie droga dyplomatyczna.

Sygnatariusze konwencji zobligowali si¢ do uruchomienia wszel-
kich mozliwych dziatan, w tym sankcji administracyjnych oraz
karnych w stosunku do o0sob, ktoére naruszyly zakazy dotyczace
nielegalnego obrotu dobrami kultury. Nalezy zwroci¢ uwage na
to, ze wszelkie procedury prawnokarne nadal pozostaja wedle
tej umowy migdzynarodowej w gestii panstw sygnujacych kon-
wengcje, zatem podejmowane sa na podstawie krajowych prze-
pisow prawnych. Stad istotne jest, aby prawodawstwo krajowe
poszczegblnych panstw w zakresie ochrony dobr kultury i dzie-
dzictwa kulturowego byty dobrze skonstruowane i efektywnie
stosowane w praktyce. Panstwa podpisujace konwencje podej-
muja si¢ dostosowac¢ swoje wewnetrzne prawodawstwo w celu:
zapobiegania wszelkimi $rodkami nielegalnemu przenoszeniu,
wywozowi 1 przywozowi dobr kultury; zapewnienia efektyw-
nego dziatania odpowiednich stuzb chroniacych dobra kultury;
uznania roszczen o odzyskanie skradzionych dobr kultury, uzna-
nia nieprzedawnienia prawa kazdego z panstw, bedacych strong
konwencji do klasyfikowania i oglaszania niektorych dobr kul-
tury jako niezbywalne i utatwianie ich odzyskania w przypadku
wywozu lub kradziezy.

Konwencja weszta w zycie 24 kwietnia 1972 r. i stanowi istotny
wkiad w proces regulacji prawnych na poziomie migdzynarodo-
wym w zakresie ochrony dobr kultury. Niestety z danych z 2010 1.
wynika, iz podpisato ja 120 panstw, jednak nadal nie wszystkie
ja ratyfikowaly®. Polska ratyfikowata Konwencje w 1974 r.

= Konwencja w sprawie ochrony swiatowego
dziedzictwa kulturowego i naturalnego - 1972

Konwencja zostata uchwalona podczas XVII sesji Konferencji

Generalnej UNESCO w Paryzu 16 listopada 1972 r. Dokument

podzielony jest na dwie czgsci. Pierwsza zawiera definicje dzie-

dzictwa kulturowego i dziedzictwa naturalnego. Druga czgsc
dotyczy regulacji o ochronie dziedzictwa kulturowego i natural-
nego zarowno na poziomie krajowym, jak i migdzynarodowym.

Dokument w art. 1 definiuje dziedzictwo kulturowe jako:

— ,,zabytki: dzieta architektury, monumentalnej rzezby lub ma-
larstwa, elementy i budowle o charakterze archeologicznym,
napisy, groty i zgrupowania tych elementdéw, majace wyjat-
kowa powszechng warto$¢ z punktu widzenia historii, sztuki
Iub nauki;

— zespoty: budowli oddzielnych lub tacznych, ktore ze wzgledu
na swa architekture, jednolitos$¢ lub zespolenie z krajobrazem
maja wyjatkowa powszechng warto$¢ z punktu widzenia hi-
storii, sztuki lub nauki;

— miejsca zabytkowe: dzieta cztowieka lub wspdlne dzieta czto-
wieka i przyrody, jak réwniez strefy, a takze stanowiska ar-
cheologiczne majace wyjatkowa powszechng wartos¢ z punk-
tu widzenia historycznego, estetycznego, etnologicznego lub
antropologicznego”.
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W rozumieniu art. 2 konwencji za dziedzictwo naturalne uwa-

zane sg:

— ,,pomniki przyrody utworzone przez formacje fizyczne i bio-
logiczne albo zgrupowania takich formacji, przedstawiajace
wyjatkowa powszechng warto$¢ z punktu widzenia estetycz-
nego lub naukowego;

— formacje geologiczne i fizjograficzne oraz strefy o $cisle ozna-
czonych granicach, stanowigce siedlisko zagrozonych zagta-
da gatunkow zwierzat i roslin, majace wyjatkowa powszech-
ng warto$¢ z punktu widzenia nauki lub ich zachowania;

— miejsca lub strefy naturalne o $cisle oznaczonych granicach,
majace wyjatkowa powszechng warto$¢ z punktu widzenia
nauki, zachowania naturalnego pigkna’.

W zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego i naturalnego kon-
wencja scedowala obowigzek identyfikowania i wyznaczania
granic ochrony obiektow, ktore miatyby podlegac takiej ochronie,
na panstwa sygnujace konwencje. To réwniez panstwa-strony
konwencji maja podejmowac si¢ ich ochrony, jak rowniez kon-
serwacji 1 waloryzacji. Oczywiscie mozliwe sg dziatania oparte
na wspotpracy migdzynarodowej w tym zakresie. Konwencja zo-
bowiazuje panstwa do: uprawiania polityki ogélnej nakierowanej
na wyznaczenie dziedzictwu kulturowemu i naturalnemu odpo-
wiedniej funkcji w zyciu zbiorowym spoleczenstw; utworzenia
kilku stuzb ochrony, konserwacji i waloryzacji obiektow dzie-
dzictwa; rozwijania studiéw, osrodkow ksztatcenia kadr specja-
listow 1 badan naukowych oraz technicznych w zakresie ochrony
dobr kultury; przygotowania odpowiednich $rodkow prawnych
oraz interwencyjnych, naukowych, administracyjnych, finanso-
wych oraz technicznych w celu identyfikacji, ochrony, waloryza-
cji dziedzictwa kulturowego i naturalnego'®.

W ramach postanowien konwencji zostal utworzony Komitet

Swiatowego Dziedzictwa, ktéremu doradzaja takie organizacje,

jak: Miedzynarodowa Rada Ochrony Zabytkéw 1 Miejsc Histo-

rycznych (ICOMOS); Migdzynarodowa Unia Ochrony Przyro-
dy (IUCN); Miedzynarodowy Osrodek Studiow nad Ochrong

i Konserwacja Dziedzictwa Kulturowego (ICCROM). Powstata

rowniez Lista Swiatowego Dziedzictwa UNESCO. Konwencja

w art. 11 ustanowila list¢ obiektéw o ,,wyjatkowej powszech-

nej wartosci” wybieranych na podstawie okreslonych kryteriow.

O wpisaniu danego obiektu na liste decyduje spetnienie przynaj-

mniej jednego z dziesigciu kryteriow kulturowych lub przyrod-

niczych. Decyzje o wpisach na liste podejmuje Komitet Swia-
towego Dziedzictwa w trakcie corocznej sesji, poczawszy od

1977 r. Lista §wiatowego dziedzictwa UNESCO w 2016 r. obej-

mowata 1052 obiekty w 165 krajach, w tym 814 obiektow dzie-

dzictwa kulturowego (K), 203 przyrodniczego (P) 1 35 miesza-
nych (K, P). Na Liscie Swiatowego Dziedzictwa UNESCO znaj-
duje si¢ 15 miejsc z terenu Polski.

= Drugi protokeét do konwencji haskiej z 1954 r. - 1999

Dokument ten zostal wypracowany w wyniku zaobserwowa-
nych podczas m.in. konfliktu w bylej Jugostawii niewystarcza-
jacych przepisow chronigcych dobra kultury.

Zalecano dziatania chronigce dobra kultury jeszcze w okre-
sie pokojowym zapobiegajace nadmiernym zniszczeniom
w przypadku wystapienia konfliktu zbrojnego. Rozszerzono
pakiet dziatan przygotowawczych o przygotowywanie spisow
inwentarza, planowanie dziatan chronigcych przed ogniem badz
strukturalnym zniszczeniem, przygotowanie do zabezpieczania
ruchomych dobr kulturalnych oraz wyznaczanie 0sob kompe-
tentnych do prowadzenia wszelkich dziatan w zakresie ochrony
dobr kultury.
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PRAWO DOTYCZACE OCHRONY ZABYTKOW Be

Dokument wymienia dwie sytuacje, gdy mozliwe jest zaprzesta-
nie stosowania przepisow konwencji z 1954 r. i jej II protokotu
z 1999 r. Pierwsza, gdy dane dobro kultury zostato przeksztat-
cone w obiekt wojskowy. Druga tzw. kategoryczna koniecznos¢
wojskowa, gdy nie ma innej mozliwosci na uzyskanie podobnej
korzysci wojskowej, niz przez podjecie dziatan nieprzyjaciel-
skich wobec takiemu obiektowi — dobru kultury.

II protokét do konwencji haskiej z 1954 r. nakazuje wszystkim
stronom bioragcym udzial w konflikcie zbrojnym do podjecia
tzw. Srodkdow ostroznosci dazacych do zminimalizowania strat
w obrebie dobr kultury. Dodatkowo dokument sprecyzowat obo-
wiazki strony okupujacej wobec dobr kulturowych na terytorium
okupowanym.

Wprowadzono procedur¢ ochrony wzmocnionej. Ustalono
zasady jej przyznania, uchylenia, utraty. Mozna jg uruchomic
w stosunku do dobra kultury, ktére jest dziedzictwem o naj-
wigkszym znaczeniu dla ludzkosci; jest chronione na podsta-
wie krajowego ustawodawstwa oraz dziatan administracyj-
nych podkreslajacych jego wyjatkowa wage; nie jest wyko-
rzystywane do celéw wojskowych lub do ostony miejsc woj-
skowych; panstwo, do ktorego przynalezy dane dobro kultury,
ztozyto wezesniej o§wiadczenie, iz w trakcie trwania konfliktu
dane dobro kultury nie bedzie przeznaczone do celdéw woj-
skowych. Przyznanie ochrony wzmocnionej moze by¢ rozpa-
trywane na wniosek kazdej ze stron podpisujacej 11 protokot.
Ochrona wzmocniona uruchamiana jest po wpisaniu danego
dobra kultury na liste¢ ochrony wzmocnionej. W przypadkach
doraznego zagrozenia procedura wzmocnionej ochrony moze
by¢ przyznana tymczasowo.

Wprowadzono sankcje i procedure karng za naruszenie zasad
konwencji. Szczegdtowo wymienione sg czyny noszace znamio-
na przestepstwa wobec dobr kultury objetych ochrong: uczynienie
celem ataku; atak na dobro kultury; wykorzystanie dobra kultury
do celow wojskowych; spowodowanie zniszczen; zawlaszczenie;
kradziez; przywlaszczenie; zniszczenie. Konwencja zobowigzuje
sygnatariuszy o adaptacje krajowego prawa oraz procedur jurys-
dykcyjnych w tym zakresie.

Protokét 11 swoimi postanowieniami obejmuje sytuacje doty-
czace konfliktow zbrojnych migdzy dwoma lub wiecej pan-
stwami oraz w konfliktach wewnetrznych, niemajacych jednak
charakteru zamieszek, niepokojow wewngtrznych lub pojedyn-
czych aktow przemocy wobec dobr kultury!'. Polska ratyfiko-
wata II Protokot w 2011 r.

= Konwencja dotyczaca podwodnego
dziedzictwa kulturowego - 2001

Jest to pierwsza umowa miedzynarodowa, ktora w sposob kom-
pletny traktuje tematyke¢ ochrony podwodnego dziedzictwa
kulturowego. Celem konwencji UNESCO jest zapewnienie
i wzmocnienie ochrony podwodnego dziedzictwa kulturowego.
Konwencja w art. 1 definiuje podwodne dziedzictwo kulturo-
we jako ,,wszelkie §lady egzystencji ludzkiej majace charakter
kulturowy, historyczny lub archeologiczny, ktére pozostawaty
calkowicie lub czg¢éciowo pod woda, okresowo lub stale, przez
co najmniej 100 lat” wraz z ich kontekstem archeologicznym
1 przyrodniczym, w tym stanowiska, budowle, artefakty i szczat-
ki ludzkie; statki, samoloty, a takze inne $rodki transportu lub
ich czg$ci, tadunki lub inna zawarto$¢ oraz obiekty o charakterze
prehistorycznym.

Dokument oddzielnie traktuje dziatania nakierowane na pod-
wodne dziedzictwo kulturowe, a osobno dziatania przypadkowo
naruszajace podwodne dziedzictwo kulturowe.
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Wazny zapis dotyczy wyltaczenia ze stosowania z automatu regu-
lacji prawnych w zakresie prawa ratownictwa i prawa znalezne-
2o, jesli sprawa dotyczy podwodnego dziedzictwa kulturowego.
Stosowanie owego prawodawstwa w przypadku podwodnego
dziedzictwa kulturowego mozliwe jest wylacznie za zgoda kom-
petentnych wiadz i w sytuacji, gdy nie koliduje ono z postano-
wieniami niniejszej konwencji.

Konwencja szczegdtowo opisuje procedurg jurysdykcji w za-
kresie wszelkiego regulowania dzialan podejmowanych wobec
podwodnego dziedzictwa kulturowego odr¢bnie dla strefy mo-
rza, strefy morza przyleglego oraz morza otwartego.

Strony konwencji zobowigzuja si¢ do szeroko zakrojonej wspot-
pracy w zakresie ochrony podwodnego dziedzictwa kulturowe-
g0'%. Polska jest w trakcie prac przygotowujacych do procedury

ratyfikacyjne;.

= Konwencja w sprawie ochrony niematerialnego
dziedzictwa kulturowego - 2003

Dokument zostat przyjety podczas 32. sesji UNESCO. Glow-
nymi celami Konwencji jest: ochrona niematerialnego dziedzic-
twa; zapewnianie poszanowania niematerialnego dziedzictwa
wspolnot, grup i jednostek; wzrost na poziomie lokalnym, kra-
jowym i migdzynarodowym, $wiadomosci znaczenia niemate-
rialnego dziedzictwa kulturowego oraz zapewnienie, aby dzie-
dzictwo to bylo wzajemnie doceniane; zapewnianie migdzyna-
rodowej wspolpracy i pomocy w tym zakresie.

Konwencja definiuje niematerialne dziedzictwo kulturowe jako
zwyczaje, obchody i obrzedy, przekazy ustne wraz z jezykiem,
sztukg, wiedzg, umiej¢tnosci i zwigzane z nimi instrumenty,
przedmioty, rzemiosto, artefakty oraz przestrzen kulturowa,
ktore traktowane sa przez spotecznosci, grupy lub ewentualnie
osoby za czgs¢ ich dziedzictwa kulturowego. Wedhug dokumen-
tu w ramach ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego
strony zobowigzuja si¢ do zapewnienia jego Zywotnosci, a co za
tym idzie — do odpowiedniego identyfikowania, dokumentowa-
nia, badania, zachowania, promowania, edukowania, rewitalizo-
wania roznych elementow tego dziedzictwa. Jednym z narzedzi
UNESCO, za pomocg ktérego organizacja wypelnia swoje za-
dania wynikajace z Konwencji z 2003 r., jest tworzenie trzech
miedzynarodowych spiséw dotyczacych niematerialnego dzie-
dzictwa kulturowego: lista niematerialnego dziedzictwa kultu-
rowego wymagajacego pilnej ochrony; lista reprezentatywna
niematerialnego dziedzictwa kulturowego; rejestr programow,
projektow i dziatan majacych na celu ochrong niematerialnego
dziedzictwa kulturowego (,,Rejestr Najlepszych Praktyk™)".
Polska ratyfikowata Konwencje w 2011 r.

= Konwencja UNESCO w sprawie ochrony i promocji
roznorodnosci form wyrazu kulturowego - 2005

Niezwykle istotne jest zdefiniowanie w niniejszej konwencji
pojecia réznorodnosci kulturowej oraz miedzykulturowosci.
Wedtug konwencji: ,,Réznorodnos¢ kulturowa odnosi si¢ do
wielosci form, poprzez ktore kultury grup i spoteczenstw znaj-
duja swoj wyraz. Wspomniane sposoby wyrazania kultury prze-
kazywane sa w obrebie grup i spolteczenstw, a takze pomigdzy
nimi. R6znorodno$¢ kulturowa przejawia si¢ nie tylko w zroz-
nicowanych formach, poprzez ktére wyraza si¢, wzbogaca i jest
przekazywane, dzigki rozmaitosci form wyrazu kulturowego,
dziedzictwo kulturowe ludzkosci, ale takze w réznych posta-
ciach tworczosci artystycznej, wytwarzania, rozpowszechniania,
dystrybucji form wyrazu kulturowego i korzystania z nich, nie-
zaleznie od stosowanych $rodkow i technik”.
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KONWENCJA UNESCO

Natomiast sformulowanie ,,Miedzykulturowos$¢ odnosi si¢ do
wystegpowania réoznych kultur i do rébwnowaznych interakcji
migdzy nimi, a takze do mozliwosci tworzenia wspolnych
form wyrazu kulturowego na drodze dialogu i wzajemnego
poszanowania”.

Cele konwencji to:

,»(a) ochrona i promowanie réznorodno$ci form wyrazu kultu-
rowego;

(b) tworzenie takich warunkéw dla kultur, by mogty si¢ w pet-
ni rozwija¢ i swobodnie na siebie oddziatywaé w sposob przy-
noszacy im wzajemne korzysci;

(c) zachgcanie do dialogu kultur w celu zapewnienia szerszej
i zrownowazonej wymiany kulturalnej na Swiecie na rzecz wza-
jemnego poszanowania kultur i szerzenia kultury pokoju;

(d) popieranie mi¢dzykulturowosci w celu rozwijania inte-
rakcji migdzy kulturami w duchu budowania pomostow mie-
dzy narodami;

(e) promowanie poszanowania réznorodnosci form wyrazu
kulturowego 1 uswiadamianie jej warto$ci na ptaszczyznie lokal-
nej, krajowej 1 migdzynarodowej;

(f) potwierdzenie znaczenia zwiazku migdzy kultura i rozwo-
jem dla wszystkich krajow, zwtaszcza dla krajow rozwijajacych
si¢, a takze wspieranie dziatan podejmowanych na szczeblu
krajowym i miedzynarodowym, ukierunkowanych na uznanie
prawdziwej wartosci tego zwiazku;

(g) uznanie szczegdlnego charakteru dziatalnosci, dobr i ustug
kulturalnych jako no$nikdéw tozsamosci, warto$ci oraz znaczen;
(h) potwierdzenie suwerennego prawa panstw do stosowania,
przyjmowania i wprowadzania w zycie polityk oraz $rodkow,
jakie uznaja one za stosowne w celu ochrony i promowania roz-
norodnosci form wyrazu kulturowego na swoim terytorium;

(i) umacnianie wspotpracy i solidarno$ci migdzynarodowej
w duchu partnerstwa, zwlaszcza w celu zwigkszenia potencjatu
krajéw rozwijajacych si¢ w zakresie ochrony i promowania roz-
norodnos$ci form wyrazu kulturowego™'*.

Wazne jest réwniez podkreslenie, ze ochrona réznorodnosci
kulturowej powinna przebiega¢ zgodnie z poszanowaniem
praw cztowieka i podstawowych wolnosci, zasadg suwerenno-
$ci zawartg w Karcie Narodéw Zjednoczonych, zasadg rownej
godnos$ci oraz poszanowania wszystkich kultur. Wspotpraca
migdzy panstwami w zakresie ochrony i promocji réznorod-
nosci form wyrazu kulturowego powinna réwniez uwzgled-
nia¢ solidarno$¢ migdzy panstwami, zasad¢ komplementarno-
$ci ekonomicznych i kulturowych aspektow rozwoju, zasade
sprawiedliwego dostepu do kultury, zasadg¢ otwartosci i row-
nowagi oraz przede wszystkim zasade¢ trwalego 1 zrownowa-
Z0Nego rozwoju.

Do realizacji celéw konwencji niezbedna jest skuteczna wy-
miana informacji w omawianym zakresie, edukacja, umacnia-
nie wspotpracy bilateralnej i multilateralnej, uwzglednianie
tematyki ochrony i promocji roznorodnosci form wyrazu kul-
turowego w politycznych programach dotyczacych rozwoju
panstwa na wszystkich szczeblach'®. Polska ratyfikowata kon-
wencje w 2007 .

= Deklaracja UNESCO dotyczaca Swiadomego
niszczenia dobr kultury - 2003

Na 32. sesji Konferencji Generalnej UNESCO w 2003 r. zostat
przyjety rowniez tekst Deklaracji UNESCO dotyczacej Swiado-
mego niszczenia dobr kultury. Deklaracja zostata przygotowa-
na w szesciu jezykach: angielskim, francuskim, hiszpanskim,
rosyjskim, chinskim i arabskim. Uwzgledniajac dotychczaso-
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we prawodawstwo UNESCO w zakresie ochrony dobr kultu-
ry i dziedzictwa kulturowego, w ramach niniejszej deklaracji
spotecznos¢ migdzynarodowa zobowigzata si¢ do identyfikacji
zagadnien w omawianym zakresie w celu walki z miedzyna-
rodowym niszczeniem w jakiejkolwiek formie dobr kultury
i dziedzictwa kulturowego w celu zachowania go dla nastgp-
nych pokolen. Deklaracja definiuje ,,zniszczenie migdzynaro-
dowe” jako czynno$¢ zamierzona w celu dokonania w cato-
$ci lub w czgsci zniszezen na dobru kultury lub dziedzictwu
kulturowym. Taka czynno$¢ powinna implikowaé wszczecie
procedury dochodzeniowej i $ciganie tej czynnosci jako prze-
stepstwa. Spotecznos¢ miedzynarodowa powinna walczy¢
z tego rodzaju przestgpczoscia, zaadaptowaé odpowiednio
swoje krajowe prawodawstwo, dostosowaé administracjg,
prowadzi¢ szeroko zakrojong edukacje i promocj¢, pozyski-
wac odpowiednie fundusze na rzecz walki z migedzynarodo-
wym niszczeniem dobr kultury i dziedzictwa kulturowego
oraz ksztaltowa¢ mig¢dzynarodowe standardy w omawiane;j
tematyce. Deklaracja swoimi zaleceniami obejmuje zaré6wno
czas pokoju, jak i czas okupacji oraz konfliktow zbrojnych,
bez wzgledu na potozenie terytorialne dobr kultury i dziedzic-
twa kulturowego. Panstwa, ktore dopuszcza si¢ niszczenia
dobr kultury i dziedzictwa kulturowego, beda $cigane i osa-
dzane zgodnie z procedurami wynikajacymi z prawa miedzy-
narodowego'®.

= Rekomendacja UNESCO dotyczaca Swiadomego
niszczenia débr kultury z 2011 r. pod tytutem:
»Zalecenie UNESCO w sprawie historycznego
krajobrazu miejskiego”
Nowa rekomendacja UNESCO w dziedzinie ochrony dziedzic-
twa kulturowego zostala przyjeta na 35. sesji Konferencji Ge-
neralnej UNESCO w 2011 r. pod nazwg ,,Zalecenic UNESCO
w sprawie historycznego krajobrazu miejskiego”. Zalecenie
definiuje historyczny krajobraz miejski jako: ,,obszar urbani-
styczny rozumiany jako efekt nawarstwiania si¢ na przestrzeni
dziejow wartosci kulturowych i przyrodniczych oraz wystepo-
wania atrybutow, wykraczajacy poza pojecie historyczne cen-
trum czy zespol, postrzegany w szerszym kontek$cie miasta
i uwzgledniajacy jego potozenie geograficzne”.
W zaleceniu podkresla si¢, iz historyczne obszary miejskie
naleza do najbogatszych i najbardziej zroznicowanych prze-
jawow naszego wspolnego dziedzictwa kulturowego, ktd-
re zostaly uksztattowane przez kolejne pokolenia i stanowia
gléwne $wiadectwo dziatalno$ci i aspiracji czlowicka w cza-
sie 1 przestrzeni. Zwraca si¢ uwage na to, ze szybki i czgsto
niekontrolowany rozwdj przeksztalca obszary miejskie oraz
ich otoczenie, co moze powodowac fragmentacj¢ i degradacje
dziedzictwa miejskiego, a takze wywiera¢ gleboki wptyw na
warto$ci wspolnotowe na calym $wiecie.
W zwigzku z powyzszym w celu wspierania ochrony dzie-
dzictwa przyrodniczego i kulturowego nalezy ktas¢ nacisk na
wlaczenie strategii dotyczacych ochrony, zarzadzania i plano-
wania do procesow rozwojowych i do planowania przestrzen-
nego na szczeblu lokalnym oraz ogélnopanstwowym, w tym
w zakresie rozwoju architektury wspolczesnej i infrastruktu-
ry, w ktorych zastosowanie podejécia krajobrazowego przy-
czyniatoby si¢ do zachowania tozsamos$ci miast. Zalecenie
UNESCO wskazuje na potrzebg uwzgledniania powyzej tema-
tyki w polityce ogdlnopanstwowej, edukacje spoteczng w tym
zakresie, jak rowniez wspolprace mi¢dzynarodowa i promo-
wanie dobrych praktyk!”.
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Wykaz kodyfikacji prawa na poziomie regionalnym w zakre-
sie ochrony débr kultury i dziedzictwa kulturowego w ra-
mach Rady Europy.

— Europejska konwencja kulturalna — Paryz 1954
(Polska przyjeta konwencje i wprowadzita ja w zycie w 1990 1.).

— Europejska konwencja o ochronie dziedzictwa archeolo-
gicznego — 1969
(Jej postanowienia zostaty poprawione i rozszerzone Europej-
ska konwencja o ochronie dziedzictwa archeologicznego z La
Valetty z 1992 r.).

— Konwencja o ochronie dziedzictwa architektonicznego Eu-
ropy — 1985
(Polska ratyfikowata konwencje w 2011 r.).

— Europejska konwencja o ochronie dziedzictwa archeolo-
gicznego (poprawiona) — La Valetta 1992 (konwencja mal-
tanska)

(Polska ratyfikowata konwencje w 1996 r.).

— Europejska Konwencja Krajobrazowa — 2000
(Polska ratyfikowata konwencje w 2004 r.).

— Konwencja ramowa Rady Europy w sprawie znaczenia
dziedzictwa kulturowego dla spoleczenstwa — 2005
(Wedtug danych z 2014 r. Polska byta w trakcie przygotowan
do ratyfikacji omawianej konwencji).

— Konwencja Rady Europy o przestepczosci przeciwko do-
brom kultury — 2017
(Konwencja nie weszla jeszcze w zycie).

Unia Europejska — podstawy prawne ochrony débr kultury
i dziedzictwa kulturowego.

Rownolegle na terenie Unii Europejskiej obowigzuje prawo-
dawstwo wspolnotowe, ktore w sposdb posredni podejmuje
tematyke ochrony dobr kultury i1 dziedzictwa kulturowego. Naj-
wazniejszy z tej perspektywy jest art. 36 Traktatu rzymskiego
z 1957 r. Kolejnym waznym dokumentem jest Deklaracja Toz-
samosci Europejskiej podpisana w Kopenhadze w 1973 r.
W 1978 r. Parlament Europejski przyjal Rezolucj¢ o ochro-
nie débr kultury europejskiej. Z kolei podpisana deklaracja
stuttgardzka, tzw. Uroczysta Deklaracja ws. Unii Europejskiej
w 1983 r., zawiera zapisy o wspolnym dziedzictwie kulturowym.
Jednakze to dopiero Traktat z Maastricht — traktat o Unii
Europejskiej podpisany w 1992 r. (w zycie wszedt w 1993 r.)
ijego Tytut IX dawat podstawy prawne do podejmowania wspol-
nych dziatan w zakresie kultury Wspdlnotom. W traktacie z Ma-
astricht znaczacy jest Traktat Amsterdamski z 1997 r., ktory
modyfikowat postanowienia Traktatu z Maastricht i zagadnieniu
kultury poswiecat caty tytut XII. Najistotniejszy w Traktacie
Amsterdamskim jest art. 151, w tym pkt 2, ktéry okresla cele
polityki kulturalnej Unii Europejskiej'®.

Z perspektywy prawodawstwa wtornego (pochodnego) Unii
Europejskiej w zakresie ochrony dobr kultury na szczeg6lng
uwage zastuguje Dyrektywa PE i Rady 2014/60/UE z dnia
15 maja 2014 r. w sprawie zwrotu débr kultury wyprowa-
dzonych niezgodnie z prawem z terytorium panstwa czlon-
kowskiego zmieniajaca rozporzadzanie (UE) nr 1024/2012%.
Istotne jest rOwniez Rozporzadzenie Rady (EWG) 3911/92, kt6-
re dotyczy eksportu dziel sztuki poza obszar Unii Europejskiej.
Warto jednak zwroci¢ uwage, ze mimo iz Unia Europejska stoi na
stanowisku, iz polityka kulturalna wedle zasady subsydiarnosci
znajduje si¢ w wyltacznej kompetencji panstw cztonkowskich, to
jednak wlaczyta do swojego systemu prawnego na mocy art. 27
ust. 3 litera ¢ TWE Konwencje¢ UNESCO w sprawie ochrony
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i promowania réznorodnosci form wyrazu kulturowego z 2005 .,
tym samym podkreslajac ogromng wagg zagadnien zwigzanych
z ochrong débr kultury i dziedzictwa kulturowego®.

= Podsumowanie

Podsumowujac niniejszy artykul, nalezy stwierdzi¢, iz funda-
mentalne znaczenie dla ochrony dobr kultury i dziedzictwa kul-
turowego ma kodyfikacja prawa w omawianym zakresie z ra-
mienia UNESCO. Konwencje UNESCO sg swoistymi wytycz-
nymi wskazéwkami dla uczestnikéw stosunkow miedzynarodo-
wych, jak nalezy dalej postepowac oraz na co zwraca¢ uwage,
aby chroni¢ kulturg. Uzupetniajacym i réwnolegle odbywajacym
si¢ procesem kodyfikacji prawa migdzynarodowego jest podpi-
sywanie umow regionalnych w zakresie ochrony dobr kultury
i dziedzictwa kulturowego. Przodujaca role na obszarze Europy
ma w tej dziedzinie organizacja Rada Europy i jej konwencje.
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International codifications of the law concerning

the protection of cultural property and cultural heritage

In the present article the codification of the law on the international
and regional level, referring to cultural property and cultural heritage
protection, has been presented. Due to methodological reasons as well
as extensiveness of the topic, the present article does not discuss widely
a subject matter of the protection of the natural legacy, however basic
information on this topic was included as part of the discussion on the
UNESCO convention from 1972. Importance of appropriately prepared
and implemented provisions of law protecting cultural possessions of
states, also from a perspective of the effective process of promoting our
own culture in the world, has been emphasized.
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LISTA SKARBOW
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DZIEDZIGTWA

jako szczegodlna forma
ochrony zabytkow

podkom. dr Marek Luczak

Komenda Wojewddzka Policji w Szczecinie

W polskim ustawodawstwie dotyczacym ochrony zabytkéw w XXI w. wprowadzono liczne ustawy i nowelizacje,
by lepiej chroni¢ zabytki i dziedzictwo narodowe. Ustawa z dnia 10 lipca 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie
zabytkéw i opiece nad zabytkami oraz ustawy o0 muzeach wprowadzono Liste Skarbow Dziedzictwa. Jest to
szczegotowy sposob ochrony prawnej najcenniejszych zabytkéw ruchomych w Polsce. Artykut omawia zatoze-
nia samej formy ochrony oraz przepisy penalizujace wykroczenia dotyczace tej kategorii zabytkow.

Whpis na List¢ Skarbow Dziedzictwa jest jedng z form ochro-
ny prawnej zabytkéw ruchomych, funkcjonujaca obok takich
rozwigzan, jak wpis do rejestru zabytkow czy uznanie za po-
mnik historii'. Jest to szczegdtowy sposob ochrony prawnej
najcenniejszych zabytkéw ruchomych w Polsce wprowadzo-
ny ustawg z dnia 10 lipca 2015 r. o zmianie ustawy o ochro-
nie zabytkow i opiece nad zabytkami oraz ustawy o muze-
ach. Liste Skarbow Dziedzictwa prowadzi Minister Kultury

i Dziedzictwa Narodowego. Zgodnie z ww. ustawa lista nie

pokrywa si¢ z rejestrem zabytkow ani rejestrem muzeow,

wigc obiekt na nig wpisany nie jest juz wpisywany do reje-
stru zabytkéw prowadzonego przez urzad ochrony zabytkow

w kraju. Obiekt, ktory zostat wpisany na listg, zostaje wykre-

§lony z rejestru zabytkow?.

Zgodnie z art. 14a ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie

zabytkow i opiece nad zabytkami na Liste Skarbéw Dziedzic-

twa wpisuje sie zabytek ruchomy o szczegélnej wartosci dla
dziedzictwa kulturowego zaliczany do jednej z nastepujacych
kategorii:

1) zabytkéw archeologicznych, ktére maja wigeej niz 100 lat,
wchodza w sklad zbiorow archeologicznych lub zostaty
pozyskane w wyniku badan archeologicznych lub przy-
padkowych odkryc¢,

2)

3)

4)

3)

6)

7)

elementow stanowiacych integralng czg¢s¢ zabytkow ar-
chitektury, wystroju wngtrz, pomnikow, posagdéw i dziet
rzemiosta artystycznego, ktore maja wiecej niz 100 lat,
wykonanych recznie dowolng technika i na dowolnym
materiale dziel malarstwa, nieobjetych kategoriami wska-
zanymi w pkt 4 i 5, ktoére maja wiecej niz 50 lat, ich war-
tos¢ jest wyzsza niz 150 000 euro oraz nie sa wlasnoscia
ich tworcow,

wykonanych recznie na dowolnym materiale akwareli,
gwaszy 1 pasteli, ktore maja wigcej niz 50 lat, ich warto$¢
jest wyzsza niz 30 000 euro oraz nie sg wlasnoscig ich
tworcow,

mozaik, nieobjetych kategoriami wskazanymi w pkt 112,
oraz rysunkéw wykonanych r¢eznie przy uzyciu dowolnej
techniki i na dowolnym materiale, ktore maja wigcej niz
50 lat, ich warto$¢ jest wyzsza niz 15 000 euro oraz nie sg
wlasnoscig ich tworcow,

oryginalnych dziet grafiki i matryc do ich wykonania oraz
oryginalnych plakatow, ktore majg wiecej niz 50 lat, ich
warto$¢ jest wyzsza niz 15 000 euro oraz nie sg wlasno-
$cig ich tworcow,

oryginalnych rzezb, posagdéw lub ich kopii wykonanych
ta samg technika co oryginal, nieobjetych kategorig wska-
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zang w pkt 1, ktore maja wigcej niz 50 lat, ich warto$¢
jest wyzsza niz 50 000 euro oraz nie sg wlasno$cia ich
tworcow,

8) fotografii, filméw oraz ich negatywow, ktore maja wigcej
niz 50 lat, ich warto$¢ jest wyzsza niz 15 000 euro oraz nie
sa wlasnoscig ich tworcow,

9) pojedynczych lub znajdujacych si¢ w zbiorach inkuna-
buléw i manuskryptéw oraz map i partytur muzycznych,
liczacych wigcej niz 50 lat, ktore nie sa wiasnoscia ich
tworcow,

10) pojedynczych lub znajdujacych si¢ w zbiorach ksigzek,
ktore maja wigcej niz 100 lat i ich warto$¢ jest wyzsza niz
50 000 euro,

11) map drukowanych, ktore maja wiecej niz 200 lat,

12) $rodkoéw transportu, ktore majg wigeej niz 75 lat i ich war-
tos¢ jest wyzsza niz 50 000 euro,

13) innych kategorii, niewymienionych w pkt 1-12, obejmu-
jacych zabytki, ktore maja wigcej niz 50 lat i ich wartos$¢
jest wyzsza niz 50 000 euro.

Obiektéw, ktdre zostaty ujete na Liscie Skar-
bhow Dziedzictwa, co do zasady nie mozna
z niej usuna¢, ustawodawca przewidziat jednak
taka mozliwos¢ wtedy, gdy zabytek przestatby
spetnia¢ wymogi okreslone w art. 14a ww. usta-
wy. Wydaje sie jednak, ze w praktyce sytuacja
taka jest niemozliwa, gdyz wartos¢ zabytku i jego
wiek nie zdewaluujg sie od tego czasu, a przeciez
to sg gtdwne wyznaczniki wpisu wedtug art. 14a
ww. ustawy. Realng przestankg usunigcia zabyt-
ku z Listy Skarbow Dziedzictwa bytoby bez-
sprzecznie zniszczenie zabytku lub potwierdze-
nie, ze obiekt jest falsyfikatem?.

Wraz z wprowadzeniem Listy Skarbow Dziedzictwa usta-
wodawca nakazal Ministrowi Kultury i Dziedzictwa Naro-
dowego okreslenie w drodze rozporzadzenia sposobu prowa-
dzenia listy oraz zakresu danych dotyczacych ujetych tam
zabytkow*.

Docelowo obiekty z listy mialyby podlega¢ wyjatkowej
ochronie, wiec wlasciciel obiektu wpisanego na liste musi na-
tychmiast powiadomi¢ Ministra Kultury i Dziedzictwa Naro-
dowego o uszkodzeniu, zniszczeniu, zagini¢ciu lub kradziezy
zabytku, zagrozeniu zabytku, zmianie miejsca przechowania
zabytku ruchomego oraz zmianach dotyczacych stanu prawne-
go zabytku. Ustawodawca zastrzegl, ze o zmianach prawnych
wlasciciel musi powiadomi¢ ministra w terminie miesigca od
dnia nastgpienia tej zmiany, natomiast w przypadku jakiego-
kolwiek zagrozenia zabytku — niezwtocznie po powzigciu ta-
kiej informacji, jednak nie pdzniej niz w terminie 14 dni od
dnia jej powzigcia. Powyzsze zmiany weszlty w zycie w dniu
1 stycznia 2018 .3

W przypadku prowadzenia jakichkolwiek prac przy za-
bytku wpisanym na Liste¢ Skarbow Dziedzictwa, decyzje
w tej sprawie wydaje jedynie Minister Kultury i Dziedzic-
twa Narodowego, a nie wojewodzki konserwator zabytkow.
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Zawegzono rowniez rodzaj i zakres prowadzonych tam prac
do prac konserwatorskich, restauratorskich i badan konser-
watorskich®.

Wzmocnieniu ulegt rowniez zakres ochrony fi-
zycznej zabytkdw wpisanych na Liste Skarbdw
Dziedzictwa poprzez nakaz przechowywania ta-
kiego zabytku w pomieszczeniu wyposazonym
w zabezpieczenia techniczne na wypadek kra-
dziezy, pozaru i innych zagrozen lub majgcym
zapewniong bezposrednig statg ochrone fizyczng
W rozumieniu ustawy z dnia 22 sierpnia 1997 r.
0 ochronie 0s6b i mienia.

Projekt tych zabezpieczen oraz plan ochrony musi by¢ uzgad-
niany z Ministrem Kultury i Dziedzictwa Narodowego i wy-
konany w terminie 12 miesi¢cy od dnia wpisania zabytku na
liste. W przypadku, gdy zabezpieczenia te nie bedg adekwat-
ne lub prace nie zostaly zakonczone, wlasciciel moze zwrocic¢
si¢ do ministra z prosba o przechowanie obiektu, za$ minister
zobowiazany jest zapewni¢ wilasciwe przechowywanie za-
bytku w pomieszczeniu nalezagcym do panstwowej instytucji
kultury.

Ponadto osoba fizyczna, jednostka samorzadu terytorialnego
lub inna jednostka organizacyjna bedaca wtascicielem albo
posiadaczem zabytku wpisanego na List¢ Skarbéw Dziedzic-
twa otrzymuje na swoj wniosek dotacj¢ celowa z budzetu
panstwa z przeznaczeniem na wyposazenie pomieszczenia,
w ktoérym zabytek ten bedzie przechowywany oraz na srodki
zabezpieczenia technicznego’.

Obostrzeniu ulegly rowniez zasady wywozu za granic¢ zabyt-
kow wpisanych na Liste¢ Skarbow Dziedzictwa. Jednorazowe
pozwolenie na czasowy wywoz zabytku wpisanego na Liste
Skarbow Dziedzictwa wydaje minister wlasciwy w sprawach
kultury i ochrony dziedzictwa narodowego, przy czym termin
waznos$ci pozwolenia nie moze by¢ dtuzszy niz 3 lata od dnia
wydania tego pozwolenia. Wielokrotne pozwolenia czasowe
na wywoz zabytku, indywidualnie wydawane przez woje-
wodzkich konserwatorow zabytkow, nie moga by¢ stosowane
do obiektéw wpisanych na List¢ Skarbéw Dziedzictwa.

W przypadku wystgpienia zagrozenia polegajacego na mozli-
wosci zniszczenia, uszkodzenia, kradziezy, zaginiecia lub niele-
galnego wywiezienia za granice zabytku ruchomego wpisane-
go na Liste Skarbow Dziedzictwa, minister wtasciwy do spraw
kultury i ochrony dziedzictwa narodowego zobowigzany jest
wydac decyzje o zabezpieczeniu tego zabytku poprzez ustano-
wienie czasowego zajecia do czasu usuniecia zagrozenia, prze-
kazujac zabytek, w zaleznosSci od jego rodzaju, do muzeum,
archiwum lub biblioteki. Jezeli nie jest mozliwe usunigcie
ww. zagrozenia, zabytek zostaje przejety przez Ministra Kul-
tury i Dziedzictwa Narodowego w drodze decyzji na wta-
sno$¢ Skarbu Panstwa, z przeznaczeniem na cele kultury, za
odszkodowaniem odpowiadajagcym wartos$ci rynkowej tego
zabytku®.

W ramach karnoprawnej ochrony zabytkéow wpisanych na
Liste¢ Skarbow Dziedzictwa do ustawy z dnia 22 czerwca
2017 r. o zmianie ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad
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zabytkami oraz niektorych innych ustaw wprowadzono nowe
przepisy penalizujagce wykroczenia dotyczace tej kategorii
zabytkow:

Art. 107a.

1. Witasciciel lub posiadacz zabytku wpisanego na Listg

Skarbow Dziedzictwa albo wpisanego do rejestru lub innego

zabytku znajdujacego si¢ w wojewodzkiej ewidencji zabyt-

koéw, ktory nie powiadomit odpowiednio ministra wlasciwe-
go do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego albo

wojewodzkiego konserwatora zabytkow o:

1) uszkodzeniu, zniszczeniu, zaginigciu lub kradziezy zabyt-
ku, nie pozniej niz w terminie 14 dni od dnia powzigcia
wiadomosci o wystgpieniu zdarzenia,

2) zagrozeniu dla zabytku, nie pdzniej niz w terminie 14 dni
od dnia powzigcia wiadomos$ci o wystapieniu zagrozenia,

3) zmianie miejsca przechowania zabytku ruchomego, w ter-
minie miesigca od dnia nastgpienia tej zmiany,

4) zmianach dotyczacych stanu prawnego zabytku, nie p6z-
niej niz w terminie miesiaca od dnia ich wystapienia lub
powziecia o nich wiadomosci — podlega karze pieni¢zne;j
w wysokosci od 500 do 2000 zt.

2. Karg pienigzng, o ktérej mowa w ust. 1, naktada w drodze

decyzji organ ochrony zabytkow, ktérego wiasciciel lub po-

siadacz obowigzany byl powiadomic’.

Art. 113.

1. Kto, bedac wlascicielem lub posiadaczem zabytku wpisa-

nego na List¢ Skarbow Dziedzictwa albo wpisanego do re-

jestru lub innego zabytku znajdujacego si¢ w wojewodzkiej
ewidencji zabytkow, nie powiadomit odpowiednio ministra
wlasciwego do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodo-

wego albo wojewodzkiego konserwatora zabytkow o:

1) uszkodzeniu, zniszczeniu, zaginigciu lub kradziezy zabyt-
ku niezwlocznie po powzigciu wiadomosci o wystgpieniu
zdarzenia,

2) zagrozeniu dla zabytku niezwlocznie po powzigciu wiado-
mosci o wystgpieniu zagrozenia,

3) zmianie miejsca przechowania zabytku ruchomego, w ter-
minie miesigca od dnia nastgpienia tej zmiany,

4) zmianach dotyczacych stanu prawnego zabytku, nie poz-
niej niz w terminie miesigca od dnia ich wystapienia lub
powzigcia o nich wiadomosci — podlega karze grzywny.

2. W razie popetnienia wykroczenia okreslonego w ust. 1

mozna orzec nawigzke do wysokosci dwudziestokrotnego

minimalnego wynagrodzenia na wskazany cel spoteczny
zwigzany z opieka nad zabytkami.

Art. 117.

Kto bez pozwolenia albo wbrew warunkom pozwolenia pro-

wadzi:

1) prace konserwatorskie, restauratorskie lub badania kon-
serwatorskie przy zabytku wpisanym na List¢ Skarbow
Dziedzictwa,

2) prace konserwatorskie, restauratorskie, roboty budowlane,
badania konserwatorskie lub architektoniczne przy zabytku
wpisanym do rejestru lub roboty budowlane w jego otocze-
niu albo badania archeologiczne — podlega karze grzywny'’.

Artykut 107a wszedt w zycie z dniem 1 stycznia 2018 r.,
art. 113 dotyczacy praktycznie tych samych kwestii, jednak
mocho zaostrzajacy kary, wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia

2024 r. Podobny okres vacatio legis przewidziano rowniez dla
art. 117 tejze ustawy. Prawdopodobnie ma to zwiazek z wej-
Sciem w zycie przepisdw rozporzadzenia Ministra Kultury
i Dziedzictwa Narodowego z dnia 28 kwietnia 2017 r.
w sprawie Listy Skarbow Dziedzictwa''.

! Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad
zabytkami, art. 7 ust. la (Dz. U. z 2017 r. poz. 2187, z pézn. zm.).

2 Ustawa z dnia 10 lipca 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie za-
bytkéw i1 opiece nad zabytkami oraz ustawy o muzeach (Dz. U.
z 2016 r. poz. 1330), art. 1 ust. 2; ustawa z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, art. 11 ust. 1, art. 13
ust. la, art. 14a.

3 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdéw i opiece nad
zabytkami, art. 14a; rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzic-
twa Narodowego z dnia 28 kwietnia 2017 r. w sprawie Listy Skar-
bow Dziedzictwa, § 9 (Dz. U. poz. 928).

4 Ustawa o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, art. 23a.

> Ustawa z dnia 22 czerwca 2017 r. o zmianie ustawy o ochro-
nie zabytkdw 1 opiece nad zabytkami, art. 23a (Dz. U. z 2017 r.
poz. 1595).

6 Ustawa o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, art. 36 ust. 1;
art. 36a ust. 1; rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Na-
rodowego z dnia 22 czerwca 2017 r. w sprawie prowadzenia prac
konserwatorskich, prac restauratorskich i badan konserwatorskich
przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow albo na Liste Skar-
bow Dziedzictwa oraz robot budowlanych, badan architektonicz-
nych i innych dziatan przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow,
a takze badan archeologicznych i poszukiwan zabytkow, § 1 ust. 1
(Dz. U. 22017 r. poz. 1265).

7 Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, art. 37i,
art. 83a ust. 1.

8 Ustawa o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, art. 50.

? Dodany rozdziat 10a wszedt w zycie z dniem 1 stycznia 2018 r.
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1595).

Przepis uchylajacy — art. 117 i art. 119 wejdzie w zycie w dniu
1 stycznia 2024 r. (Dz. U. 22017 r. poz. 1595).

"Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego
z dnia 28 kwietnia 2017 r. w sprawie Listy Skarbow Dziedzictwa
(Dz. U. z2017 r. poz. 928).

Summary

The list of Treasures of the Legacy as the special form
of the preservation of objects of cultural heritage

In the Polish legislation referring to the preservation of objects
of cultural heritage in the 21st century there were introduced nu-
merous acts and amendments to protect them better as well as
to protect the national legacy. The list of Treasures of the Legacy
was implemented by the act from 10 of July 2015 on the amend-
ment to the act on the preservation and guardianship of objects
of cultural heritage and the act on museums. It constitutes the
detailed way of the legal protection of the most treasured mov-
able objects of cultural heritage in Poland. The article discusses
the assumptions of the very form of the protection and provi-
sions penalizing the petty offences, concerning this category of
objects of cultural heritage.

Ttumaczenie: Renata Cedro
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PRAWNOKARNA PROBLEMATYKA
OCHRONY ZABYTKOW

na gruncie prawa polskiego

podinsp. Dariusz Baj

starszy wyktadowca
Zakfadu Stuzby Kryminalnej CSP

W niniejszym artykule chciatbym sie skupi¢ na regulacjach obowigzujacych na gruncie prawa polskiego w kon-
tekscie ochrony zabytkow. Ze wzgledu na ograniczong objeto$¢ materiatu przedstawie Czytelnikowi najwaz-
niejsze przestepstwa skodyfikowane w Kodeksie karnym, jak rowniez w ustawie o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami - ze szczegdlnym uwzglednieniem tego aktu, ze wzgledu na istotne zmiany, ktore weszty w zycie

w dniu 1 stycznia 2018 .

,,Liczba poszukujacych oraz chetnych do nabycia wszelkich ro-
dzajow przedmiotow o wartosci historycznej 1 artystycznej czy
sakralnej wcigz wzrasta, co jest nicadekwatne do liczby zabyt-
kow 1 dziet sztuki obecnych na rynku kolekcjonerskim. Taka sy-
tuacja powoduje wzrost ich wartosci rynkowej, co czyni z nich
kuszacy przedmiot przestgpstwa™'. Tym samym coraz wigksze-
g0 znaczenia nabiera ochrona naszego dziedzictwa narodowego
i zabytkdw. Jednak aby moc to skutecznie czynié, muszg istnie¢
odpowiednie uregulowania prawne, chronigce t¢ materig, jak
réwniez powinny one by¢ znane i respektowane przez obywate-
li oraz funkcjonariuszy organow $cigania.

Podstawowym, a jednocze$nie nadrzednym aktem prawnym,
ktéry stanowi o ochronie dziet sztuki, strzeze dziedzictwa
narodowego i stwarza warunki upowszechniania i rownego
dostepu do dobr kultury, jest oczywiscie Konstytucja Rze-
czypospolitej Polskiej. W rozdziale I, art. 5 1 6 uregulowano,
iz Rzeczpospolita Polska strzeze dziedzictwa narodowego,
stwarza warunki upowszechniania i réwnego dostepu do dobr
kultury, bedacej zrodlem tozsamosci narodu polskiego, jego
trwania 1 rozwoju, jak rowniez udziela pomocy Polakom za-
mieszkatym za granicg w zachowaniu ich zwigzkéw z narodo-
wym dziedzictwem kulturalnym?.

W dniu 1 stycznia 2018 r. weszly w Zycie przepisy ustawy
z dnia 22 czerwca 2017 r. o zmianie ustawy o ochronie za-
bytkow i opiece nad zabytkami oraz niektérych innych ustaw
— tym samym zaczely obowigzywaé nowe zapisy dotyczace
nielegalnego poszukiwania zabytkow, zaostrzono takze kary za
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zniszczenie zabytku. Prawodawca nie dokonat zmian w istnie-

jacych uregulowaniach dotyczacych podrobienia i przerobienia

zabytku — znajdujacych si¢ w art. 109a, oraz zbycia podrobio-
nego i przerobionego przedmiotu jako zabytku — zawartych

w art. 109b.

Zmieniono art. 108 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochro-

nie zabytkow i opiece nad zabytkami®. Obecnie tre$¢ przepisu

brzmi:

1. Kto niszczy lub uszkadza zabytek, podlega karze pozba-
wienia wolno$ci od 6 miesiecy do lat 8.

2. Jezeli sprawca czynu okreslonego w ust. 1 dziata nieumysl-
nie, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo
pozbawienia wolnos$ci do lat 2.

3. W razie skazania za przestepstwo okreslone w ust. 1 pole-
gajace na zniszczeniu zabytku sad orzeka na rzecz Narodo-
wego Funduszu Ochrony Zabytkow nawigzke w wysokosci
do warto$ci zniszczonego zabytku.

4. W razie skazania za przestgpstwo okre§lone w ust. 1 po-
legajace na uszkodzeniu zabytku sad orzeka obowigzek
przywrocenia stanu poprzedniego, a jesli obowigzek taki
nie bylby wykonalny — nawiazke na rzecz Narodowego
Funduszu Ochrony Zabytkéw w wysokosci do wartosci
uszkodzenia zabytku.

5. W razie skazania za przestgpstwo okreslone w ust. 2 sad
moze orzec na rzecz Narodowego Funduszu Ochrony Za-
bytkéw nawiazke w wysokosci od trzykrotnego do trzy-
dziestokrotnego minimalnego wynagrodzenia.
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SANKCJE KARNE

Znowelizowane przepisy zaostrzyty gorng granice
sankcji za zniszczenie zabytku — z 5 lat pozhawienia
wolnosci do lat 8, w przypadku uszkodzenia zabytku
wprowadzity rowniez obowigzek przywrocenia go do
stanu pierwotnego, a jesli nie bedzie takiej mozliwo-
Sci — koniecznos$¢ optacenia nawigzki w wysokosci
wartosci uszkodzenia zabytku na rzecz Narodowego
Funduszu Ochrony Zabytkow. Dobrem chronionym
przez ten artykut jest stan fizyczny zabytkow, chronio-
ny przed niszczeniem i uszkadzaniem, a przedmiotem
czynnosci wykonawczej — zabytek zdefiniowany
w art. 3 pkt 14 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochro-
nie zabytkow i opiece nad zabytkami, ktGra okresla
zabytek jako nieruchomos¢ lub rzecz ruchoma, ich
czesci lub zespoty, bedace dzietem cztowieka lub
Zwigzane z jego dziatalnoscig i stanowigce Swiadec-
two minionej epoki badZ zdarzenia, ktdrych zachowa-
nie lezy w interesie spotecznym ze wzgledu na posia-
dang wartosc historyczng, artystyczng lub naukowa.

Ustawodawca okreslit, iz sprawca dokonuje zniszczenia lub
uszkodzenia zabytku, zatem mozemy stwierdzié, iz jest to
przestepstwo skutkowe.

Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze zniszczenie lub uszko-

dzenie zabytku moze by¢ nastepstwem zarowno dziatania, jak

i zaniechania. (...) Sprawcg przestepstwa z art. 108 wzmianko-

wanej ustawy popelnionego przez dzialanie moze by¢ kazdy,

sprawca takiego przestepstwa popetnionego przez zaniechanie
moze by¢ tylko ten, na kim cigzyt prawny, szczegolny obowia-
zek zapobiezenia zniszczeniu lub uszkodzeniu zabytku®.

W art. 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabyt-

kow i opiece nad zabytkami wymieniono formy ochrony

nad zabytkami:

1) wpis do rejestru zabytkow;

la) wpis na Liste Skarbéw Dziedzictwa,

2) uznanie za pomnik historii;

3) utworzenie parku kulturowego;

4) ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowa-
nia przestrzennego albo w decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego, decyzji o warunkach zabu-
dowy, decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji dro-
gowej, decyzji o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej lub
decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji w zakresie
lotniska uzytku publicznego.

O ile w przypadku ww. formy ochrony jesteSmy w sta-

nie stwierdzi¢, czy mamy do czynienia z zabytkiem, o tyle

w przypadku pozostalych przedmiotéw, rzeczy — przy nie-

ostrej definicji zabytku, o tym, czy mamy do czynienia z za-

bytkiem, jednoznaczng decyzj¢ podejmuje wojewodzki kon-
serwator zabytkow.

Sad Najwyzszy, Izba Karna, w wyroku V KK 156/12 z dnia

5 lipca 2012 r. ustosunkowal si¢ do obligatoryjnosci zasadze-

nia nawiazki w przypadku niszczenia zabytkow. Unormo-

wanie zawarte w art. 108 ust. 3 ustawy o ochronie zabytkéw

i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003 r. (Dz. U. z 2017 r.

poz. 2187, z p6zn. zm.) obliguje sad, kazdorazowo przy spehie-

niu wskazanych w nim warunkow, do orzekania wobec spraw-
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cy tak kwalifikowanego przestepstwa srodka karnego w postaci

nawigzki. Skierowanie przez prokuratora, na podstawie art. 335

§ 1 kpk, wniosku o skazanie oskarzonego bez przeprowadzenia

rozprawy obliguje sad do kontroli jego poprawnosci formalnej

oraz zasadnosci merytorycznej. Przedmiotem tej oceny powin-
na by¢ zatem takze kwestia zgodnosci tresci wniosku z obo-
wigzujagcym prawem, w szczegolnosci rowniez w tym zakresie,

w ktorym okresla ono rodzaj koniecznych do zastosowania

wobec danego oskarzonego s$rodkow karnych. Niezgodnosé

whniosku z tre$cig tych norm i przez to jego wadliwos¢ skutkuje
niemozno$cia jego uwzglednienia, a tym samym — konieczno-
$cia (stosownie do tresci art. 343 § 7 kpk) rozpoznania sprawy
na zasadach ogélnych, chyba ze w toku posiedzenia, na ktérym
wniosek ten jest przez sad rozpatrywany (art. 339 § 1 pkt 3 kpk

w zw. z art. 335 kpk), badz jeszcze wczesniej, prokurator za

zgoda oskarzonego dokona takiej modyfikacji tego wniosku,

ktora bedzie owe jego nieprawidtowosci konwalidowata®.

Art. 109 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw

i opiece nad zabytkami’ sankcjonuje nielegalny wywoéz za-

bytkow za granice. Przepis stanowi, iz:

1. Kto bez pozwolenia wywozi zabytek za granice albo po
wywiezieniu go za granicg nie przywozi na terytorium Rze-
czypospolitej Polskiej w okresie waznosci pozwolenia albo,
w przypadku, o ktérym mowa w art. 56a ust. 8, w terminie
60 dni od dnia, w ktérym decyzja o odmowie wydania ko-
lejnego pozwolenia na czasowy wywoz zabytku za grani-
ce¢ stata si¢ ostateczna albo od dnia otrzymania informacji
0 pozostawieniu wniosku o wydanie kolejnego pozwolenia
na czasowy wywoz zabytku za granice bez rozpatrzenia,
podlega karze pozbawienia wolno$ci od 3 miesigcy do lat 5.

2. Jezeli sprawca czynu okreslonego w ust. 1 dziata nieumysl-
nie, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnos$ci albo
pozbawienia wolnosci do lat 2.

3. W razie skazania za przestgpstwo okreslone w ust. 1 sad
orzeka, a w razie skazania za przestgpstwo okreslone
w ust. 2 sad moze orzec, nawigzke na wskazany cel spo-
teczny zwiazany z opieka nad zabytkami w wysokos$ci od
trzykrotnego do trzydziestokrotnego minimalnego wyna-
grodzenia.

4. Sad moze orzec przepadek zabytku, chociazby nie stanowit
on wlasnosci sprawcy.

Artykut ten okres$la sankcj¢ karng w stosunku do osob, kto-

re nie podporzadkuja si¢ postanowieniom Rozdziatu V ,,Wy-

woz zabytkéw za granic¢”. Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r.

o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami wymienia rodza-

je zabytkow, ktére nie mogg by¢ wywozone z terytorium RP

bez odpowiedniej zgody. I tak art. 51 stanowi, iz:

1. Jednorazowego pozwolenia na staly wywoz zabytku za gra-
nice wymagaja zabytki zaliczane do jednej z nastepujacych
kategorii:

1) zabytkdéw archeologicznych, ktoére majg wigcej niz 100
lat i wchodza w sktad zbioréw archeologicznych lub
zostaly pozyskane w wyniku badan archeologicznych
badz przypadkowych odkry¢;

2) elementow stanowigcych integralng cze$¢ zabytkow
architektury, wystroju wnetrz, pomnikéw, posagéw
i dziet rzemiosta artystycznego, ktore maja wigcej niz
100 lat;

3) wykonanych dowolng technika i na dowolnym mate-
riale dziel malarstwa, nieobjetych kategoriami wska-
zanymi w pkt 4 i 5, ktére maja wigcej niz 50 lat i ich
warto$¢ jest wyzsza niz 40 000 zt;
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4) wykonanych na dowolnym materiale akwareli, gwaszy
i pasteli, ktore maja wigcej niz 50 lat i ich warto$¢ jest
wyzsza niz 16 000 zt;

5) mozaik, nieobjetych kategoriami wskazanymi w pkt 1
12, oraz wykonanych dowolna technika i na dowolnym
materiale rysunkow, ktore maja wigcej niz 50 lat i ich
wartos$¢ jest wyzsza niz 12 000 zt;

6) oryginalnych dziet grafiki i matryc do ich wykonania
oraz oryginalnych plakatow, ktore maja wigcej niz
50 lat i ich wartos¢ jest wyzsza niz 16 000 zt;

7) oryginalnych rzezb, posagow lub ich kopii wykona-
nych ta sama technika co oryginat, nieobjetych katego-
rig wskazang w pkt 1, ktore maja wigcej niz 50 lat i ich
warto$¢ jest wyzsza niz 20 000 zt;

8) pojedynczych fotografii, filmoéw oraz ich negatywow,
ktére maja wiecej niz 50 lat i ich warto$¢ jest wyzsza
niz 6000 zi;

9) pojedynczych lub znajdujacych si¢ w zbiorach reko-
piséw, ktore majg wiecej niz 50 lat i ich warto$¢ jest
wyzsza niz 4000 zt;

10) pojedynczych lub znajdujacych si¢ w zbiorach ksiazek,
ktére maja wiecej niz 100 lat i ich wartos¢ jest wyzsza
niz 6000 zt;

11) pojedynczych map drukowanych i partytur, ktére maja
wigcej niz 150 lat i ich warto$¢ jest wyzsza niz 6000 zt;

12) kolekcji i przedmiotow z kolekcji zoologicznych, bo-
tanicznych, mineralnych lub anatomicznych, ktérych
warto$¢ jest wyzsza niz 16 000 zi;

13) kolekcji o znaczeniu historycznym, paleontologicz-
nym, etnograficznym lub numizmatycznym, ktérych
warto$¢ jest wyzsza niz 16 000 zt;

14) $rodkéw transportu, ktore maja wigcej niz 50 lat i ich
wartos¢ jest wyzsza niz 32 000 zi;

15) innych kategorii, niewymienionych w pkt 1-14, obej-
mujacych zabytki, ktore majg wigcej niz 50 lat i ich
warto$¢ jest wyzsza niz 16 000 zt.

W art. 51 ust. 4 okre$lono zabytki, ktore nie moga by¢ wywo-

zone za granice na state i sa nimi zabytki:

1) wpisane do rejestru,

2) wpisane na List¢ Skarbéw Dziedzictwa,

3) wchodzace w sktad zbioréw publicznych, ktore stanowia
wlasno$¢ Skarbu Panstwa, jednostek samorzadu terytorial-
nego lub innych jednostek organizacyjnych zaliczanych do
sektora finansow publicznych,

4) wpisane do inwentarza muzeum albo wchodzace w sktad
narodowego zasobu bibliotecznego z wyjatkiem przypad-
kéw okreslonych w art. 26 1 art. 42 ustawy z dnia 25 maja
2017 r. o restytucji narodowych dobr kultury, gdy wywoz
odbywa si¢ w wykonaniu prawomocnego wyroku naka-
zujacego zwrot zagranicznego narodowego dobra kultury,
o ktorym mowa w art. 18 ust. 1 tej ustawy, na terytorium
panstwa Unii Europejskiej albo na podstawie pozwolen,
o ktorych mowa w art. 39 ust. 1 lub art. 43 ust. 1 tej ustawy.

Zabytki, o ktérych mowa w ust. 1 i 4 ustawy, moga by¢ czaso-
WO wWywozone za granice, jezeli pozwala na to ich stan zacho-
wania, a osoba fizyczna lub jednostka organizacyjna, w ktorej
posiadaniu znajduje si¢ zabytek, daje rekojmig, Ze nie ulegnie
on zniszczeniu lub uszkodzeniu i zostanie przywieziony do
kraju przed uptywem terminu waznosci pozwolenia. Zabytki
te moga by¢ czasowo wywozone za granice po uzyskaniu:

1) jednorazowego pozwolenia na czasowy wywoz zabytku za
granice albo
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2) wielokrotnego pozwolenia indywidualnego na czasowy
wywOz zabytku za granice, albo

3) wielokrotnego pozwolenia ogoélnego na czasowy wywoz
zabytku za granice®.

Ponadto ustawa szczegotowo reguluje kwesti¢ wydawania ze-

zwolen na wywoéz zabytku za granice oraz organy, ktore wy-

daja takie zezwolenia.

W praktyce, przy przekraczaniu granicy, jezeli przed-
miot nie wymaga pozwolenia konserwatora, nalezy
mieC przy sobie dokument z opinig historyka sztuki,
dotyczacg wieku przedmiotu i zdjeciem oraz opinie
muzeum, galerii lub antykwariatu o wartosci przed-
miotu. Rozporzadzeniem Ministra Kultury i Dziedzic-
twa Narodowego z 8 marca 2011 r. wprowadzono
wzory dokumentow: oceny wskazujacej czas powsta-
nia zabytku oraz jego wycene. Obydwa dokumenty sg
niezbedne przy wywozie zabytku za granice. Jezeli
osoba nie posiada tych dokumentéw, Stuzba Celna,
Straz Graniczna lub Policja musi zatrzymac przedmiot
w zwigzku z art. 109 i w postepowaniu ustalic, czy na
jego wywoz potrzebne jest zezwolenie urzedu konser-
watora zabytkow™.

Podsumowujac analize tego artykutu, mozemy stwierdzic, iz
strona przedmiotowa moze polega¢ na nielegalnym wywoze-
niu zabytku oraz na jego niesprowadzeniu do Polski.
Kolejnym przestepstwem, ktore zostato uregulowane w usta-
wie ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami w art. 109a,
jest podrabianie zabytku. Przepis stanowi, iz kto podrabia lub
przerabia zabytek w celu uzycia go w obrocie zabytkami, pod-
lega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia
wolnos$ci do lat 21°,

Strona przedmiotowa tego przestepstwa bedzie polegata nie-
watpliwie na podrobieniu oraz przerobieniu zabytku w celu
uzycia go w obrocie zabytkami. Przestepstwo to moze by¢ po-
petnione z winy umyslnej w zamiarze bezposrednim, jest prze-
stepstwem materialnym oraz moze by¢ popetione z dzialania.
Dla bytu przestepstwa nie ma znaczenia, ze przerobienia za-
bytku dokonano za zgoda wtasciciela zabytku lub nawet za
zgoda osoby, ktoéra w przesziosci wytworzyla dany zabytek.
»Dla bytu przestgpstwa nie ma znaczenia, czy zabytek prze-
robiono na wzor istniejacego w rzeczywistosci zabytku, czy
na zabytek ,,wymyslony” przez sprawce. Konieczne jest za-
stanowienie si¢, czy poziom falszerstwa (okreslony stopien
perfekcji w dziataniu sprawcy — falszerza) ma wptyw na odpo-
wiedzialno$¢ karng™!!.

W przypadku podrobienia zabytku, przedmiotem czynno$ci
jest przedmiot, ktéremu nadano pozory zabytku (np. procesy
postarzajace lub dorobienie sygnatury autora, ktérego obra-
zy ze wzgledu wartos¢ historyczna, artystyczng lub naukows
uznawane sg za zabytki)'?. Na podkreslenie zastuguje fakt, iz
sprawca dopuszcza si¢ podrobienia lub przerobienia zabytku
w celu jego uzycia w obrocie zabytkami.

Kolejnym przepisem, ktory po nowelizacji ustawy pozostal
w niezmienionej formie, reguluje przestepstwo zbywania
podrobionych zabytkéw, jest art. 109b: kto rzecz ruchoma
zbywa jako zabytek ruchomy albo zbywa zabytek jako inny
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zabytek, wiedzac, ze sa one podrobione lub przerobione, pod-
lega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia
wolnosci do lat 2'3. Przedmiotem czynnosci wykonawczej, na
ktéry oddziatuje sprawca w tym przestepstwie, jest rzecz ru-
choma, ktora nie ma cech zabytku, a sprawca dokonuje zbycia
rzeczy jako zabytek.

W komentarzu znajdujemy dookreslenie pojecia zbycia, jak
rowniez tego, kto moze si¢ dopusci¢ tego czynu — ,,Problem
stwarza zachowanie si¢ sprawcy, ktore ustawodawca okre-
sla mianem zbycia. Oczywiste jest, ze zbyciem jest przede
wszystkim sprzedaz, nie jest jednak jasne, czy takze darowi-
zna. Spotykany w pi$miennictwie poglad, ze zbycie nie obej-
muje darowizny, nie wydaje si¢ trafny, gdyz nie wida¢ racji,
ktora nakazywataby rozumie¢ pojecie zbycia jako znamienia
przestepstwa z art. 109b OchrZabU inaczej niz si¢ je zwykle
rozumie. Przestgpstwa z art. 109b OchrZabU moze dopuscic¢
si¢ kazdy, niekoniecznie falszerz, lecz takze inna osoba. Wa-
runkiem odpowiedzialnos$ci jest umyslno$é, przy czym byc
moze nie da si¢ do konca wykluczy¢ zamiaru ewentualnego,
ale realnie kwestie te ujmujac, trudno sobie wyobrazi¢ dziata-
nie inne niz z zamiarem bezposrednim™'“.

Kolejne przestepstwo zostalo uregulowane w art. 109c ustawy
i sankcjonuje poszukiwanie zabytkéw bez pozwolenia. Przepis
ten wszedl w zycie w dniu 1 stycznia biezgcego roku, i zastapit
art. 111 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdéw
i opiece nad zabytkami, ktory byt wykroczeniem. Znowelizo-
wany przepis posiada obecnie nastgpujace brzmienie: kto bez
pozwolenia albo wbrew warunkom pozwolenia poszukuje ukry-
tych lub porzuconych zabytkoéw, w tym przy uzyciu wszelkiego
rodzaju urzadzen elektronicznych i technicznych oraz sprzetu
do nurkowania, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci
albo pozbawienia wolnosci do lat 2.

Ustawodawca okreslit w artykule dwie formy zachowania
sprawcy, tj. poszukiwanie zabytkow przy uzyciu wszelkiego
rodzaju urzadzen elektronicznych i technicznych oraz sprzgtu
do nurkowania bez zezwolenia lub gdy sprawca posiada od-
powiednie zezwolenie, ale poszukuje zabytkéw wbrew jego
warunkom.

Art. 36 ust. 1 pkt 12 OchrZabU stanowi, iz poszukiwa-
nie ukrytych lub porzuconych zabytkow ruchomych,
w tym zabytkow archeologicznych, przy uzyciu wszel-
kiego rodzaju urzgdzen elektronicznych i technicznych
oraz sprzetu do nurkowania wymaga pozwolenia woje-
wodzkiego konserwatora zabytkdw. Na polskich obsza-
rach morskich pozwolenie na podejmowanie dziatan,
0 ktorych mowa wyzej, jak rowniez badan archeolo-
gicznych, wydaje dyrektor urzedu morskiego w uzgod-
nieniu z wojewodzkim konserwatorem zabytkdw wia-
$ciwym dla miejsca siedziby urzedu morskiego'®.

Kwesti¢ trybu wydawania zezwolen na poszukiwanie zabyt-
kéw przy uzyciu urzadzen elektronicznych, technicznych
oraz sprzgtu do nurkowania reguluje rozporzadzenie Ministra
Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 22 czerwca 2017 1.
w sprawie prowadzenia prac konserwatorskich, prac restaura-
torskich i badan konserwatorskich przy zabytku wpisanym do
rejestru zabytkow albo na List¢ Skarbow Dziedzictwa oraz ro-
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bot budowlanych, badan architektonicznych i innych dziatan
przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow, a takze badan
archeologicznych i poszukiwan zabytkéw (Dz. U. poz. 1265).
W komentarzu do ustawy o ochronie zabytkéw na temat prze-
stepstwa spenalizowanego w art. 109¢ stwierdzono, iz: ,,Kon-
strukcyjnie jest to przestgpstwo zagrozenia abstrakcyjnego.
Ustawodawca przyjat zalozenie, ze prowadzenie poszukiwan
bez pozwolenia albo wbrew warunkom pozwolenia moze sta-
nowi¢ zagrozenie dla stanu poszukiwanych lub porzuconych
zabytkow, nie wymaga jednak potwierdzenia tego zatozenia,
co oznacza, ze dla kwalifikacji czynu z art. 109¢ OchrZabU
wystarczy sam brak pozwolenia albo dzialanie wbrew wa-
runkom pozwolenia, niezaleznie od tego, czy zabytek zostat
uszkodzony lub zniszczony, ani nawet od tego, czy to uszko-
dzenie lub zniszczenie realnie grozito. Sprawca przestepstwa
z art. 109¢ OchrZabU moze by¢ kazdy, a podmiotowa prze-
stanka odpowiedzialnosci jest umyslnos¢ w obu postaciach
zamiaru™"’.

Szacuje sie, iz w Polsce mamy rzesze okoto stu tysiecy eks-
ploratoréw, detektorystow — osob, ktore hobbystycznie lub
zarobkowo poszukuja zabytkow z wykorzystaniem urzadzen
elektronicznych i technicznych oraz sprzetu do nurkowania.
Art. 35 OchrZabU reguluje kwestie¢ wlasnosci znalezionych
zabytkow i tak cytowany przepis stwierdza, iz przedmioty be-
dace zabytkami archeologicznymi odkrytymi, przypadkowo
znalezionymi albo pozyskanymi w wyniku badan archeolo-
gicznych, stanowig wlasnos¢ Skarbu Panstwa. Wtasnos¢ Skar-
bu Panstwa stanowia réwniez przedmioty bedace zabytkami
archeologicznymi, pozyskane w wyniku poszukiwan, o ktd-
rych mowa w art. 36 ust. 1 pkt 12 OchrZabU (poszukiwanie
zabytkow przy uzyciu urzadzen elektronicznych i technicz-
nych oraz sprz¢tu do nurkowania).

Nalezy zaznaczy¢, iz znowelizowana ustawa z dnia 20 lutego
2015 r. o rzeczach znalezionych niejako wymusita zmiang roz-
dziatu III Kodeksu cywilnego. Obecnie obowigzujacy art. 187
Kodeksu cywilnego stanowi, iz (...) rzecz znaleziona bedaca
zabytkiem lub materialem archiwalnym po uptywie terminu
do jej odebrania przez osobe uprawniong staje si¢ wlasnoscia
Skarbu Panstwa. W takim przypadku o dalszym postepowa-
niu z zabytkiem decyduje wojewddzki konserwator zabytkdw,
ktory reprezentuje w tej kwestii Skarb Panstwa i wskazuje,
gdzie ma trafi¢ zabytek. Inne rzeczy znalezione stajg si¢ wia-
snoscig powiatu po uptywie terminu do ich odbioru przez zna-
lazce. W art. 189 Kodeksu cywilnego, ustawodawca okreslit,
iz jezeli rzecz znaleziono w takich okolicznosciach, ze poszu-
kiwanie wiasciciela byloby oczywiscie bezcelowe, staje si¢
ona przedmiotem wspotwlasnosci w czesciach utamkowych
znalazcy 1 wtasciciela nieruchomosci, na ktorej rzecz zostata
znaleziona, jezeli jednak rzecz ta jest zabytkiem lub materia-
fem archiwalnym, staje si¢ ona wlasnoscig Skarbu Panstwa,
a znalazca jest obowigzany wydac jg niezwtocznie wlasciwe-
mu staro$cie'®. ,,Wejscie w zycie ustawy o rzeczach znalezio-
nych w sposob jednoznaczny potwierdzito, ze wszystkie zna-
lezione zabytki i materiaty archiwalne, w stosunku do ktorych
poszukiwanie wlasciciela jest bezcelowe, stanowig wlasnosé
skarbu panstwa. (...) podsumowujgc, wszelkie przedmioty
zabytkowe odkryte w takich okolicznosciach, ze poszukiwa-
nie wlasciciela bytoby oczywiscie bezcelowe, sa wlasnoscia
panstwa. Bez wzgledu na to, czy spetniajg definicje zabytku
archeologicznego czy tylko zabytku «zwykltego». Dotyczy to
takze archiwaliow, bez wzgledu na to, czy s3 jednoczesnie za-
bytkami”".
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»W zwigzku z tym przedmioty te wylaczone sa rowniez
z obrotu handlowego, natomiast ich nielegalne posiadanie jest
przestepstwem z art. 284 kk w zwigzku z art. 35 OchrZabU.
Dodatkowo ich wykopywanie z ziemi oraz pozbawienie kon-
tekstu historycznego, brak odpowiedniego zabezpieczenia
i konserwacji, czyli niszczenie jest przestepstwem z art. 108
OchrZabU”?. Analiza przepisow bogatej bibliografii pozwala
nam stwierdzi¢, iz w sytuacji gdy znalazca nie przekaze zna-
lezionych zabytkow na rzecz Skarbu Panstwa, wowczas moze
mu grozi¢ odpowiedzialnos$¢ karna z art. 284 kk, jak rowniez
innych artykutow, ktore przedstawi¢ ponize;j.

Komentarze do Kodeksu karnego, a takze orzecznictwo do-
okreslaja znamiona oraz warunki dla zaistnienia przestgp-
stwa przywlaszczenia — ,,dla bytu przywlaszczenia istotne
jest wigc to, ze w chwili objecia cudzej rzeczy w posiada-
nie, sprawca nie nabyt do niej prawa wtasnosci. Przedmio-
tem przestgpstwa musi by¢ bowiem rzecz cudza, a wigc
rzecz, ktéra w chwili dokonania przywlaszczenia jest cho¢by
w cze$ci wlasnoécig innej niz sprawca osoby?!”. ,,Dla przyje-
cia realizacji znamion przestgpstwa z art. 284 § 2 kk koniecz-
ne jest wykazanie zaréwno obiektywnego rozporzadzenia
przez sprawce cudza rzecza ruchoma, jak tez tego, ze jego
dziataniu towarzyszyt tzw. animus rem sibi habendi, to jest
zamiar zatrzymania rzeczy dla siebie albo dla innej osoby
bez zadnego ku temu tytutowi i ekwiwalentu [wyr. SA w Ka-
towicach z 8.5.2014 r., Il AKa 83/14, POSP; podobnie w wyr.
SA w Gdansku z 20.1.2014 r. (Il AKa 400/13, KSAG 2014,
Nr 2, s. 194)], wskazujac, ze dla przyjecia realizacji znamion
przestepstwa przywlaszczenia cudzego prawa majatkowego,
od strony podmiotowej, konieczne jest wykazanie, ze spraw-
ca chcial rozporzadzi¢ cudzym prawem majatkowym tak jak
wlasciciel i ze jego dzialaniu towarzyszyl zamiar zatrzyma-
nia tego prawa dla siebie albo dla innej osoby, bez zadnego
ku temu tytutowi*.

Sad Najwyzszy w swoim wyroku okreslit moment dokonania
przestepstwa przywlaszczenia — przestepstwo przywlaszcze-
nia (art. 284 kk) jest typem materialnym, ktorego skutek sta-
nowi utrata przez uprawnionego (wtasciciela, posiadacza itp.)
danej rzeczy ruchomej lub prawa majatkowego w nastepstwie
zachowania sprawcy. Do jego dokonania dochodzi w momen-
cie uzewnetrznienia przez sprawcg woli rozporzadzenia cudza
rzecza lub prawem majatkowym jak wlasnym, z wytaczeniem
osoby uprawnionej. W przypadku zaniechania zachowa-
nie sprawcy polega na zamanifestowaniu braku woli zwrotu
przedmiotu uprawnionemu, co z uwagi na fakt, ze przedmiot
ten znajduje si¢ w dyspozycji sprawcy, tworzy w tym mo-
mencie stan bezprawny polegajacy na wiaczeniu przedmiotu
przestepstwa przywlaszczenia do majatku sprawcy oraz do
wyeliminowania efektywnego wladztwa osoby uprawnionej
nad tym przedmiotem. Z punktu widzenia realizacji znamion
przywlaszczenia mogg przybiera¢ réznorakie formy (takze
by¢ rozciggnicte w czasie), lecz dokonanie tego przestgpstwa
nastepuje z chwilg wystgpienia skutku®.

Do znamion przywlaszczenia okreslonego w art. 284 kk nie
nalezy zabor rzeczy ruchomej, lecz wilaczenie do majatku
sprawcy legalnie posiadanej cudzej rzeczy (lub prawa ma-
jatkowego). Przywlaszczeniem w rozumieniu przywotanego
przepisu art. 284 § 1 kk jest tylko bezprawne, z wytaczeniem
osoby uprawnionej, rozporzadzenie rzecza ruchomg albo
prawem majatkowym znajdujacymi si¢ w posiadaniu spraw-
cy, przez wlaczenie jej do swojego majatku i powigkszenie
W ten sposob swego stanu posiadania lub stanu posiadania in-
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nej osoby albo wykonywanie w inny sposoéb w stosunku do
nich uprawnien wilascicielskich, badz tez ich przeznaczenie na
cel inny niz przekazanie wiascicielowi®.

Reasumujac, mozemy stwierdzi¢, iz osoba, ktdra
znalazta zabytek i dokonata jego przywtaszczenia,
moze podlega¢ odpowiedzialnosci karnej z art. 284
Kodeksu karnego, jednak nie tylko. W zaleznosci od
danego zabytku, sprawcy moze zosta¢ zarzucone
popetnienie czyndw z art. 263 — nielegalnego posia-
dania broni, jak rowniez w przypadku rozkopywania
grobow — art 262.

Art. 294 Kodeksu karnego okresla typy kwalifikowane m.in.
nastepujacych przestepstw — kradziezy, przywtlaszczenia, znisz-
czenia mienia, oszustwa w odniesieniu do mienia o znacznej
wartosci (zgodnie z art. 115 § 5 kk jest to mienie, ktdrego
warto$¢ w czasie popetnienia czynu zabronionego przekracza
200 000 zt) oraz dobra o szczegdlnym znaczeniu dla kultury.
W komentarzach do Kodeksu karnego znajdujemy liczne de-
finicje takiego dobra — ,,Dobrem o szczegdlnym znaczeniu
dla kultury s3: zabytki uznane za pomnik historii (zob. art. 15
OchZabU), bowiem sg to zabytki o «szczegdlnej wartosci dla
kultury»; zabytki, co do ktorych minister wlasciwy do spraw
kultury i ochrony dziedzictwa narodowego odméwit wydania
jednorazowego pozwolenia na staty wywoz zabytku za gra-
nice¢ w przypadku, gdy zabytek posiada szczegdlng warto$¢
dla dziedzictwa kulturowego (zob. art. 52 ust. 1la OchZabU);
zabytki uznane przez panstwo czlonkowskie UE za zabytki
0 szczegdlnym znaczeniu dla dziedzictwa kulturowego
na potrzeby postepowania dotyczacego restytucji zabytku
(zob. art. 64 ust. 3 OchZabU); dobra kulturalne wpisanie do
«Miegdzynarodowego Rejestru Dobr Kulturalnych Objetych
Ochrona Specjalng», bowiem wpis dotyczy dobr «o bardzo
wielkim znaczeniu» [zob. art. 8§ Konwencji o ochronie dobr
kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego, podpisanej w Hadze
14 maja 1954 r. (Dz. U. z 1957 1. Nr 46, poz. 212, zalacznik)];
dobra kulturalne obje¢te ochrong wzmocniong umieszczone
na «Liscie dobr kulturalnych objgtych ochrong wzmocnio-
ng», bowiem dotyczy to dobr bedacych «dziedzictwem kul-
turalnym o najwigkszym znaczeniu dla ludzko$ci» [zob. art.
10, 11, 27 Drugiego Protokotu do konwencji o ochronie dobr
kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego podpisanej w Hadze
14 maja 1954 r., sporzadzony w Hadze 26 marca 1999 r.
(Dz. U. z 2012 r. poz. 248)]; dobra umieszczone na «Liscie
dziedzictwa $wiatowego», bowiem na licie umieszczone sg
dobra majace wyjatkowa powszechna wartos$¢ (zob. art. 11
Konwencji w sprawie ochrony §wiatowego dziedzictwa kultu-
ralnego i naturalnego, przyjetej w Paryzu 16 listopada 1972 r.)
Dobrem o szczeg6lnym znaczeniu dla kultury sg rowniez dobra
uznane za takie przez bieglego™?.

,Odrebnym przedmiotem wykonawczym tworzacym typ
kwalifikowany przestgpstw przeciwko mieniu sa rzeczy
0 szczegoblnym znaczeniu dla kultury narodowej. Prawda jest,
ze cho¢ zasadniczo tego rodzaju rzeczy czg¢sto maja wysoka
warto$¢ majatkowa, to o takim znaczeniu rzeczy de facto de-
cydujg inne kryteria. W tym przypadku przedmiot wykonaw-
czy przestepstwa cho¢ jest zawsze wlasnos$cia konkretnego
podmiotu (publicznego lub prywatnego), to jednocze$nie

KWARTALNIK POLICYJNY 1/2018



RODZAJE PRZESTEPSTW

dana rzecz musi by¢ zaliczona do dobr kultury o znaczeniu
ogolnonarodowym. Niewatpliwie jest to pojgcie nieprecyzyj-
ne. Nie chodzi tu bowiem o kazdg rzecz bedacg zabytkiem,
ale o rzecz, ktora ma szczegdlne znacznie dla kultury naro-
dowej. Poza tym trafnie si¢ podkresla, ze skoro chodzi tu
o dobra o znaczeniu og6lnonarodowym, to nie jest do konca
racjonalne pozostawienie bezkarnym niszczenia tego rodza-
ju rzeczy przez jej wilasciciela, a tego rodzaju zachowania
znamiona przestepstwa z art. 288 § 1 kk nie obejmujg”*®. Do-
skonatym przyktadem przedmiotu o szczegdlnym znaczeniu
dla kultury narodowej bedzie kradziez napisu ,,Arbeit macht
frei” z bramy glownej obozu Auschwitz I — stanowigcego
dobro o szczegdlnym znaczeniu dla kultury oraz wpisanego
na Swiatowg Liste Dziedzictwa UNESCO. Napis ten zostal
skradziony 18 grudnia 2009 r. Sprawcy kradziezy przepito-
wali brame na trzy cze$ci. Dzialania funkcjonariuszy Policji
pozwolity na odnalezienie tablicy dwa dni pdzniej, niedale-
ko Torunia. Sad za popehienie tego czynu skazal obywateli
Polski, jak rowniez za podzeganie do jego popetnienia — oby-
watela Szwecji. Jako podsumowanie kwestii oceny rzeczy za
przedmiot o szczegdlnym znaczeniu dla kultury doskonale
pasuje w tym miejscu fragment publikacji B. Gadeckiego
— ,,Zatem bez znaczenia jest warto$¢, jakg mozna uzyskaé za
dobro kultury w punkcie skupu ztomu. Przy ocenie warto$ci
materialnej dobra kultury dla potrzeb postgpowania karnego
nie liczy si¢ suma otrzymana przez sprawce, jako zaptata
za skradziong rzecz i to zaptata odnoszaca si¢ wytacznie do
ceny materiatéw, z ktorych wykonany jest przedmiot™?’.
Kolejnym przepisem, ktéry osoba nielegalnie poszukujaca
zabytkéw moze naruszy¢, jest art. 262 kk stanowiacy, iz kto
zniewaza zwloki, prochy ludzkie lub miejsce spoczynku zmar-
ego, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolno$ci albo po-
zbawienia wolnosci do lat 2. Kto ograbia zwtoki, grob lub inne
miejsce spoczynku zmartego, podlega karze pozbawienia wol-
nosci od 6 miesigcy do lat 8%,

,»Ograbia¢” oznacza to samo, co ,,okrada¢”, a wigc zabiera¢
w celu przywlaszczenia jakiekolwiek przedmioty znajdujace
si¢ przy zwlokach lub fragmenty zwtok, a takze znajdujace
si¢ w samym miejscu spoczynku (np. rzezby, kwiaty, czesci
nagrobka, elementy metalowe). Nie musza one przedstawiac
warto$ci materialnej. Nie ma znaczenia, czyja wlasno$cia
byty skradzione przedmioty®. ,,Czynnos$¢ sprawcza okreslona
w art. 262 § 1 kk polega na zniewazaniu zwlok, prochéw
ludzkich lub miejsca spoczynku zmartego. Znamie to, wedtug
Z. Cwiakalskiego, realizuja takie zachowania, jak: wyrzucanie
zwtlok lub prochow z trumny lub urny, bezprawne wyjmowa-
nie z grobu, zalatwianie na nie potrzeb fizjologicznych, spozy-
wanie alkoholu, zazywanie narkotykow, opluwanie lub granie
w karty na grobie albo na zwlokach, niszczenie wzniesionych
na grobie 0zdob i pomnikow, umieszczanie obrazliwych na-
pisoéw i rysunkow, zasmiecanie, a takze wyzywanie, stosowa-
nie obrazliwych okreslen w miejscu, gdzie znajdujg si¢ zwlo-
ki lub prochy ludzkie (Z. Cwiakalski, w: Kodeks karny, red.
Zoll, t. I1, 2006, s. 1200). Trafna jest teza wyrazona w wyr. SA
w Katowicach z 15 stycznia 2004 r. (Il AKa 374/03, Legalis):
,Zniewazenie zwlok musi mie¢ charakter dzialania o charak-
terze umys$lnym i zwigzane by¢ tym samym z wyrazeniem bra-
ku szacunku naleznego zmarlemu, obrazania go i bezczesz-
czenia zardwno stownie, jak 1 poprzez demonstracyjne gesty.
Zasypanie zwlok ziemig poza cmentarzem i przykrycie tego
miejsca galeziami oraz naruszenie w ten sposdb typowego dla
naszego kregu kulturowego sposobu pochoéwku, jak tez nara-
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zenie zwlok na zerowanie zwierzat samo w sobie nie moze
stanowi¢ o realizacji wystepku, o ktorym mowa w przepisie
art. 262 § 1 kk™.

Na podkreslenie zastuguje fakt, iz szczegolnym regulacjom pod-
legala i podlega ochrona zwtok zotnierzy. ,,Obowiazki panstw
w zakresie postgpowania ze zwlokami nieprzyjacielskich Zot-
nierzy polegtych w walce lub zmartych w niewoli reguluje na-
tomiast Konwencja genewska o polepszeniu losu rannych i cho-
rych w armiach czynnych, podpisana wraz z pozostatymi kon-
wencjami o ochronie ofiar wojny w Genewie 12 sierpnia 1949 .
(Dz.U.z 1956 1. Nr 38, poz. 171, z p6zn. zm.). Zgodnie z art. 17
tej Konwencji, strony w konflikcie maja obowigzek czuwaé¢ nad
tym, aby pogrzebanie lub spalenie zwlok, dokonywane indywi-
dualnie, jezeli okolicznosci na to pozwola, bylo poprzedzone
przez doktadne i w miar¢ moznos$ci lekarskie zbadanie zwlok,
w celu stwierdzenia $mierci, ustalenia tozsamosci 1 umozliwie-
nia zdania z tego sprawy. Polowa podwadjnej tabliczki tozsamo-
Sci albo cala tabliczka, o ile jest pojedyncza, pozostanie na zwto-
kach. (...) Strony w konflikcie majg ponadto obowigzek czuwaé
nad tym, aby zmarli grzebani byli z czcig, i w miar¢ moznoSci
zgodnie z obrzadkami religii, ktora wyznawali, aby ich groby
byly szanowane, zgrupowane w miar¢ moznosci, wedtug na-
rodowosci zmartych, nalezycie utrzymane i tak oznaczone, aby
mogly by¢ zawsze odszukane. W tym celu strony konfliktu po-
winny zorganizowac urzgdowo na poczatku dziatan wojennych
zarzad groboéw dla umozliwienia ewentualnych ekshumacji, za-
pewnienia tozsamosci zwlok, bez wzgledu na rozmieszczenie
grobow i ewentualnego ich odestania do kraju pochodzenia™!.
W naszym krggu kulturowym, zupehie niezrozumiale, w naj-
wigkszym stopniu naganne, jest postgpowanie osob, ktore do-
puszczaja si¢ tego rodzaju czynéw w celu osiagnigcia korzysci
majatkowej. Z przykroscia nalezy zaznaczy¢, iz w kazdym roku
Policja i prokuratura odnotowuja popelnianie czynéw o zna-
mionach przestegpstwa z art. 262 Kodeksu karnego.

W kontekScie 0s6b zajmujgcych sie poszukiwaniem
zabytkow warto przywotac przepis, ktory bardzo cze-
sto wystepuje w zbiegu z przywiaszczeniem przed-
miotow, okreslajacy przestepstwo nielegalnego posia-
dania broni oraz amunicji — uregulowany w art. 263
§ 2 Kodeksu karnego — kto bez wymaganego zezwole-
nia posiada bron palng lub amunicje, podlega karze
pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 8%

Zgodnie z ustawg z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji
(Dz. U. z2017 r. poz. 1839) bronig palng jest kazda przeno$na
bron lufowa, ktéra miota, jest przeznaczona do miotania lub
moze by¢ przystosowana do miotania jednego lub wickszej
liczby pociskow lub substancji w wyniku dziatania materiatu
miotajacego®’. Ustawa ta definiuje rowniez istotne czesci bro-
ni, ktorymi sa szkielet broni, baskila, lufa z komora nabojowa,
zamek, komora zamkowa oraz b¢gben nabojowy, a takze istotne
cze$ci amunicji — pociski wypetnione materiatami wybucho-
wymi, chemicznymi $rodkami obezwtadniajgcymi lub zapa-
lajacymi albo innymi substancjami, ktorych dziatanie zagraza
zyciu lub zdrowiu, sptonki inicjujace spalanie materiatu mio-
tajacego 1 material miotajagcy w postaci prochu strzelniczego.
Co bardzo istotne, gotowe lub obrobione istotne czesci broni
lub amunicji uwaza si¢ za bron lub amunicjg™.
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Przepis ten dookreslaja orzeczenia Sadu Najwyzszego oraz sa-
dow apelacyjnych. Podkreslono, ze wystepek z art. 263 § 2 kk
polegajacy na nielegalnym posiadaniu broni palnej moze by¢
popetniony przez dziatanie (np. zaboér broni innej osobie) badz
przez zaniechanie (np. sprawca nie oddaje broni, na ktora nie ma
pozwolenia). Pojecie posiadania wystepuje w prawie karnym

W znaczeniu potocznym, jako ,,mie¢, trzymac¢, utrzymac czy dys-

ponowac”. Inaczej méwiac, ,,posiadanie” w rozumieniu prawa

karnego to faktyczne wtadanie mieniem badz rzecza, bez odwoty-

wania si¢ do cywilistycznej konstrukcji posiadania (II KK 170/09

— postanowienie SN — Izba Karna z dnia 24 wrze$nia 2009 r.).

Przestgpstwo z art. 263 § 2 kk moze by¢ popetnione tylko

umys$lnie w obu postaciach zamiaru. Jezeli sprawca nie jest

do konca przekonany, czy posiadany przedmiot ma wtasciwo-

Sci broni palnej, czy tez nie, to co najmniej godzi si¢ na jego

posiadanie (I AKa 179/17 — wyrok SA we Wroctawiu z dnia

26 lipca 2017 1.).

Ustawowa typizacja czynu zabronionego okre§lonego w art. 263

§ 2 kk wprawdzie okresla, poprzez tre$¢ znamion, mozliwy za-

kres spotecznej szkodliwos$ci czynu, czyni to jednak w sposob

abstrakcyjny, wyznaczajac pewne granice dla oceny materialnej
tresci przestepstwa juz w danej, konkretnej sprawie. Nie moze
natomiast tej tresci ustala¢ w danym przepisie prawa in concreto,

a tym bardziej takiej zindywidualizowanej oceny ,,zastepowac”

(co zreszta zdaje si¢ po prostu niewykonalne z uwagi na po-

tencjalng, a przy tym oczywistg nieprzewidywalnos$¢ i mnogosé

najrézniejszych skonkretyzowanych stanow faktycznych zwia-
zanych z realizacja znamion danego typu czynu zabronionego).

Do takiej bowiem oceny jest juz ustawowo powotany i zobligo-

wany sad orzekajacy, ktory w zadnym razie nie moze uchyli¢ si¢

od tego prawnego obowigzku, powotujac si¢ na rzekomag wolg
ustawodawcy, majaca si¢ przejawiaé w szczegolnosci w tym, ze
nie wprowadzit on do danej typizacji wypadku mniejszej wagi.

Przeciez nawet zachowanie realizujace formalnie znamiona usi-

fowania popetnienia zbrodni moze by¢ ostatecznie uznane za

czyn o znikomej spotecznej szkodliwosci®.

Nowelizacja ustawy o ochronie zabytkéw, oprocz wyzej

przedstawionych zmian dotyczacych przestgpstwa, wprowa-

dzita rozdziat 10a, ktory uregulowal kwesti¢ administracyj-
nych kar pieni¢znych. Poszczegdlne artykuty tego rozdzialu
posiadaja nastgpujace brzmienie:

Art. 107a [Niepowiadomienie]

1. Wiasciciel lub posiadacz zabytku wpisanego na List¢ Skar-
béw Dziedzictwa albo wpisanego do rejestru lub innego
zabytku znajdujacego sie w wojewodzkiej ewidencji zabyt-
kéw, ktory nie powiadomit odpowiednio ministra wiasci-
wego do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego
albo wojewddzkiego konserwatora zabytkow o:

1) uszkodzeniu, zniszczeniu, zaginieciu lub kradziezy za-
bytku, nie pdzniej niz w terminie 14 dni od dnia powzig-
cia wiadomosci o wystgpieniu zdarzenia,

2) zagrozeniu dla zabytku, nie pdzniej niz w terminie 14 dni
od dnia powzigcia wiadomosci o wystapieniu zagrozenia,

3) zmianie miejsca przechowania zabytku ruchomego,
w terminie miesigca od dnia nastapienia tej zmiany,

4) zmianach dotyczacych stanu prawnego zabytku, nie pdz-
niej niz w terminie miesigca od dnia ich wystgpienia lub
powzigcia o nich wiadomosci — podlega karze pieni¢znej
w wysokosci od 500 do 2000 zt.

2. Karg pieni¢zna, o ktérej mowa w ust. 1, naktada w drodze
decyzji organ ochrony zabytkéw, ktoérego wilasciciel lub po-
siadacz obowigzany byt powiadomié.
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Art. 107b [Uptyw waznosci pozwolenia]

1. Osoba fizyczna lub jednostka organizacyjna, ktora otrzy-
mata pozwolenie na czasowy wywoz zabytku za granice,
a ktora w terminie 14 dni od dnia uptywu waznosci tego
pozwolenia nie powiadomita wtasciwego organu o przy-
wiezieniu zabytku na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
podlega karze pieni¢znej w wysokosci od 500 do 2000 zt.

2. Tej samej karze podlega jednostka organizacyjna, ktora
w przypadku, o ktorym mowa w art. 56a ust. 8, w terminie
14 dni od dnia przywiezienia zabytku na terytorium Rze-
czypospolitej Polskiej, nie powiadomita wojewddzkiego
konserwatora zabytkdéw o przywiezieniu tego zabytku.

3. Karg pieni¢zng, o ktorej mowa w ust. 1, naklada w drodze
decyzji organ, ktoéry wydatl pozwolenie na wywoz zabytku
za granice.

Art. 107¢ [Utrudnianie dostgpu do zabytku]

1. Osoba fizyczna lub jednostka organizacyjna, ktora uniemoz-
liwia lub utrudnia dostep do zabytku organowi ochrony za-
bytkow, wykonujacemu uprawnienia wynikajace z ustawy,
podlega karze pieni¢znej w wysokosci od 500 do 2000 zt.

2. Kare pienigzna, o ktorej mowa w ust. 1, naktada w drodze
decyzji organ ochrony zabytkow, ktoremu uniemozliwiono
lub utrudniono dostep do zabytku.

Art. 107d [Dziatania bez pozwolenia)]

1. Kto bez pozwolenia wojewoddzkiego konserwatora zabyt-
koéw podejmuje dziatania, o ktoérych mowa w art. 36 ust. 1
pkt 1-5, podlega karze pieni¢znej w wysokosci od 500 do
500 000 zt.

2. Kto podejmuje dziatania, o ktorych mowa w art. 36 ust. 1
pkt 1-5, niezgodnie z zakresem lub warunkami okreslonymi
w pozwoleniu wojewodzkiego konserwatora zabytkow, pod-
lega karze pieni¢znej w wysokosci od 500 do 500 000 zt.

3. Kto bez pozwolenia ministra wtasciwego do spraw kultury
i ochrony dziedzictwa narodowego podejmuje dziatania,
o ktérych mowa w art. 36 ust. 1a, podlega karze pieni¢znej
w wysokosci od 500 do 500 000 zt.

4. Kto podejmuje dziatania, o ktorych mowa w art. 36 ust. la,
niezgodnie z zakresem lub warunkami okreslonymi w po-
zwoleniu ministra wtasciwego do spraw kultury i ochrony
dziedzictwa narodowego, podlega karze pieni¢znej w wy-
sokosci od 500 do 500 000 zt.

5. Kare pieni¢zng, o ktorej mowa w ust. 1-4, naktada w dro-
dze decyzji organ ochrony zabytkow, ktory wydat pozwole-
nie badz byl wlasciwy do wydania pozwolenia.

Art. 107e [Niewykonywanie zalecen pokontrolnych]

1. Kto wbrew obowiazkowi nie wykonuje zalecen pokontro-
Inych, o ktorych mowa w art. 40 ust. 1, podlega karze pie-
nigznej w wysokosci od 500 do 50 000 zt.

2. Kare pienigzna, o ktorej mowa w ust. 1, naktada w drodze
decyzji organ ochrony zabytkow, ktory wydat zalecenia po-
kontrolne.

Art. 107f [Termin uiszczenia kary]

Kare pieni¢zng uiszcza si¢ w terminie 14 dni od dnia, w kto-

rym decyzja o jej natozeniu stala si¢ ostateczna.

Art. 107g [Zastosowanie przepisow KPA]

Do kar pieni¢znych stosuje si¢ przepisy dziatu [Va Kodeksu

postepowania administracyjnego.

Art. 107h [Wierzyciel nalezno$ci]

Wierzycielem nalezno$ci z tytulu administracyjnych kar pie-

ni¢znych, o ktérych mowa w art. 107a—107e, w rozumieniu

przepis6w o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, jest
organ wiasciwy do natozenia kary.
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Art. 107i [Wplywy z kar pieni¢znych]

Organy egzekucyjne przekazuja wpltywy z kar pienig¢znych,

o ktorych mowa w art. 107a—107e, na rachunek Narodowego

Funduszu Ochrony Zabytkow?>¢.

Ustawodawca utrzymal w mocy nizej wymienione artyku-

ly istniejace w ustawie, okreslajgc je w dalszym ciagu jako

wyKroczenie, tj. art.:

= 110 — dopuszczenie do zniszczenia zabytku;

® 112 —niszczenie parku kulturowego;

® 114 —uniemozliwianie dostgpu do zabytku;

= 115 —niezgloszenie o odkryciu znaleziska w trakcie prowa-
dzenia rob6t budowlanych lub ziemnych przedmiotu;

= 116 —niezabezpieczenie przedmiotu, co do ktorego istnieje
przypuszczenie, iz jest on zabytkiem archeologicznym.

Wprowadzono nowe wykroczenia, ktére zostaly uregulo-

wane w art:

= 113a— niepowiadomienie o przywiezieniu zabytku na tery-
torium Rzeczypospolitej Polskiej;

m 119a—ktory sankcjonuje nieprowadzenie ksiggi ewidencyj-
nej lub prowadzenie jej w sposob nierzetelny lub niezgodny
z prawda przez wiascicieli sklepéw wyspecjalizowanych
w handlu zabytkami.

Jednocze$nie zmieniono tres¢ w art. 113 oraz art. 117, zwia-

zanych z wprowadzeniem tzw. Listy Skarbow Dziedzictwa

— ktora wejdzie w zycie z dniem 1 stycznia 2024 r.

Zamiarem autora bylo przyblizenie Czytelnikowi istniejacych,

zmienionych uregulowan prawnych wynikajacych z ustawy

o ochronie zabytkéw, jak rowniez kwesti¢ potencjalnej odpo-

wiedzialno$ci karnej — wynikajacej z Kodeksu karnego, jak

rowniez z ustawy o ochronie zabytkéw — grozacej osobom,

ktére poszukuja, odnajda zabytek, a nie dokonajg zgloszenia

do odpowiednich instytucji. Mam nadziej¢, ze niniejszy ma-

teriat przyblizy te niewatpliwie interesujaca materi¢ wszelkim

zainteresowanym.

' A. Grajewski, Przestgpczos¢ przeciwko dziedzictwu archeologicz-

nemu i mozliwosci jej zwalczania w Swietle obowiqzujgcego pra-

wa, ,,Kurier Konserwatorski” 2017, nr 14, s. 33.

Art. 5 1 6 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia

1997 r.

Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad

zabytkami (Dz. U. z 2017 r. poz. 2187, z pézn. zm.).

* Ochrona zabytkow, art. 108 SPK T., red. M. Bojarski 2018, wyd. 2,
Legalis.

5 Ochrona zabytkow, art. 108 SPK T., red. M. Bojarski 2018, wyd. 2,

Legalis.

,Prokuratura i Prawo” 2012, nr 10, s. 12; ,, Krakowskie Zeszyty
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Stwierdzenie, czy falszowana rzecz jest zabytkiem, jest mozliwe
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konserwatora zabytkow przez organy $cigania lub poprzez przestu-
chania ww. lub 0sob posiadajacych specjalizacje historyka sztuki
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za odkrycia w Swietle zmian przepisow w 2015 i 2016 r., ,,Kurier
Konserwatorski” 2017, nr 14, s. 38.

20 A. Grajewski, Przestepczosé przeciwko dziedzictwu archeologicz-
nemu i mozliwosci jej zwalczania w Swietle obowiqzujgcego pra-
wa,s. 27.

21 KK, art. 284 SPK, red. R. Zawtocki, 2015, T. 9 wyd. 2., Legalis.
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2 Wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Karna z dnia 2 wrze$nia 2016 r.,
I KK 89/16, Legalis.

24 Wyrok Sadu najwyzszego — Izba Karna z dnia 2 grudnia 2008 r., IT
KK 221/08, Legalis.

2 B. Gadecki, Komentarz do kk, art. 294 kk, 2017, wyd. 1, Legalis.

26 Komentarz do kk, red. R.A. Stefanski, art. 294 kk 2017, Legalis.

27 B. Gadecki, Kontrowersje wokol odpowiedzialnosci za zniszczenie
lub uszkodzenie dobra o szczegolnym znaczeniu dla kultury, ,lus
Novum” 2013, nr 4, s. 24, www.lazarski.pl [dostgp: 8 marca 2018 1.].

2 Art. 262 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny .

2 Komentarz do art. 262 kk, red. R.A. Stefanski, 2017, Legalis.

30 Komentarz do art. 262 kk, red. R.A. Stefanski, 2017, Legalis.

31 Komentarz do art. 262 Kk, red. M. Krolikowski, 2017, t. II, Legalis.

32 Art. 263 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny.

33 Art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji.

3 Art. 5 ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji.
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36 Rozdziat 10a ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkow
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Criminal law issues of the conservation of objects
of cultural heritage in the context of Polish law

In the present article I would like to concentrate on binding regu-
lations of Polish law referring to the conservation of objects of cul-
tural heritage. Due to the limited space of this article I will present
the Reader only the most important crimes regulated in the Penal
Code as well as in the act on the conservation and guardianship
of objects of cultural heritage — with particular reference to the
latter one, due to the substantial changes which enter into force on
1 January 2018.

Ttumaczenie: Renata Cedro, WP
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PRAWNE ASPEKTY
PROGESOWEGO ZABEZPIEGZENIA
DZIEt SZTUKI PODCZAS PRZESZUKANIA

podinsp. Jarostaw Golat

wyktadowca
Zaktadu Stuzby Kryminalnej CSP

W niniejszym artykule przedstawiono podstawy prawne i faktyczne dotyczace czynnosci przeszukania,
zwtaszcza w kontekscie wtasciwego zabezpieczenia i przechowywania przedmiotow o charakterze zabytko-
wym. Oméwiono tez funkcjonowanie ogolnopolskiego rejestru ruchomych débr kultury i aplikacji mobilnej
ArtSherlock. Ponadto poruszono problematyke nielegalnego pozyskiwania zabytkow i handlu takimi przed-

miotami przez ,,poszukiwaczy zabytkow”.

Rozpatrujac problematyke przeszukania w celu ujawnienia
i odnalezienia dziet sztuki, w tym zabytkoéw ruchomych i za-
bytkoéw archeologicznych, rozwazania nalezy rozpocza¢ od
delegacji ustawodawcy do prawnych dziatan. W tym zakre-
sie Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia
1997 r.! (zwana dalej: Konstytucjg) w art. 31 ust. 3 wskazuje
na to, ze konstytucyjne prawa i wolnosci moga by¢ ograni-
czane jedynie w drodze ustawy. W art. 50 Konstytucja zapew-
nia nienaruszalno$¢ mieszkania, a w przypadku koniecznosci
wykonania przeszukania mieszkania, pomieszczenia lub po-
jazdu moze ono nastapi¢ jedynie w przypadkach okreslonych
w ustawie 1 w sposob w niej opisany. Art. 41 ust. 1 1 art. 47
Konstytucji przewidujg ochrong wolnosci osobistej, nietykal-
nosci i prawa do prywatnosci, a naruszenie tych przepisow
moze nastgpi¢ przez uregulowania zawarte w Kodeksie po-
stepowania karnego?® (dalej: k.p.k.) i Kodeksie postgpowania
w sprawach o wykroczenia® (dalej: k.p.w.).

Zgodnie z art. 297 § 1 pkt 5 k.p.k. jednym z gtow-
nych celdw postepowania przygotowawczego jest
zebranie, zabezpieczenie i w niezbednym zakresie
utrwalenie dowodow, zas przeszukanie stanowi $ro-
dek przymusu procesowego, ktore przeprowadza
sie niezaleznie od woli i zachowania si¢ osoby wraz
z ewentualnym uzyciem sity niezbednej do pokona-
nia oporu tej osoby.
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Zgodnie z art. 219 § 1 k.p.k. lub art. 44 § 1 k.p.w., w przy-
padku poszukiwania zabytkéw ruchomych, w tym zabytkow
archeologicznych, gldéwnym celem bedzie:

m odnalezienie rzeczy mogacych stanowi¢ dowod w sprawie
i ujawnienie przedmiotéw oraz rzeczy, ktore stuzyty lub
byty przeznaczone do popetnienia przestgpstwa (wykro-
czenia); zachowaly na sobie $lady przestgpstwa (wykro-
czenia), np. $lady na ubraniu, odciski obuwia; pochodzity
bezposrednio lub posrednio z przestepstwa (wykroczenia),
np. przedmioty pochodzace z przywtaszczenia, kradziezy,
przemytu, paserstwa; mogace stuzy¢ jako §rodek dowo-
dowy do wykrycia sprawcy czynu lub ustalenia przyczyn
lub okolicznos$ci przestepstwa (wykroczenia), np. notatki,
mapy, zdjecia satelitarne, zapiski, adresy, platformy i fora
internetowe (aukcyjne); ktorych posiadanie bez zezwole-
nia jest zabronione, np. bron, amunicja, istotne elementy
broni, niewybuchy, niewypaty;

= znalezienie rzeczy podlegajacych zajeciu w postepowaniu
karnym stanowigcych zabezpieczenie kar majatkowych,
jak rowniez srodkow karnych o charakterze majatkowym,
na podstawie art. 295 k.p.k.;

® oraz wynikajace z powyzszych — wykrycie i zatrzymanie
osoby podejrzanej, sprawcy przestepstwa.

Biorace pod uwage podstawy prawne regulujace przeszukanie

pomieszczen, rzeczy, innych miejsc (tj. art. 219 § 1 k.p.k.

iart. 44 § 1 k.p.w.), nalezy takze wskaza¢ art. 219 § 2 k.p.k.

iart. 44 § 2 k.p.w. jako podstawe do przeszukania osoby, jej

odziezy i podrecznych przedmiotéw, ponadto art. 247 § 113

k.p.k. do zatrzymania i przymusowego doprowadzenia osoby
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na zadanie prokuratora, po uprzednim przeszukaniu. Kolej-

na podstawg prawng do wykonania przeszukania stanowi art.

308 § 1 k.p.k. (czynno$ci w niezbednym zakresie). Przepis

ten reguluje zabezpieczenie §ladow i dowodow przestep-

stwa przed ich utrata, znieksztatlceniem lub zniszczeniem.

Ponadto w art. 15 ust. 1 pkt 4 ustawy o Policji* ustawodaw-

ca stwierdza, iz przeszukanie 0sOb i pomieszczen nastepuje

w trybie i przypadkach okreslonych w przepisach k.p.k. i in-

nych ustawach.

Na szczegolne podkreslenie zastuguje to, iz w przypadku prze-

szukania musi wystgpi¢ podstawa faktyczna do dokonania

przeszukania, jak rowniez wymienione podstawy prawne. Na-

lezy jednoznacznie wskaza¢ na istnienie uzasadnionej podsta-

wy do przypuszczenia, iz we wskazanym miejscu, u wskaza-

nej osoby znajduja si¢ rzeczy mogace stanowi¢ dowod w spra-

wie lub mogace stanowi¢ dowod w postepowaniu lub podlega-

jace zajeciu w postgpowaniu, a takze znajdowac si¢ osoba

podejrzewana (podejrzana, oskarzona, skazana).

Jedng z takich podstaw faktycznych do przeszukania moze

by¢:

® zatrzymanie osoby na goragcym uczynku popetnienia prze-
stepstwa (wykroczenia),

® zatrzymanie osoby w poscigu lub zasadzce,

= ustalenia dokonane w sytuacjach niecierpiacych zwtloki,

= wlasne spostrzezenia (np. z patrolowania targowiska miej-
skiego, targu staroci),

= informacje operacyjne (np. uzyskane z platformy i forow

internetowych, aukcyjnych),

zawiadomienie o przestepstwie,

przestuchanie swiadkow,

opinie biegtych 1 wyniki ekspertyz,

przestuchanie podejrzanego, ktéry wskazuje na miejsce

ukrycia lub przechowywania przedmiotéw pochodzacych

z przestgpstwa.

Omawiajac podstawy prawne i faktyczne, warto tak-
ze wyrozni¢ dokumenty uprawniajace do dokonania
przeszukania:

= postanowienie prokuratora o zarzadzeniu prze-
szukania — na podstawie art. 220 § 1i 2 k.p.k.,

= postanowienie sadu o zarzadzeniu przeszukania
—na podstawie art. 220 § 1 k.p.k.,

= nakaz kierownika jednostki —na podstawie art. 220
§ 1 k.p.k. — w przypadkach niecierpigcych zwtoki,
gdy postanowienie prokuratora lub sgdu nie mo-
gto by¢ wydane,

= |egitymacja stuzbowa — na podstawie art. 220
§ 1 k.p.k. — w przypadku, gdy nie mozna byto
wczesniej uzyska¢ nakazu kierownika jednostki
lub postanowienia prokuratora, a zwtoka mogtaby
doprowadzi¢ do utraty lub znieksztatcenia Sladow
oraz dowodow.
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Postanowienia sa juz jednoczesnie zatwierdzeniem przeszu-
kania i nalezy jeden egzemplarz okaza¢ przed przystapieniem
do czynnosci (art. 224 k.p.k.), a nastgpnie kopi¢ doreczyc
osobie, u ktérej dokonujemy przeszukania. Osoba odrecz-
nie czyni adnotacj¢ o otrzymaniu takowego dokumentu na
pierwszym egzemplarzu w formie pokwitowania, z uwzgled-
nieniem daty, godziny i czytelnego podpisu.

W przypadku nakazu kierownika jednostki, rowniez nastgpuje
okazanie przed przystapieniem do czynnosci przeszukania i od-
notowanie osoby zapoznania si¢ z dokumentem, z uwzglednie-
niem: daty, godziny i czytelnego podpisu. Przed przystapieniem
do przeszukania na podstawie legitymacji nalezy ja okazac
w taki sposob, aby wyzej wymieniona osoba miata mozliwos¢
spisania danych tam zawartych.

Zarowno przeszukanie na podstawie nakazu kierownika jednost-
ki, jak i legitymacji stuzbowej nalezy bezwzglednie zatwierdzi¢
postanowieniem prokuratora lub sadu - niezwtocznie i nie p6z-
niej niz w terminie 7 dni od daty wykonania czynnosci przeszu-
kania, a na zadanie wyzej wymienionej osoby nalezy dostarczy¢
zatwierdzenie, zas o prawie takiego zgtoszenia zgdania nalezy jg
pouczyé.

Powyzszej osobie przystuguje rowniez mozliwos$¢ zazalenia
na sposob przeszukania i postanowienie do najblizszego miej-
scowo sadu na podstawie art. 236 k.p.k., o czym réwniez na-
lezy ja pouczy¢.

W przypadku niezatwierdzenia przeszukania, w mysl art. 230
§ 1 k.p.k., nalezy niezwtocznie zwr6ci¢ zabezpieczone rzeczy za
pokwitowaniem i nie pozniej niz 14 dni od dokonania czynnosci,
a jezeli istniejg watpliwosci co do wtasciciela rzeczy, nalezy je zto-
zy¢ do depozytu lub oddac¢ osobie godnej zaufania, dziatajgc na
podstawie art. 231 k.p.k.

Aktem wykonawczym do wyzej wymienionych artykutéw
k.p.k. poswigconych przeszukaniu sg wytyczne nr 3 Komen-
danta Gléwnego Policji z dnia 30 sierpnia 2017 r. w sprawie
wykonywania niektorych czynnosci dochodzeniowo-§led-
czych przez policjantow’ (zwane dalej: wytycznymi). W roz-
dziale 10. zostaly procedowane: zatrzymanie rzeczy i danych
informatycznych, przeszukanie osoby, miejsca, urzadzenia
zawierajacego dane informatyczne i systemu informatyczne-
go — stanowiace szczegdlny algorytm czynnosci do wyko-
nania przez policjanta podczas przeszukania, poczawszy od
§ 66 do § 72.

Na szczegdlne wyrdznienie i zacytowanie w kontekscie
przeszukania w celu ujawnienia i odnalezienia dziet sztuki,
w tym zabytkéw ruchomych i zabytkéw archeologicznych,
oraz ich ujawniania, zastuguja § 69 i § 70 wytycznych:

§ 69. 1. Jezeli policjant w toku czynno$ci przeszuka-
nia powezmie przypuszczenie, ze w miejscu dokonywania
czynnosci moga znajdowac si¢ rzeczy mogace stanowi¢ do-
wod w innej sprawie lub podlegajace zajeciu w postepowa-
niu karnym albo dane informatyczne, ktore nie zostaty ujete
w postanowieniu sagdu lub prokuratora i nie maja zwiazku
z postgpowaniem przygotowawczym, w ramach ktorego
przeprowadza si¢ przeszukanie, kontynuuje przeszukanie,
a po ich znalezieniu wpisuje je do protokotu z tej czynnosci
i zabezpiecza.

2. Zalecenie okreslone w ust. 1 stosuje si¢ odpowiednio
W razie przypuszczenia, ze w pomieszczeniu znajduje si¢
osoba podlegajaca zatrzymaniu lub przymusowemu dopro-
wadzeniu.

3. W przypadku odmowy dobrowolnego otwarcia pomiesz-
czenia, w ktorym ma by¢ dokonane przeszukanie, mozna

45



PRAWO DOTYCZACE OCHRONY ZABYTKOW Be

wejs¢ do niego z uzyciem sity fizycznej albo srodkow prze-
znaczonych do pokonywania zamkni¢¢ budowlanych i in-
nych przeszkdd, w tym materiatdéw wybuchowych.

4. Wejscie do pomieszczenia w sposob wskazany w ust. 3,
jezeli wezesniej nie zostato zaplanowane, powinno by¢ w mia-
re¢ mozliwosci uzgodnione z przetozonym, a z prokuratorem
wowczas, gdy w ramach prowadzonego lub nadzorowanego
postepowania powierzyl Policji dokonanie przeszukania.

5. Kazdy przypadek wejscia do pomieszczenia w sposob
wskazany w ust. 3 oraz kazdy przypadek uszkodzenia mienia
podczas dokonywania tych czynno$ci powinien by¢ odnoto-
wany w protokole przeszukania i podlega zgloszeniu wtasci-
wemu przetozonemu.

6. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 5, policjant
umieszcza w protokole przeszukania informacje na temat
przyczyn i skutkdéw uzycia sily fizycznej lub srodkow prze-
znaczonych do pokonywania zamknig¢ budowlanych i in-
nych przeszkdd, w tym materiatdéw wybuchowych.

7. Po zakonczeniu przeszukania poprzedzonego uzyciem
sily fizycznej lub $rodkdéw przeznaczonych do pokonywania
zamkni¢¢ budowlanych i innych przeszkod, w tym materia-
tow wybuchowych i dokonanego podczas nieobecnosci do-
mownikéw lub innych 0s6b upowaznionych do korzystania
z pomieszczenia, nalezy pomieszczenie zabezpieczy¢, po-
zostawiajac na drzwiach lub w innym miejscu informacje
okreslajaca jednostke Policji, ktora przeprowadzita czynnosé¢
wraz z podaniem adresu i kontaktu telefonicznego. Zabez-
pieczenie w szczegdlnosci moze polegaé na naprawie lub
wymianie elementéw uszkodzonych podczas takiego rodzaju
wejscia.

8. Przeprowadzajacy przeszukanie ma prawo zazada¢ od
dysponenta lub uzytkownika urzadzenia zawierajacego
dane informatyczne lub systemu informatycznego ujawnie-
nia hasta lub haset umozliwiajacych dostep do urzadzenia
lub systemu, nawet wowczas, gdy dysponentem lub uzyt-
kownikiem jest osoba, o ktérej mowa w art. 74, art. 182 lub
art. 183 k.p.k.

9. Podczas przeszukania urzadzenia zawierajacego dane in-
formatyczne lub systemu informatycznego w przypadku, gdy
zasoby przeszukiwanego urzadzenia lub systemu albo pota-
czonego z nim innego urzadzenia zawierajacego dane infor-
matyczne s3 zaszyfrowane i niemozliwe jest zapoznanie si¢
z nimi bez podania hasta lub klucza prywatnego, mozna uzy¢
urzadzen lub programéw komputerowych umozliwiajacych
dostep do informacji przechowywanych w systemie informa-
tycznym lub urzadzeniu zawierajacym dane informatyczne.
Uzycie takich urzadzen lub programow nalezacych do osoby,
u ktorej czynno$¢ jest dokonywana, jest niedopuszczalne na-
wet za zgoda tej osoby.

10.Podczas przeszukania, o ktorym mowa w ust. 9, gdy
dysponent lub uzytkownik odméwi ujawnienia hasta lub ha-
sel, mozna uzy¢ urzadzen lub programéw komputerowych
umozliwiajacych dostgp do informacji przechowywanych
w systemie informatycznym lub urzadzeniu zawierajacym
dane informatyczne. Uzycie takich urzadzen lub programow
nalezacych do osoby, u ktorej czynno$¢ jest dokonywana,
jest niedopuszczalne nawet za zgoda tej osoby.

11. Przeszukania, o ktorym mowa w ust. 9 lub 10, dokonu-
je si¢ przy udziale bieglego. Niedopuszczalne jest podczas
przeszukania umozliwienie dysponentowi lub uzytkowniko-
wi bezposredniego dostepu do urzadzen lub systemow infor-
matycznych.
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12. W przypadku zatrzymania oryginalnego nosnika danych
informatycznych, na wniosek dysponenta tych danych, moz-
na udostepni¢ kopi¢ plikow niezbednych, np. dla prowadzone;j
dziatalnosci, jezeli posiadanie tresci utrwalonych w tych plikach
nie jest zabronione.

§ 70. 1. Policjant kierujacy przeszukaniem powinien
najpierw zazada¢ od osoby, ktorej czynnos¢ dotyczy, dobro-
wolnego wydania rzeczy lub danych informatycznych, dla
odnalezienia ktorych zarzadzono przeszukanie. Gdy wszyst-
kie zadane rzeczy lub dane informatyczne zostaty dobrowol-
nie wydane i nie zachodzi podejrzenie, ze w pomieszczeniu
moga znajdowacé si¢ inne rzeczy albo w urzadzeniu zawie-
rajacym dane informatyczne lub systemie informatycznym
inne dane informatyczne mogace stanowi¢ dowod przestep-
stwa, pochodzace z przestgpstwa lub ktdrych posiadanie jest
zabronione, nalezy odstapi¢ od przeszukania.

2. Z zatrzymania rzeczy, danych informatycznych lub no-

$nikow zawierajagcych dane informatyczne sporzadza si¢

odpowiednio protokot zatrzymania rzeczy (danych informa-
tycznych), gdy zatrzymanie nastapito w wyniku dobrowol-
nego wydania lub protokdt przeszukania, gdy zatrzymanie
nastgpito w wyniku dobrowolnego wydania juz po rozpocze-
ciu przeszukania lub ujawnienia w toku czynnos$ci przeszu-
kania. Ponadto sporzadza si¢ w dwoch jednobrzmiacych eg-
zemplarzach pokwitowanie wydanych (odebranych) rzeczy
lub danych informatycznych, zawierajace ich doktadny opis.

Protokot i pierwszy egzemplarz pokwitowania dotacza si¢ do

akt glownych, a drugi egzemplarz pokwitowania przekazuje

si¢ osobie, u ktorej przeprowadzono zatrzymanie (odebranie)
rzeczy.

3. Jezeli podczas zatrzymania rzeczy lub no$nikdéw za-

wierajacych dane informatyczne albo przeszukania osoby,

miejsca lub systemu informatycznego zajda okolicznosci,

o ktorych mowa w art. 225 § 1 lub § 3 k.p.k., w stosunku do

rzeczy stanowigcej lub zawierajacej informacj¢ niejawng

w rozumieniu ustawy z dnia 5 sierpnia 2010 r. o ochronie

informacji niejawnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 1167 1 1948

oraz z 2017 r. poz. 935) stosuje si¢ odpowiednio tryb po-

stgpowania wskazany w rozporzadzeniu Ministra Sprawie-
dliwosci z dnia 20 lutego 2012 r. w sprawie sposobu poste-
powania z protokotami przestuchan i innymi dokumentami
lub przedmiotami, na ktdére rozcigga si¢ obowigzek zacho-
wania w tajemnicy informacji niejawnych albo zachowania
tajemnicy zwigzanej z wykonywaniem zawodu lub funkcji

(Dz. U. poz. 219).

4. W razie przekazania, na podstawie art. 228 § 1 k.p.k.,

osobie godnej zaufania rzeczy znalezionych w toku przeszu-

kania, policjant sporzadza:

1) protokot oddania rzeczy na przechowanie — w jednym eg-
zemplarzu;

2) wykaz rzeczy oddanych na przechowanie — w dwdch eg-
zemplarzach, z ktérych jeden pozostawia si¢ u osoby zo-
bowigzanej do przechowania rzeczy jako pokwitowanie.

5. Rzeczy stanowigce wielokrotno$¢ egzemplarza tego same-
go rodzaju i zawarto$ci, w szczegolnosci w sprawach z zakresu
prawa autorskiego i praw pokrewnych, prawa wlasnosci prze-
mystowej, wpisuje si¢ zbiorczo do protokotu przeszukania Iub
zatrzymania rzeczy, z podaniem ich tacznej liczby, okresleniem
rodzaju i nazwy, a takze wskazaniem cech pozwalajacych na ich
identyfikacje.

6. W protokotach, o ktérych mowa w ust. 2, odnotowuje

si¢ uzycie sprzetu specjalistycznego, w tym urzadzen lub
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programow komputerowych umozliwiajacych dostep do
danych informatycznych przechowywanych w urzadzeniu
zawierajacym dane informatyczne lub systemie kompute-
rowym.

Nie bez powoddw nie pomijam zabezpieczania podczas prze-
szukania urzadzen zawierajacych dane w systemie informa-
tycznym mogace stanowi¢ dowdd przestepstwa, gdyz naj-
czesciej w mediach internetowych, tj. na platformach komu-
nikacyjnych i forach internetowych oraz sprzedazowych lub
aukcjach znajduja si¢ dowody przestepstwa: kradziezy, przy-
wlaszczenia, paserstwa, handlu zabytkami, czy tez ograbiania
zwlok lub grobow.

Dodatkowe mozliwosci dokumentowania przeszukania,
a w szczego6lnosci ujawnionych rzeczy, w tym rowniez
specjalnych skrytek i ujawnionych zabytkéw ruchomych
lub zabytkow archeologicznych, daje § 72. 2 wytycznych.
Dokumentacj¢ uzupelniajaca protokot, o ktorym mowa
w § 70 ust. 2, moga stanowi¢ szkice oraz utrwalenia tech-
niczne ujawnionych dowodow lub rzeczy podlegajacych
zajeciu 1 miejsc ich ukrycia.

Ponadto w wyzej wymienionych wytycznych w rozdziale 11 Bie-
gli, specjalisci i ttumacze dano mozliwo$¢ powotania specjalisty
w postaci konserwatora zabytkow, aby wskazat zabytki lub slady
ich przerobienia, jak réwniez podrébki (falsyfikaty), i wlasciwag
formg¢ ich zabezpieczenia oraz odpowiednie dla ujawnionego
zabytku miejsce jego przechowywania w celu zapobiezenia
niszczeniu lub degradacji:

§ 76. 1. Jezeli ustalenie okolicznos$ci majacych istot-
ne znaczenie dowodowe wymaga wiadomosci specjalnych
w okreslonej dziedzinie, policjant zasigga opinii biegltego
z laboratorium kryminalistycznego Policji. Jezeli przepro-
wadzenie badan pozostaje poza mozliwosciami tego labo-
ratorium albo przewidywany czas oczekiwania na wydanie
opinii przez to laboratorium utrudnitby prawidtowy tok
postepowania, policjant zasigga opinii bieglego wpisanego
na liste biegltych sadowych albo innych 0so6b lub instytucji,
o ktorych na podstawie dokumentéw wiadomo, ze posiadaja
wiadomosci specjalne, a takze dysponuja srodkami
niezbednymi do przeprowadzenia badan.

§ 80. 1. Policjant moze powota¢ w charakterze biegle-
go rowniez osobg, ktora wcezesniej petnita w postgpowaniu
funkcje specjalisty, jezeli osoba ta posiada wiadomosci spe-
cjalne, o ktorych mowa w art. 193 § 1 k.p.k.

2. Policjant moze, w razie potrzeby, przestuchaé specjalistg
w charakterze $wiadka.

Kolejng mozliwosé precyzyjnego i szczegotowego zabezpieczenia
Sladu, dowodu przestepstwa, w tym réwniez zabytku, daje roz-
dziat 8 Ogledziny miejsca, osoby i rzeczy ww. wytycznych od § 41
do § 61. Ogledziny mozna przeprowadzi¢ w trakcie przeszu-
kania, a protokdt ogledzin bedzie stanowit jego integralng
czgs$e, jako zatgcznik.

Procesowe zabezpieczenie dowodow i §ladow przestgpstwa
w trakcie ich dokonywanego przeszukania i ogledzin jest klu-
czowym elementem prowadzonego postepowania, a w kon-
sekwencji — materiatem jednoznacznie wskazujagcym na wing
sprawcy lub sprawcow przestepstw.

Nalezy jednak pamietaé, aby podczas przeprowadzenia czynno-
Sci ogledzin w trakcie przeszukania zasiegnac opinii specjalisty,
w jaki sposo6b zabezpieczy¢ Slady przestepstwa, lub zabezpieczy¢
je w laboratorium, aby nie doszto do uszkodzenia, degradacji lub
zniszczenia zabytku.

] | PRAWO DOTYCZACE OCHRONY ZABYTKOW

Kolejnym aktem wykonawczym do artykutow k.p.k. dotycza-
cych przeszukania w celu ujawnienia i odnalezienia zabytkow
lub ich ujawniania jest zarzadzenie nr 4 KGP z dnia 9 lute-
g0 2017 r. w sprawie niektérych form organizacji i ewidencji
czynnosci dochodzeniowo-$ledczych Policji oraz przecho-
wywania przez Policjc dowodow rzeczowych uzyskanych
w postepowaniu karnym® (zwane dalej: zarzadzeniem), gdzie
w rozdziale 7 Ewidencjonowanie i przechowywanie dowodow
rzeczowych oraz sladow kryminalistycznych zostat okreslony
szczegolny algorytm czynnosci do wykonania przez policjanta
po przeszukaniu, poczawszy od § 24 do § 44.

W kontekscie zabezpieczania i przechowywania zabytkéw
warto zacytowac:

§ 33. Rzeczy o wartosci naukowej, artystycznej lub hi-
storycznej, w szczegdlnosci zabytki ruchome, muzealia, ma-
terialy biblioteczne i materiaty archiwalne, o ktérych mowa
w odrebnych przepisach, oddaje si¢ na przechowanie wia-
Sciwej instytucji, w szczeg6lnosci muzeum, archiwum lub
bibliotece. Przepis § 32 ust. 3 stosuje si¢ odpowiednio. Przed
ztozeniem depozytu wartosciowego w banku lub oddaniem
na przechowanie wlasciwej instytucji mozna wykonac foto-
grafie lub kopie wchodzacych w jego sktad czesci, o ktorych
mowa w ust. 1. Depozyt nalezy przekazaé¢ do banku lub in-
stytucji bez zbednej zwtoki.

Prawidtowe zabezpieczenie i przechowywanie zabytkow ma
istotny wptyw nie tylko na zabezpieczone §lady, ale przede
wszystkim na same zabytki, ktoére powinny by¢ przechowy-
wane w odpowiednich warunkach, takich jak: nizsza wilgot-
no$¢, wlasciwa temperatura, dostgp $wiatta lub okreslonych
czestotliwoscei fal $wietlnych, aby nie ulegaty degradacji,
a w konsekwencji — uszkodzeniu i zniszczeniu.

Nalezy podkresli¢, iz obecnie Wydzial Strat Wojennych,
w ramach Departamentu Dziedzictwa Kulturowego MKiDN
gromadzi dane na temat dobr kultury utraconych na skutek
II wojny $wiatowej z terendw Polski oraz podejmuje dzia-
tania majace na celu ich odzyskanie.

Prowadzony przez ministerstwo jedyny ogoélnopolski rejestr ru-
chomych débr kultury zawiera blisko 63 tys. pozycji i jest dostep-
ny on-line: www.dzielautracone.gov.pl.

Obecnym utatwieniem dla policjantow dokonujg-
cych przeszukania w celu ujawnienia i odnalezienia
zabytkdw lub ich ujawniania w trakcie dokonywa-
nych czynnosci jest aplikacja mobilna ArtSherlock,
ktora umozliwia rozpoznanie dzieta sztuki, zrabo-
wanego w Polsce podczas Il wojny Swiatowej,
w ciggu kilku sekund, za pomocg telefonu komor-
kowego czy tabletu. ArtSherlock to autorski projekt
Fundacji Communi Hereditate, realizowany we
wspotpracy z Ministerstwem Kultury i Dziedzictwa
Narodowego.

We wszystkich komendach wojewodzkich zostali powotani
koordynatorzy ds. zwalczania przestgpczosci przeciwko za-
bytkom, a w Komendzie Gtéwnej Policji wyznaczono koor-
dynatora, ktéry w ramach swoich kompetencji moze dokony-
wac sprawdzen w bazie Interpol — Stolen Works of Art.
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Obecnie najwiekszym problemem w nielegalnym
pozyskiwaniu zabytkéw i handlu nimi sg poszuki-
wacze zabytkdw. ,Ukierunkowani na przedmioty no-
wozytne, nie majg pewnosci, prowadzac penetracje
wykrywaczem metalu, co wydobedg na powierzch-
nie. Przedmioty z takich poszukiwan oraz informacje
na ich temat bardzo czesto pojawiajg sie na interne-
towych forach dyskusyjnych lub portalach aukcyj-
nych. Dla niektorych poszukiwaczy proceder ten sta-
nowi istotne zrodto dochodu. Zabytki nie podlegajg
opracowaniu naukowemu, lecz za pomocg Internetu
lub prywatnych kontaktow wprowadzone zostajg do
obrotu handlowego, znajdujac nabywcow na terenie
catego kraju. Poteguje to obserwowany wsrdod kolek-
cjonerdw i zbieraczy wzmozony popyt na wszelkiego
rodzaju zabytkowe przedmioty kolekcjonerskie, co
powoduje pogtebienie sie tego procederu. Problem
ten juz dawno zostat zauwazony przez stuzby konser-
watorskie oraz inne organy odpowiedzialne za strze-
zenie dziedzictwa i zwalczania przestepczosci wy-
mierzonej w dobra kultury™”.

Jednoczesnie duze zagrozenie dla zycia i zdrowia w trakcie
poszukiwan z wykorzystaniem wykrywacza metalu, bez prze-
szkolenia i uprawnien, stanowi wydobywanie na powierzchnig
niewybuchow i1 niewypaléw oraz elementdéw broni, ktdre na-
stepnie sg kolekcjonowane w domach, mieszkaniach i1 piwni-
cach, bedac zagrozeniem dla wielu 0séb, a posrednio czasami
i niclegalnym sposobem zaopatrywania si¢ grup przestep-
czych w bron, amunicj¢ i materiaty wybuchowe.

W 2016 r. stwierdzono 90 przestepstw Sciganych z ustawy o ochro-
nie zabytkow i opiece nad zabytkami (w 2015 r. - 92 przestep-
stwa). W kwietniu i pazdzierniku 2017 r. t6dzcy policjanci zatrzymali
11 sprawcoéw hiszczenia stanowisk archeologicznych. Podczas
przeszukania u jednego z zatrzymanych, oprocz wykopanych
zabytkow, znaleziono m.in. 25 siekierek i dwie bransolety
z epoki brazu. Byta to pozostata czes¢ skarbu przekazanego
wceze$niej mazowieckiemu wojewodzkiemu konserwatorowi
zabytkow w postaci 24 siekierek i trzech bransolet jako rzekome
odkrycie podczas poszukiwania robakéw na ryby. Na wniosek
konserwatora minister kultury i dziedzictwa narodowego, prze-
konany, ze jest to caly uczciwie przekazany skarb, przeznaczyt
dla znalazcy nagrode pieni¢zng. Jednak ostatecznie nagroda
zostata cofnieta, a zatrzymanemu postawiono zarzut wprowa-
dzenia w blad w celu osiggni¢cia korzysci w postaci nagrody
od ministra. Natomiast w grudniu 2017 r. stoteczni policjanci
w domu aukcyjnym zabezpieczyli figurke z brazu przedstawiajaca
Sw. Jerzego walczacego ze smokiem, prawdopodobnie polska stra-
te wojenna. Jej szacunkowa wartos¢ wynosi okoto 70 tys. zt. Dom
aukcyjny dobrowolnie wydat rzezbe; ustalono tez, ze w 2013 r.
figurka byta juz wystawiana do sprzedazy za 100—120 tys. zl,
ale nie znalazta wtedy nabywcy?®.

ETT

Przeszukanie jako czynno$¢ procesowa jest jednym z naj-
istotniejszych i najwazniejszych elementéw prowadzonego
postgpowania. Wykonana zgodnie z obowigzujgcym pra-
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wem prowadzi do odnalezienia rzeczy mogacych stanowic
dowod w sprawie i ujawnienia przedmiotow, ktore stuzy-
ly lub byly przeznaczone do popetnienia przestepstwa, za-
chowatly na sobie $lady przestepstwa oraz pochodzity bez-
posrednio lub posrednio z przestgpstwa i beda stuzy¢ jako
srodek dowodowy do wykrycia sprawcy czynu lub ustalenia
przyczyn lub okoliczno$ci przestepstwa. Dlatego tak waz-
nym zadaniem w trakcie dokonywanego przeszukania jest
prawidtowe zabezpieczenie §ladow i dowodow przestepstw
oraz odnalezienie sprawcy (sprawcow). Po raz kolejny pra-
gne podkresli¢, jak wazne jest prawidtowe zabezpieczenie
zabytkow, aby nie ulegly uszkodzeniu lub zniszczeniu i zeby
korzysta¢ z wiedzy specjalistow w tej materii, tj. konserwa-
toréw i archeologdw.

Prawidtowo zabezpieczone dowody i $lady przestgpstwa
(przestepstw) maja kluczowe znaczenie dla procesu i wply-
waja jednoznacznie na udowodnienie winy sprawcy (spraw-
cow), co w konsekwencji prowadzi do skazania przez sad,
a do tego przeciez w swoich dziataniach jako policjanci

dazymy.

! Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.
(Dz. U. Nr 78, poz. 483, z po6zn. zm.).

2 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego
(Dz. U. z2017 r. poz. 1904, z p6zn. zm.).

3 Ustawa z dnia 24 sierpnia 2001 r. — Kodeks postgpowania w spra-
wach o wykroczenia (Dz. U. z 2016 1. poz. 1713, z p6zn. zm.).

4 Ustawa z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz. U. z 2017 r.
poz. 2067, z p6zn. zm.).

> Wytyczne nr 3 Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 30 sierpnia
2017 r. w sprawie wykonywania niektoérych czynnosci dochodze-
niowo-$ledczych przez policjantéw (Dz. Urz. KGP poz. 59).

¢ Zarzadzenie nr 4 Komendanta Glownego Policji z dnia 9 lutego
2017 r. w sprawie niektorych form organizacji i ewidencji czynno-
$ci dochodzeniowo-$ledczych Policji oraz przechowywania przez
Policje dowodow rzeczowych uzyskanych w postgpowaniu kar-
nym (Dz. Urz. KGP poz. 9, z p6zn. zm.).

" A. Grajewski, Przestgpczos¢ przeciwko dziedzictwu archeologicz-
nemu i mozliwosci jej zwalczania w swietle obowigzujgcego prawa,
,,Kurier Konserwatorski” 2017, nr 14, s. 24.

8 http://gazeta.policja.pl/997/informacje/152635,Na-tropie-zabyt-
kow.html [dostep: 13.02.2018 r.].

Legal aspects of procedural protecting the works of art
during the search

In the present article legal and actual grounds concerning the
search activities, especially in the context of the appropriate
protecting and storing objects of historic character, have been
described. There have also been discussed functioning of the
all-Polish register of movable cultural property and the mobile
application called ArtSherlock. Moreover, issues connected
with illegal sourcing of objects of cultural heritage and trade in
them performed by “searchers of objects of cultural heritage”
have been brought up.

Tlumaczenie: Renata Cedro
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ROLA | ZADANIA
PAPIESKIEJ RADY DS. KULTURY
ORAZ KONFERENCJI EPISKOPATU POLSKI

w ochronie zabytkow sakralnych

s. dr M. Natanaela Wiestawa Blazejczyk CSSF

Konsultant Konferencji Episkopatu Polski
ds. ochrony zabytkow sakralnych

W artykule zaprezentowano funkcje organu przy Stolicy Apostolskiej w Rzymie, odpowiedzialnego za misje Ko-
Sciota w dziedzinie kultury. W czeSci wstepnej przedstawiono historie powstania Papieskiej Rady ds. Kultury.
Nastepnie omowiono dokumenty wydawane przez Rade od czasu pontyfikatu Jana Pawta Il, m.in. na temat bi-
bliotek, muzedw, archiwéw kosScielnych, inwentaryzacji oraz katalogowania dobr kulturowych KoSciota. Na koi-
cu zwrécono uwage na ztozong i wieloptaszczyznowa rzeczywistoscé sztuki sakralnej oraz jej potencjat kulturowy

i religijny.

»Kazdy nardd zyje dzietami swojej kultury” — tym zwie-
ztym, ale i dobitnym zdaniem papiez Jan Pawel II w siedzibie
UNESCO w Paryzu 2 czerwca 1980 r. wyrazil tez¢ o ksztalto-
waniu tozsamosci narodu poprzez kulture:

Narod bowiem jest tq wielkq wspolnotq ludzi, ktorg tqczq roz-
ne spoiwa, ale nade wszystko wlasnie kultura. Nardd istnieje
oz kultury” i ,,dla kultury”. I dlatego wilasnie jest ona tym zna-
mienitym wychowawcq ku temu, aby ,, bardziej by¢”” we wspol-
nocie, ktora ma dtuzszq historie niz cztowiek i jego rodzina.
[...] Jestem synem narodu, ktory przetrwat najstraszliwsze do-
Swiadczenia dziejow, ktorego wielokrotnie sgsiedzi skazywali
na Smier¢ — a on pozostal przy zyciu i pozostal sobg. Zacho-
watl wlasng tozsamosé i zachowat posrod rozbiorow i okupa-
¢ji wlasng suwerennos¢ jako narod — nie biorqc za podstawe
przetrwania jakichkolwiek innych srodkow fizycznej potegi jak
tylko wlasna kultura, ktora si¢ okazata w tym przypadku pote-
gq wiekszq od tamtych poteg. I dlatego tez to, co tutaj mowie
o prawach narodu wyrostych z podwalin kultury i zmierzajg-
cych ku przysztosci, nie jest echem zadnego ,,nacjonalizmu”,
ale pozostaje trwalym elementem ludzkiego doswiadczenia
i humanistycznych perspektyw czltowieka. Istnieje podstawowa
suwerennosc¢ spoteczenstwa, ktora wyraza sie w kulturze naro-
du. Jest to ta zarazem suwerennosc, przez ktorq rownoczesnie
najbardziej suwerenny jest cztowiek’.

Papiez na podstawie wilasnego do$wiadczenia zyciowego
i narodowego dawat wyraz temu, czym byta kultura w dzie-

jach jego narodu i czym ta kultura powinna by¢ w dziejach
wszystkich narodéw. Promujac rol¢ kultury w rozwoju naro-
dow, jednoczesnie przestrzegal przed nadmiernym przepla-
taniem tejze kultury z ekonomia, ,,azeby nie zniszczyé tego
dobra, ktore jest wicksze, ktore jest bardziej ludzkie, na rzecz
cywilizacji pieniadza, na rzecz dyktatury jednostronnego
ekonomizmu’?,

Odnosi si¢ wrazenie, ze wystapienie w siedzibie UNESCO po-
ciagneto za sobg powolanie w niedtugim czasie Rady ds. Kultury.
Dla nas te stowa staja si¢ jednoczesnie odpowiedzig na pytania
o sens ochrony dziedzictwa kulturowego.

W niespelna dwa lata pozniej od wystapienia w siedzibie
UNESCO papiez powotat Papieskg Radg ds. Kultury.
Powotanie Papieskiej Rady ds. Kultury miato miejsce 20 maja
1982 r. Jan Pawet I1 byt glgboko zainteresowany problematyka
kultury, o czym $wiadczg liczne przemowienia, listy i wypo-
wiedzi. Ponadto sam byt bardzo mocno zwigzany ze swiatem
kultury. Mowil: ,,Wiara, ktéra nie staje si¢ kultura, nie jest
wiarg naprawdg przyjeta, przemyslang i przezywang’™.

Kilka lat p6zniej, w 1988 r., na mocy postanowien Konsty-
tucji Apostolskiej Pastor bonus Jan Pawet II utworzyt Pa-
pieska Komisj¢ do spraw Zachowania Dziedzictwa Kosciota
w dziedzinie sztuki i historii (Pontifcia Commissione per la
Consevatione del Patrimonio Storico e Artistico). Komisja
funkcjonowata przy Kongregacji ds. Duchowienstwa. W ra-
mach jej kompetencji znalazta si¢ troska o archiwa, biblioteki
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1 muzea koscielne. Instytucje te posiadaja zgodnie z rozporza-
dzeniem prawnym dwojakie dziedzictwo (patrimonium) kul-
turowe — historyczne i artystyczne®.

Roéwniez na mocy tej samej Konstytucji Paster bonus papiez
Jan Pawel II podniost Sekretariat ds. Niechrzescijan, utworzo-
ny przez papieza Pawta VI w 1964 r., do rangi Papieskiej Rady
ds. Dialogu z Niewierzacymi.

Listem Apostolskim Motu proprio® z 25 marca 1993 r. Jan Pa-
wet II polaczyt Papieska Rade ds. Kultury z Papieska Rada
ds. Dialogu z Niewierzacymi oraz przeksztatcil Papieska Ko-
misje ds. Zachowania Dziedzictwa Artystycznego i Histo-
rycznego Kosciota w Papieska Komisje ds. Koscielnych Dobr
Kultury (Pontifcia Commissione per i Beni Culturali della
Chiesa®). Komisja zachowata dotychczasowe kompetencje
(nadzor i konserwacja archiwow ko$cielnych, bibliotek histo-
rycznych i muzedéw), stajac si¢ autonomiczng instytucja nie-
podlegajaca Kongregacji ds. Duchowienstwa.

Ojciec Swicty przeksztalcil Papieskq Komisje, aby poka-
zaé, zZe dobra kultury sq nie tylko dziedzictwem, ktorego na-
lezy strzec, lecz takie bogactwem, ktore trzeba ukazywad,
rozpowszechniac i uzywac jako srodek nowej ewangelizacji.
Do realizacji tego zamierzenia majq si¢ przyczyniac zarow-
no osoby duchowne, jak i caly ,,lud Bozy”. Wiasnie dla-
tego nowa komisja — Papieska Komisja Koscielnych Dobr
Kultury — zostata usytuowana w szerokim kontekscie dziel,
ktore Kosciol podejmuje na rzecz ,, kultury”, oraz otrzymata
autonomie prawng i organizacyjng, aby podkreslic w ten
sposob jej znaczenie w jednolitej dzialalnosci animujgcej
i koordynujgcej w obszarach dziedzictwa artystycznego
i historycznego’.

Od czasu potgczenia Papieskiej Rady ds. Kultury z Papieska
Rada ds. Dialogu z Niewierzacymi Rada ma dwie sekcje: Wiara
i Kultura oraz Dialog z Kulturami. Wazne miejsce w dziatalnosci
tego urzedu zajmuje badanie zwiazkow mie¢dzy wiarg a niewiarg
i obojetnoscig religijng w réznych formach i w rdéznych srodo-
wiskach oraz skutkéw tego zderzenia dla wiary chrzescijanskie;j.
Rada koordynuje ponadto dziatalno$¢ akademii papieskich.
Obecnie radzie przewodniczy abp Gianfranco Ravasi.

Listem Apostolskim Motu Proprio z 30 lipca 2012 r. papiez
Benedykt XVI potaczyt Papieskag Komisje Dobr Kultury Ko-
$ciota z Papieska Rada Kultury® po to, jak sam powiedzial, aby
w szerokiej i ztoZonej panoramie swiata kultury mozna bylo
poswieci¢ nalezng uwage waznej dziedzinie dobr kultury Ko-
Sciota i znalez¢ dla niej wlasciwe miejsce. Bardziej harmonijne
wlqgczenie tej dziedziny w misje dykasterii na pewno przynie-
sie owocne rezultaty, rowniez w perspektywie coraz bardziej
odpowiedniej troski i Swiadomego dowartosciowania nadzwy-
czajnego dziedzictwa historyczno-artystycznego Kosciota, wy-
mownie Swiadczgcego o owocnosci spotkania chrzescijanskiej
wiary z geniuszem cztowieka’®.

Dokumenty Kosciola Powszechnego, wydawane przez Pa-
pieska Rade ds. Kultury, dotyczace ochrony zabytkéw (od
roku 1982)'°.

Dla potrzeb niniejszego artykutu kluczowe znaczenie posiada-
ja dokumenty, ktére weszty w zycie od czasu pontyfikatu Jana
Pawta II. Sg nimi:

Kodeks Prawa Kanonicznego, znowelizowany i ogloszony
przez papieza Jana Pawtla Il 25 stycznia 1983 r.!!

Nalezy przypuszczaé, ze w zmianach kanonoéw dot. sztuki
1 ochrony zabytkow miata swdj udziat istniejaca juz Papieska
Komisja do spraw Zachowania Dziedzictwa Kosciota.
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W kanonie 1220 § 2 czytamy: Dla ochrony dobr sakralnych
oraz kosztownosci nalezy okazywac wlasciwg troske o konser-
wacje i zastosowac odpowiednie srodki bezpieczenstwa.

W innych za$ kanonach mamy kolejne zalecenia, np. kan.

1276 § 2: Uwzgledniajqc prawa, prawne zwyczaje oraz oko-

licznosci, ordynariusze powinni przez wydanie szczegotowych

instrukcji, w granicach prawa powszechnego i partykularne-
go, starac sie o uregulowanie zarzqdu dobr koscielnych.

Kan. 1283 — Zanim zarzqdcy obejmg swoje zadanie:

1) powinni wobec ordynariusza lub jego delegata zlozy¢ przy-
siege, Ze bedq dobrze i sumiennie zarzqdzac;

2) nalezy sporzqdzi¢ dokiadny i szczegolowy inwentarz, ktory
winni oni podpisac, rzeczy nieruchomych, rzeczy rucho-
mych czy to kosztownych, czy nalezgcych do dobr kultury,
czy tez innych, z opisem ich wartosci, a sporzqdzony nalezy
zweryfikowac;

3) jeden egzemplarz tego inwentarza powinien by¢ przecho-
wywany w archiwum zarzqdu, drugi zas w archiwum kurii;
w obydwu egzemplarzach trzeba odnotowywac kazdg zmia-
ne, jaka zachodzi w stanie majqtkowym.

Kan. 1284 — § 1. Wszyscy zarzqdcy majg wypetnia¢ swoje za-

danie ze starannosciq dobrego gospodarza.

$ 2. Powinni zatem:

1) czuwac, azeby powierzone ich pieczy dobra nie przepadty
lub nie doznaly jakiejs szkody, zawierajgc w tym celu w ra-
zie potrzeby odpowiednie umowy ubezpieczajgce;

2) troszczy¢ sie, zeby wiasnosé dobr koscielnych byta zabez-
pieczona srodkami waznymi wedlug prawa panstwowego,

3) przestrzegac przepisow zarowno prawa kanonicznego, jak
i panstwowego, albo wydanych przez fundatora, ofiarodaw-
ce lub uprawniong wladze, a zwtaszcza starac sig, by Ko-
Sciot nie poniost szkody wskutek nieprzestrzegania ustaw
panstwowych.

Konstytucja apostolska Jana Pawia Il o Kurii

Rzymskiej ,,Pastor Bonus” z 28 czerwca 1988 r.'”

W Konstytucji Apostolskiej Jana Pawtla II ,,Pastor Bonus”

o koscielnych dobrach kultury i ich ochronie mowi rozdziat:

Papieska komisja ds. zachowania dziedzictwa sztuki i historii

(art. 99—104) oraz Papieska Rada ds. Kultury (art. 166—168).

W tych artykulach zostala sprecyzowana rola i zadania Rady.

Papieska komisja ds. zachowania dziedzictwa sztuki i historii

Sztuka. 99 — W Kongregacji ds. Duchowienstwa istnieje Pa-

pieska Komisja ds. Zachowania Dziedzictwa Artystycznego

i Historii, ktora ma obowiqzek dziala¢ jako kurator dziedzic-

twa artystycznego i historycznego catego Kosciola.

Sztuka. 100 — Do tego dziedzictwa nalezq przede wszystkim

wszelkie dzieta wszelkiej sztuki przesztosci, dziela, ktore nale-

zy zachowa¢ z najwiekszq starannosciq. Utwory, ktorych wla-

Sciwe uzycie zostalo zaprzestane, majq by¢ przechowywane

w odpowiedni sposob w muzeach Kosciola lub gdzie indziej.

Sztuka. 101. § 1 — Wsrod cennych obiektow historycznych

wyroznia sie wszystkie dokumenty i materialy odnoszgce sie

i Swiadczqce o Zyciu duszpasterskim i opiece, a takze prawa

i obowigzki diecezji, parafii, kosciotow i innych osob praw-

nych w Kosciele.

$ 2. Dziedzictwo historyczne nalezy przechowywac w archi-

wach lub w bibliotekach i wszedzie powierzone kompetent-

nym kuratorom, aby tego rodzaju swiadectwa nie zostaly
utracone.

Sztuka. 102 — Komisja udziela pomocy Kosciolom partyku-

larnym i konferencjom biskupow, a wraz z nimi, tam, gdzie

ma miejsce sprawa, organizuje muzea, archiwa i biblioteki,
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a takze zapewnia cale dziedzictwo sztuki i historii w catosci.
Terytorium jest wilasciwie gromadzone i chronione oraz udo-
stepniane wszystkim, ktorzy sq nim zainteresowani.

Sztuka. 103 — W porozumieniu z Kongregacjq ds. Seminariow

i Instytucji Edukacyjnych oraz Kongregacji ds. Kultu Bozego

i Dyscypliny Sakramentow, Komisja ma za zadanie stara¢ sig,

aby lud Bozy byt coraz bardziej Swiadomy potrzeby i znaczenia

zachowania artystyczne i historyczne dziedzictwo Kosciola.

Sztuka. 104 — Przewodniczqcym Komisji jest kardynat prefekt

Kongregacji ds. Duchowienstwa, wspomagany przez sekreta-

rza Komisji. Ponadto Komisja ma wlasny personel.

Papieska Rada ds. Kultury

Sztuka. 166 — Papieska Rada ds. Kultury wspiera i umacnia

relacje miedzy Stolicq Apostolskq i swiatem kultury, szcze-

gdlnie poprzez promowanie komunikacji i dialog z roznymi
wspolczesnymi  kulturami naszych czasow, aby cywilizacja
ludzka otwierala si¢ coraz bardziej na Ewangelie, a kultywu-

Jgcy sztuke czuli sie powolani przez Kosciol do stuzby praw-

dzie, dobru i pieknu.

Sztuka. 167 — Rada ma swojg specjalng strukture. Prezydent

Jest wspierany przez rade doradczq i inny zarzqd, ztoZony ze

specjalistow roznych dyscyplin z roznych czesci swiata.

Sztuka. 168 — Rada sama podejmuje odpowiednie projekty

dotyczqce kultury. Wynika z tych, ktore sq podejmowane przez

rozne instytuty Kosciola i o ile to konieczne, udziela im pomo-
cy. W porozumieniu z Sekretariatem Stanu wykazuje zaintere-
sowanie srodkami przyjetymi przez kraje i agencje miedzyna-
rodowe wspierajqce kulture ludzkq, i odpowiednio jest obecna

w glownych organizacjach w dziedzinie kultury i wspiera kon-

ferencje.

Papieska Komisja ds. Koscielnych Dobr Kultury.

= List ok6lny do przelozonych wyzszych zgromadzen za-
konnych o dobrach kultury im powierzonych. Fra Le
Sollecitudini, 4 pazdziernika 1994 r."

List przypomina o odpowiedzialno$ci za dobra kultury Ko-

$ciota, domagajac si¢ od przetozonych zakonnych ,,wickszej

troski i odpowiedzialnej czujnosci za dziedzictwo kulturowe”,
ktére nalezy zabezpieczy¢, ukazaé jego wartos¢ i dbac o dal-
szy rozw0j zarowno w obecnym czasie, jak i w przysztosci.

To szerokie patrymonium — w ktorego sktad wchodzq dziela

sztuki figuratywnej, architektury oraz kazde inne dziedzictwo

sztuki, male czy duze, dokumenty archiwalne, manuskrypty

i druki, a takze muzea, archiwa i biblioteki — musi by¢ ob-

Jete szczegolng opiekq; jest ono bowiem nosnikiem kultury

i ewangelizacji oraz stanowi wymowne Swiadectwo wiary

Kosciola.

List w sposob szczegolny przypomina o koniecznosci:

- prowadzenia biezgcej inwentaryzacji (takze fotograficznej)
dobr bedgcych w posiadaniu poszczegolnych domow za-
konnych,

- konserwacji cennych przedmiotow,

- odpowiednim zabezpieczeniu i przechowywaniu cennych
obiektow;

- przygotowania dokumentacji niezbednej do lepszego roze-
znania materiatu (wiek, pochodzenie, zastosowanie, kon-
tekst spoteczno-eklezjalny),

- poglebienia i potwierdzenia przez kazdy instytut zakonny,
dzigki odpowiednim narzedziom naukowym, wiasnej dro-
gi historycznej w szerszym kontekscie dziejow Kosciota
i spoleczenstwa, ze zwroceniem szczegolnej uwagi na dzia-
talnos¢ ewangelizacyjng i na modlitewng obecnosc, wska-
zujgcq na prymat Boga w Zyciu Kosciota;
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- posiadania przez rodziny zakonne jednego lub wigcej
osrodkow dokumentacji kulturalnego i historycznego pa-
trymonium instytutu, co umozliwiatoby jej lepsze wykorzy-
stanie i cigglq promocje*.

= Biblioteki ko$cielne w misji Kosciola (Do Biskupow Die-
cezjalnych), Rzym, 19 marca 1994 r.

List nie zawiera szczegotowych informacji dotyczacych za-

bezpieczania zbioréw bibliotecznych. Informacje te czyta si¢

pomiedzy wierszami. Autor listu abp Francesco Marchiano
ma w zasadzie jeden cel: ozywi¢ zainteresowanie bibliote-
kami ko$cielnymi. Proponuje udostepnienie zbiorow, ktore

»stanowig niewyczerpane bogactwo wiedzy, w ktéorym kazda

wspolnota, tak §wiecka, jak i duchowna, moze odnalez¢ wspo-

mnienie swojej przeszto$ci”'®. Dalej pisze, ze najpilniejszym
problemem jest oZywienie wsrod wspdlnot lokalnych i ich
pasterzy zrozumienia roli koscielnych dobr kultury, a przede
wszystkim ksigzek i archiwow, odzwierciedlajqcych pamiec

Kosciola i stopniowe poglebianie wiary, ktore mogq stac sig

,pamieciqg” catej ludzkosci, jesli zechce ona odkry¢ znacze-

nie kultury inspirowanej przez chrzescijanstwo. Jesli Kosciol,

pozostajqc oczywiscie wlascicielem odpowiedzialnym za bi-
blioteki, udostgpni to dziedzictwo wszystkim, ktorzy pragng

z niego korzysta¢, wydaje sie stuszne, by zostaly one zaliczo-

ne do bogactwa kulturowego calego kraju, i jako takie otrzy-

mywaty od panstwa niezbedng pomoc, rowniez ekonomiczng

i organizacyjng. Uwazamy, Ze sq to problemy wielkiej wagi

w stosunkach migdzy konferencjami biskupow, rzqdami i orga-

nizacjami migdzynarodowymi'.

Udostepnianie zbiorow zawsze wiaze si¢ z zabezpieczeniem

ich na obiekcie w Internecie oraz w ogdle cyberprzestrzeni.

= List okolny do Biskupow Diecezjalnych nt. duszpaster-
skiej funkeji archiwow koscielnych, 2 lutego 1997 r.

W liscie czytamy: W zasiggu troski Kosciota o dobra kultury
—obok samego ich tworzenia — znalazly si¢ takze dziatania ma-
Jjgce na celu odpowiednie dowartosciowanie tychze dobr, aby
mogly one jak najlepiej wspierac chrzescijanskie postannic-
two. Temuz dowartosciowaniu dobr kultury — poprzez szeroko
pojetq aktywnoS¢ pastoralng — sprzyja niewgtpliwie instytucja
archiwum. Archiwa koscielne stanowiq bowiem miejsca pa-
migci o wspolnotach chrzescijanskich i dzigki temu stajq sie
czynnikiem popierajqgcym kulture oraz nowq Ewangelizacje’®.

Dziedzictwo historyczne moze okaza¢ sie¢ diugotrwalym punk-

tem odniesienia dla dialogu, podejmowania inicjatyw kultu-

rotworczych oraz badan historycznych, realizowanych we
wspolpracy z wyspecjalizowanymi jednostkami uniwersyte-
tow koscielnych, katolickich, prywatnych oraz panstwowych.

Wielkq wage posiadajq w dziedzinie promowania poszuki-

wan historycznych relacje nawigzywane pomiedzy archiwami

i osrodkami dokumentacji. Jesli archiwa stang si¢ uprzywi-

lejowanymi miejscami spotkan naukowych, sympozjow po-

Swieconych tradycjom religijnym i duszpasterskim wspolnot

chrzescijanskich, wystaw dydaktycznych oraz ekspozycji do-

kumentow, wowczas bedg upowaznione do wypetniania misji
osrodka kulturalnego, nie tylko w odniesieniu do [...] uczo-
nych, ale rowniez studentow i mtodziezy, stosownie w tej mate-

rii przygotowanych (punkt 4.5)%.

= List okolny pt. ,,Konieczno$¢ i pilna potrzeba inwenta-
ryzacji oraz katalogowania débr kulturowych KoScio-
la”, 8 grudnia 1999 r.?°

List okdlny jest adresowany do biskupow diecezjalnych.

Papieska Komisja zwraca w nim uwag¢ na potrzebg ochro-

ny dziedzictwa historyczno-artystycznego oraz poleca jego
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inwentaryzacje i katalogowanie. Troska Kosciola o to dzie-
dzictwo — przypomina Komisja — jest przejawem jego misji
ewangelizacyjnej w Swiecie i znakiem czynnego wigczenia sie
w pomnazanie dobra ludzkosci. List traktuje szeroko o ochro-
nie koscielnych dobr kultury na przestrzeni wiekow (rozdz. 1),
podaje zasady ich inwentaryzacji i katalogowania (rozdz. 2—4)
oraz wymienia instytucje i podmioty organizacyjne za nie odpo-
wiedzialne (rozdz. 5)*'.

Inwentaryzacja — katalogowanie dobr kultury dotyczy dziet ar-
chitektury, obrazoéw, rzezb, ubran liturgicznych, instrumentow
muzycznych etc., ktére zostaly zebrane w archiwach, bibliote-
kach, muzeach.

Osobami odpowiedzialnymi za ochrong¢ dobr kultury sa: bi-
skupi, wyzsi przetozeni instytutow zycia konsekrowanego
1 stowarzyszen zycia apostolskiego.

List przywotuje bogata troske Kosciota, ktory od samego po-
czatku podkreslat waznos¢ dobr kultury w petnieniu swojej
misji. Warto w tym miejscu ja przedstawié, gdyz artykut roz-
poczyna si¢ od dziatalnosci Papieskiej Rady ds. Kultury.

W starozytno$ci pierwsza interwencja magisterium papieskie-
2o na temat uznania wartosci sztuki sakralnej zostata podjeta
przez papieza Grzegorza Wielkiego (590—604). Popierat kult
obrazdw, poniewaz widzial w tym utrwalenie pamieci o chrze-
Scijanskiej historii, wzbudzenie wiary; ale przede wszystkim
obrazy stanowily instrument, za pomoca ktérego mozna bylto
uczyé niepismiennych wydarzen z Pisma Swietego. Sobér Ni-
cejski 1T (787 r.) bedacy odpowiedzig na ikonoklazm dat wy-
tyczne dotyczace ikonografii chrzescijanskiej. Przez $rednio-
wiecze zakony monastyczne, szczeg6lnie benedyktyni oraz
zakony zebracze, przyktadaty wielka wage do dobr artystycz-
nych; zakony te okre$laty styl i normy, ktore weszly w zycie.
Zaznaczy¢ nalezy liczne interwencje papieskie, szczeg6lnie
dotyczace wyzbywania si¢ i darowania dobr kultury, ktore
byly oblozone cigzkimi karami, nie wytgczajac ekskomuniki
dla osob, ktore dokonywaty tych aktow bez nalezytej auto-
ryzacji.

Takze kolejne sobory zajmowaly si¢ opieka dobr kultury
(Konstantynopolitanski IV [869—70], Lyonski II [1274 r.]).
W sposob szczegdlny zajat sie nig Sobor Trydencki (1545
—1563), ktory zaapelowal, aby biskupi pouczali wiernych na
temat znaczenia i uzytecznosci $wigtych wizerunkéw dla zy-
cia chrzescijanskiego. Powinny by¢ one jednak oceniane przez
wilasciwego biskupa. 28 listopada 1534 r. Pawet III po raz
pierwszy powotal Komisje dla konserwacji starozytnych dobr
kultury. Pius VII w 1802 r. dotaczyt do dobr koscielnych takze
inne z réznych epok historycznych. 7 kwietnia 1820 r. kard.
kamerling Bartolomeo Pacca nakazal inwentaryzacje wszyst-
kich dobr kultury w Rzymie i w panstwie ko$cielnym.

W 1907 r. Pius X nakazat biskupom wiloskim ustanowienie
komisji diecezjalnych dla oceny dobr kultury. Ich zadaniem
miata by¢ konserwacja i ocena projektow konserwacji. Takze
inne dokumenty sg wazne: instrukcja o muzyce sakralnej Piu-
sa X z 22 listopada 1903 r. i encyklika Piusa XII ,,Mediator
Dei” z 1947 1.

Rowniez Kodeks prawa kanonicznego z 1917 r. w kanonie
1522 stwierdza, ze administratorzy dobr koscielnych powinni
inwentaryzowac rzeczy nieruchome, cenne rzeczy ruchome
i inne cieszace si¢ szacunkiem. Inwentaryzacja powinna by¢
sporzadzona w dwoch kopiach, jedna dla archiwum admini-
stratora, a druga dla archiwum kurii.

Kardynat Gasparri (+1934) zaproponowal ustanowienie
w Rzymie przy Stolicy Apostolskiej Komisji Centralnej dla
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sztuki sakralnej w catych Wtoszech. Miala ona wspotpraco-
wac z komisjami diecezjalnymi, migdzydiecezjalnymi lub re-
gionalnymi.
Aktualny kodeks z 1983 r. potwierdza, a w zasadzie poszerza
wspomniane zalecenia w przywotanym przez nas na wstepie
kanonie 1283 n. 2—-3.
Przedmiotem materialnym inwentaryzacji i katalogowania sg
dobra kultury, czyli wytwory pracy ludzkich rak, widzialne
i wymierzalne. Z tej definicji zostaja wytaczone produkty, kto-
re nie sg wytworem dzieta ludzkiego, niematerialne, takie jak
jezyk, zwyczaje, mity i wzorce zachowan.
Zwyczajne dobra materialne bedace obiektem inwentaryza-
cji i katalogowania dzieli si¢ na nieruchome (budynki kultu,
klasztory, konwenty, domy parafialne, kompleksy edukacyjne
i charytatywne etc.) oraz ruchome (obrazy, rzezby, szaty, in-
strumenty muzyczne etc.).
Celem formalnym inwentaryzacji i katalogowania jest uporzad-
kowanie i systematyczne gromadzenie informacji dotyczacych
artefaktow. Juz wstepna faza przeszukiwania danych poprzez
rygorystyczng dokumentacjg, identyfikacje dobr kultury i spo-
rzadzenie ich ogodlnego wykazu (tj. listy nominalnej) wymaga
starannej oceny i procesu selekcji. Dlatego od strony organizacji
poszukiwanych danych nalezy wzia¢ pod uwage warto$¢ histo-
ryczno-artystyczna, specyfike koscielng, jednos¢ kontekstualng,
status prawny oraz stan materialny tych obiektow.

Metoda pracy inwentaryzacji i katalogowania inwentarza jest

zasadniczo zwigzana z metodologia dyscyplin historyczno-ar-

tystycznych. Mozna jg podzieli¢ na trzy fazy:

a) faza heurystyczna: pojgcie to oznacza szukanie zrodel, ktore
pozwola na odtworzenie minionych faktow, lub identyfikacje
dobr kultury, ktdra konczy si¢ sporzadzeniem inwentarza;

b) faza analityczna, opisujaca poszczegélne obiekty kultury,
ktora konczy si¢ kompilacja karty badz formularza ze swo-
imi licznymi okres$leniami;

¢) faza syntezy lub sortowania kart, ktora konczy si¢ oczeki-
wanym utworzeniem katalogu.

Obiektywnym fundamentem inwentaryzacji i katalogowania
jest wiedza o dziedzictwie historyczno-artystycznym poszcze-
golnego przedmiotu pod katem catosciowym, w odniesieniu
do réznych obiektow, ktore go stanowia, a takze w swojej re-
lacji do historii i terytorium.
Ochrona wyraza si¢ w opiece prawnej i w konserwacji ma-
terialnej. Katalogowanie jest narzgdziem wiedzy, uporzad-
kowania zbiorow, planowania konserwacji. W kontekscie
koscielnym kazda inwentaryzacja nie moze pomija¢ walorow
katechetycznych, charytatywnych i kulturowych dziedzictwa
historyczno-artystycznego. Troska o obiekty kultury jest prio-
rytetowa w Kosciele, poniewaz wchodzi w sktad misji dusz-
pasterskiej.

Poprzez rozwijanie statego dziatania ochronnego Ko$ciot two-

rzy 1 utrwala wi¢z pokoleniowg wiernych z koscielnymi do-

brami historyczno-artystycznymi. Stanowig one o wspolnocie

w wymiarze lokalnym, daja do§wiadczenie eklezjalne i wspot-

ksztattuja tradycje religijne. Swiadomos$é tej wiezi dziata tez

jako skuteczne antidotum na niszczenie zabytkow.

Z punktu widzenia ko$cielnego katalogowanie i inwentary-

zacja chronig przed kradzieza dobr oraz wykorzystuja dobra

w celu wzmocnienia wspoélnoty religijnej. Z punktu widzenia

administracyjnego stuzg wyjasnieniu wtasnosci oraz regulacji

dziedziczenia i zarzadzania.

Inwentaryzacja stanowi pierwszy krok do rozpoznania, do

ochrony i oceniania dziedzictwa historyczno-artystycznego
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wspolnoty koscielnej. Na mocy swojego waloru pastoralnego
dziedzictwo historyczno-artystyczne stuzy duchowemu ozy-
wieniu ludu Bozego. Ze wzgledu na dobro koscielnej kultury
istnieje koniecznos¢ ochrony danych zabytkéw, kiedy jest to
mozliwe, w miejscach i obiektach oryginalnych.

Wiasciwa i szczegdtowa inwentaryzacja stuzy rozpo-
znaniu dziedzictwa historyczno-artystycznego, pro-
muje kulture pamieci. SzczegdInie w naszej epoce
dziedzictwo kulturowe KosSciofa jest zagrozone przez
warunki atmosferyczne czy systematyczne kradzie-
ze. Inwentaryzacja pozostaje waznym czynnikiem
jego ochrony. Jest ona réwniez instrumentem uzy-
tecznym dla Policji w przypadku kradziezy czy bez-
prawnej sprzedazy. Wazne sg takze zdjecia.

W obszarze koscielnym inwentaryzacja pozostaje zadaniem
poszczegolnych Kosciotdow partykularnych pod przewodnic-
twem konferencji biskupow i wprost — Stolicy Apostolskie;j.
W organizowaniu inwentaryzacji pierwsza podstawowg rze-
cza jest okreslenie dostgpu do informacji, gdyz nie wszyst-
kie dane powinny by¢ tatwo dostgpne, ze wzgledu na bez-
pieczenstwo dziedzictwa historyczno-artystycznego. Takze
dane w sieci powinny by¢ chronione.
Inwentaryzacja powinna by¢ przechowywana w miejscu
bezpiecznym. Katalogowanie moze by¢ w formie kartkowej,
informatycznej i mieszanej. Katalogi papierowe, ktore byty
stosowane w przesztosci, nie stracily swojej aktualnosci,
a w niektorych przypadkach sg jedyna forma zbierania da-
nych, szczegdlnie w sytuacji, kiedy warunki ekonomiczne sa
ograniczone.
Nalezy stosowaé takze systemy informatyczne oprocz tra-
dycyjnych. Katalogowanie informatyczne powinno by¢
wykonane wedtug okreslonych kryteriow, zaadaptowane
do réznych kontekstow miejscowych i zintegrowane z in-
nymi programami. Charakterystyke kazdego katalogu wa-
runkuja wybrany sprzet komputerowy, oprogramowanie,
sposdb przygotowania osob, liczba ekspertow i zastosowana
metoda.
Niektore organizacje panstwowe lub migdzynarodowe, w ob-
rebie ich polityki kulturalnej, zajmuja si¢ katalogowaniem in-
formacji. Koscioty partykularne i konferencje biskupow po-
winny wspotpracowac z takimi instytucjami. W stosunkach
z nimi nalezy unika¢ komercjalizacji i legalizacji wtasnosci
zebranych danych; w zwigzku z tym trzeba opracowac regu-
lamin ich udostepniania. Katalogi moga by¢ zamieszczane
takze w Internecie. W ten sposob sg otwarte dla studiowania
i tamig bariere ideologiczng oraz religijna.
W procesie katalogowania wielkie znaczenie ma faza analizy
(charakter morfologiczny, historyczny, techniczny, prawny,
relatywny). Podziatlu mozna dokona¢ wedtug: obiektow, ma-
terii, wymiarow, lokalizacji, wlasnosci, stanu konserwacji.
W celu jasnego okreslenia przedmiotu formularz analitycz-
no-syntetyczny powinien spetnia¢ nastgpujace wymagania:
- posiada¢ ,,kod” (znaki numeryczne, alfanumeryczne lub
kod cyfrowy),
- zastosowa¢ wspolng i ustalong terminologie,
- identyfikowa¢ obiekt (co to za obiekt, uzyte materiaty,
skala obiektu, stan zachowania),
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- okresli¢ stan prawny i topograficzny obiektu (diecezja,
parafia, wojewodztwo, gmina, lokalizacja, witasciciel, po-
chodzenie etc.),

- da¢ wizualny opis obiektu (fotografie, plany),

- stwarza¢ mozliwosci pozniejszych zmian i uzupeinien
oraz taczenia z innymi kartami (czas powstania obiektu,
epoka, autor dzieta i opisu, opis historyczno-artystyczny,
bibliografia, karty czynno$ci konserwatorskich, informa-
cje o wystawach, transkrypcje etc.),

- znajdowac si¢ w miejscu dostgpnym, a zarazem bezpiecz-
nym dla tych, ktorzy go uzywaja i zarzadzaja danymi
w celu ochrony i konsultacji,

- umozliwi¢ wyeksportowanie katalogéw do pliku anali-
tycznego (w wersji kartkowej lub elektronicznej), aby
ulatwi¢ wyszukiwanie,

- ochroni¢ prawnie zebrane informacje i wtasnos$¢.

Opieka nad katalogowaniem przynalezy do gestii Kosciola

partykularnego. Inwentaryzacja i katalogowaniem powin-

ny si¢ zajmowac wlasciwie przygotowane osoby duchowne

i $wieckie. Szczegoélne znaczenie ma rola osoby, ktora robi

katalog. Rozmaite sa dyscypliny, ktore wykorzystuje si¢ do

klasyfikacji dobr kultury (znaleziska archeologiczne, zespoty
architektoniczne, dzieta sztuki, szaty liturgiczne). Stad osoby
dokonujace klasyfikacji musza mie¢ wystarczajacg wiedzg

z réznych dziedzin (archeologia, architektura, paleografia,

bibliografia etc.).

Instytucje, ktore zajmuja si¢ inwentaryzacja i katalogowa-

niem dobr kultury, powinny odgrywaé aktywna rol¢ w for-

mowaniu oséb zajmujacych si¢ udostgpnianiem zbiorow

i wolontariuszy?.

W zakonczeniu listu podkreslono, ze trud inwentaryzacji i ka-

talogowania koscielnych dobr kultury ma takze gleboki sens

duchowy, gdyz dobra te, uporzqdkowane i opisane, mogq do-
pomac czlowiekowi rozpoznacé zbawczy plan Boga wzgledem
niego®.

= List okélny ,Funkcja pastoralna muzeéw KkoSciel-
nych”, 2001 r.**

Kolejnym niezwykle waznym dokumentem Papieskiej Komi-

sji ds. Koscielnych Dobr Kultury jest list okolny pt. Funkcja

pastoralna muzeow koscielnych. Dokument ten, podpisany

15 sierpnia 2001 r. przez abp. Marchisano, jest adresowany

do wszystkich Biskupow oraz do Przelozonych Wyzszych

Instytutéw Zycia Konsekrowanego i Wspdlnot Zycia Apo-

stolskiego.

Okodlnik jest podzielony na nastepujace dziaty:

1) Wprowadzenie.

2) Konserwacja i zachowanie dziedzictwa historyczno-arty-
stycznego Kosciota.

3) Natura, cele i typologia muzedéw koscielnych.

4) Organizacja muzeum kos$cielnego.

5) Uzyteczno$¢ muzeum koscielnego.

6) Formacja pracownikoéw muzeum ko$cielnego.

7) Konkluzje — podsumowanie.

Muzeum koscielne — czytamy we wstepie do okolnika — nie

jest to tylko miejsce, w ktorym przechowuje sie dziedzictwo

artystyczne, chociaz ta funkcja jest pierwszorzedna, ale tak-
ze miejscem, gdzie powinna si¢ dokonywac promocja kultury

i aktywnosci katechetycznej. Muzeum koscielne bowiem, gro-

madzgc wytwory geniuszu ludzkiego, dokumentuje rozwdj

zycia kulturalnego i religijnego oraz chroni terazniejszosc.

Nie moze wigc by¢ ono rozumiane w sensie ,,absolutnym”,

tzn. oderwanym od dzialalnosci duszpasterskiej, ale w relacji
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do calosci zycia koscielnego i w odniesieniu do dziedzictwa
historycznego kazdego narodu i kazdej kultury. Muzeum za-
tem powinno wejs¢ w srodowisko aktywnosci duszpasterskiej
i podjqc¢ refleksje nad zyciem Kosciola w scistym odniesieniu
do dziedzictwa kulturowego.

Muzeum koscielne jest powolane takze do oceny dobr kultu-
ry. Powinno by¢ tak zorganizowane, aby moglo przekazywaé
zwiedzajgcym ,,to co Swiete, co piekne, co antyczne i co nowe”.
W ten sposob moze stanowic integralng czes¢ przejawow dzia-
talnosci kultury i dziatalnosci duszpasterskiej Kosciola.
Muzeum powinno by¢ rowniez miejscem formacji ludzkiej
i ewangelizacji chrzescijanskiej oraz osrodkiem koordyna-
¢ji prac konserwatorskich na okreslonym terytorium. Tak
rozumiane muzeum koscielne, scisle zwigzane z Kosciolem
lokalnym, jest miejscem stale Zyjgcym, w ktorym dokonuje
si¢ przekazywanie w czasie geniuszu i duchowosci wspol-
noty wierzqcych. W konsekwencji muzeum wchodzi, na pel-
nych prawach, w instytucje duszpasterskie, poniewaz strzeze
i ocenia dobra kulturalne, ktore kiedys pozostawaty w stuzbie
misji Kosciola, a teraz — z historyczno-artystycznego punktu
widzenia — majq nadal swe donioste znaczenie. W ten spo-
sOb muzeum staje si¢ instrumentem chrzescijanskiej ewan-
gelizacji, duchowego uniesienia, dialogu z tymi co dawno
zyli, formacji kulturalnej, pozytku artystycznego i znajomo-
Sci historii. Jest wiec miejscem poznania, radosci, katechezy
i duchowosci.

Trzeba zatem doceni¢ wartos¢ muzeow koscielnych: para-
fialnych, diecezjalnych, regionalnych, zbiorow literackich,
muzycznych, teatralnych o inspiracji chrzescijanskiej po to,
by ,,da¢ konkretne oblicze i pamigé historyczng chrzescijan-
stwu, ukazujqgc dziatalnos¢ duszpasterskq Kosciota na okre-
Slonym terytorium”.

Dobra kulturowe KoSciota — przypomina abp Marchisano
— sq dziedzictwem, ktore trzeba materialnie przechowywac,
prawnie chronié, docenia¢ pastoralnie w Srodowisku kazdej
wspolnoty chrzescijanskiej po to, by pielegnowac pamigé
o przesztosci i ukazywac to, co dzisiaj jest podporzgdkowa-
ne misji Kosciola. Lekcja historii poprzez kontemplacje dziet
sztuki otwiera na to, co nadprzyrodzone. Z tego wzgledu
Kosciol, jako nauczycielka zycia, winien pomagacé wspolcze-
snemu czlowiekowi w odnalezieniu religijnego zadziwienia
w spotkaniu z zachwycajgcym pigknem i mgdrosciqg zamknie-
tq w tym, co przekazatla nam historia.

Muzeum koscielne, jako miejsce ozywiania wiary i wlasciwej
oceny dziedzictwa historyczno-artystycznego, tqczq wiec pa-
miqtki z ich wymiarem profetycznym, ochraniajgc widzialne
znaki tradycji koscielnej. Poprzez dziedzictwo historyczno-
-artystyczne objawiajq one wypelnienie si¢ historii w Chry-
stusie; podejmujq ponownie dzieto chrzescijanskiej ewange-
lizacji; ukazujq w pigknie sztuki ,,nowe niebo i nowq ziemig”’;
sq znakami przynaleznosci wszystkich rzeczy do Chrystusa.
To, co stanowi tres¢ muzeow koscielnych, pozwala wzrastac
w czlowieczenstwie i duchowosci, a wigc wchodzi w program
duszpasterski Kosciota lokalnego. Zwrocenie uwagi na to
dziedzictwo moze stac¢ sie nowym i skutecznym narzedziem
chrzescijanskiej ewangelizacji i promocji kultury®.
Dokument przypomina, ze opieka nad koscielnymi dobrami
kultury w kosciolach lokalnych oraz tworzenie muzeum die-
cezjalnego bgdz innych muzedéw zwigzanych z diecezjg nalezy
do biskupa diecezjalnego, ktorego powinna w tym wspierac
specjalna komisja diecezjalna, wzglednie inny urzgd ds. sztu-
ki koscielnej i dobr kultury. Gromadzenie i ochrona kosciel-
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nych dobr kultury wymaga przestrzegania nastepujgcych
zasad: zachowywania w tym zakresie norm i zalecen Stolicy
Swietej, wlasnej Konferencji Episkopatu i biskupa diecezjal-
nego, zredagowania odpowiedniego statutu lub regulaminu;
zastosowania si¢ do zalecen panstwowych i regionalnych
w dziedzinie gromadzenia, katalogowania, ochrony i konser-
wacji dobr kultury, kontrolowania, by wypozyczenia dziet
sztuki religijnej odbywaly sie zgodnie z normami kosciel-
nymi i panstwowymi, unormowania prawa do reprodukcji
dziel z uwzglednieniem zalecen oraz zwyczajow koscielnych
i $Swieckich; pilnowania dostepu do informacji zapisanych
na papierze i do materiatu informatycznego; opracowania
przepisow dotyczqcych przemieszczania dziel niestrzezo-
nych, zapomnianych i zagrozonych zniszczeniem w muzeum
koscielnym bgdz w magazynach muzealnych; dla magazynow
przechowujgcych dobra kultury, nalezgcych do koscielnych,
cywilnych, publicznych i prywatnych instytucji muzealnych,
wypracowania porozumienia w celu ochrony praw wiasno-
Sci, koscielnego wykorzystania i zabezpieczenia czasowego
charakteru depozytow,; regulowania precyzyjnymi aktami
Jformalnymi prac restauratorskich;, w organizowaniu zarzq-
dzania muzeum koscielnym podejmowania wspolpracy z in-
nymi instytucjami kulturowymi, publicznymi i prywatnymi®.
Rozdziat trzeci — podpunkt drugi w catosci po§wigcony jest
bezpieczenstwu i ochronie koscielnych dobr kultury, w tym
zabytkéw sztuki gromadzonych w muzeach koScielnych.
Jednym z aspektow, na ktore nalezy zwroci¢ szczegdlng uwa-
ge, sa instalacje niezbedne do funkcjonowania i zabezpiecze-
nia zbioréw. W zwiazku z tym konieczne jest przestrzeganie
obowigzujacego prawa panstwowego dotyczacego instalacji
elektrycznych, przeciwpozarowych oraz systemow alarmo-
wych i klimatyzacyjnych.

W przypadku zapewniania bezpieczenstwa osobom wazne
jest eliminowanie barier architektonicznych; wszystkie tra-
sy prowadzace do wyj$¢é awaryjnych powinny by¢ wyraznie
oznaczone, za$ obiekty i budowle okresowo sprawdzane.
Natomiast w ramach zabezpieczania samych obiektow mu-
zealnych nalezy zapewnié¢ ich konserwacje¢ i ochron¢ przed
przestepstwami oraz kradzieza.

Konserwacja obiektow obejmuje zapewnienie odpowiedniej
klimatyzacji pomieszczen muzealnych, ochrony przed py-
tem, stoncem i organizmami biologicznymi, a takze codzien-
ne utrzymanie, tj. czyszczenie i dezynfekcje oraz okresowe
wizyty oceniajace stan bezpieczenstwa.

Ochrona obiektow muzealnych wymaga przedsig-
wziecia zapobiegawczych Srodkdw bezpieczenstwa
w stosunku do poszczegolnych przestrzeni; w szcze-
g6Inosci nalezy uwzglednic stan Scian zewnetrznych
oraz bezpieczenstwo drzwi i okien (zabezpieczenia
drzwi zewnetrznych, okratowanie okien i Swietlikow
itp.). Korzystnym rozwigzaniem jest oczywiscie do-
bry system alarmowy, takze bezposrednio potaczony
z jednostkami Policji. Absolutnie konieczna jest row-
niez dokumentacja fotograficzna kazdego obiektu,
ktora utatwi Sledztwo w przypadku kradziezy.

Dokument przywotuje w tym zakresie wytyczne wydane
przez organizacje migdzynarodowe: ICOM i ICOMOS?’.

KWARTALNIK POLICYJNY 1/2018



NADZOR NAD FUNKCJONOWANIEM MUZEOW SAKRALNYCH

Istotng rol¢ odgrywa rowniez nadzor nad muzeum. Nie cho-

dzi tu jedynie o ogolnie pojety nadzor nad przestrzenig mu-

zealna, obiektami na wystawach i w magazynach, wskazany
jest takze nadzor przy jakimkolwiek przemieszczaniu obiek-
tow, czy to w obrebie muzeum, czy to poza nim.

W kazdym przypadku ostrozno$¢ i nadzoér powinny zostaé

»spersonalizowane”. Nie wystarczy zatem jedynie przestrze-

ga¢ ogdlnych zasad konserwacji, nalezy je weryfikowac

i dostosowywa¢ do potrzeb zwigzanych z przeniesieniem

kazdego pojedynczego obiektu.

Zwykty nadzoér powinien mie¢ miejsce zarowno wtedy, gdy

muzeum jest otwarte, jak i w godzinach jego zamknigcia.

W godzinach otwarcia odpowiednia straz powinna zapobie-

ga¢ powstawaniu szkod (zaréwno jesli chodzi o obiekty, jak

i o struktury). W tym wzgledzie obecno$¢ profesjonalnych

wolontariuszy moze by¢ nad wyraz uzyteczna. W godzinach

zamknigcia, tam, gdzie jest to mozliwe, oprocz wspomnia-
nych juz systemow bezpieczenstwa, pozadany jest nadzor
straznikow.

Dla zapewnienia bezpieczenstwa w czasie przenoszenia

obiektow, tj. uniknigcia wszelkiego rodzaju wypadkow, ko-

nieczne s3 przede wszystkim sumiennos$¢ i ostroznos¢ za-
trudnionego personelu. Szczegdlna ostrozno$¢ powinna by¢
zachowana w przypadku wypozyczania obiektow. Nalezy za-
pewni¢ nadzér na wszystkich etapach procesu, zachowujac
konieczne $rodki ostrozno$ci w trakcie transportu (w tym od-
powiednie zabezpieczenie obiektéw przed uszkodzeniami)

i starannie dobierajac wyposazenie ekspozycjiZ.

Z rozwazan rozwinietych w omawianym okolniku wynikajg

nastepujgce wnioski:

- w srodowisku Kosciotow lokalnych potrzebny jest globalny
projekt dotyczgcy ochrony dobr kultury i wspolpraca odpo-
wiednich instytucji koscielnych z instytucjami swieckimi dla
wspolnego wypracowania planow rozwoju kulturowego;

- konieczne jest przygotowanie kaplandw i pracownikow
Swieckich do pracy w muzeach kosScielnych, nie tylko po-
przez okresowe szkolenia, ale takze poprzez bezposrednie
uswiadomienie koscielnej i Swieckiej wartosci koscielnych
dobr kultury; dotyczy to takie — w szerokim tego stowa
znaczeniu — wszystkich kaptanow, a zwlaszcza tych, ktorzy
—w powierzonych im placowkach duszpasterskich — majg
sprawowac opieke nad znajdujqcymi si¢ tam zabytkowymi
obiektami sztuki sakralnej;

- tam, gdzie nie ma jeszcze muzeum diecezjalnego, nalezy
powolac i troszczy¢ sig o inwentaryzacje i skatalogowanie
zbiorow, trzeba tez postarac¢ si¢ o multimedialne srodki
dydaktyczne i odpowiedniq administracje.

Majgc na uwadze obecng troske Kosciola o powrdt do wia-
snych korzeni, nalezy zarowno na poziomie koscielnym, jak
i swieckim, wypracowac takie sposoby dzialania, aby lqczy¢
rozne przejawy kultury, eksponujgc to, co stanowi specyfi-
ke koscielng. Aby te cele osiggnqgé, nalezy: budzi¢ w spote-
czenstwie zainteresowanie historyczno-artystycznym dzie-
dzictwem Kosciota poprzez odpowiedni system informacji;
zbiory muzeum koscielnego prezentowac zwiedzajgcym tak,
aby odczytywali je jako czes¢ ich egzystencji; uczy¢ szacunku
dla przeszlosci i kultury oraz potrzeby zachowania i ochrony
dobr historyczno-artystycznych. Bowiem ,,czlowiek wspol-
czesny — mowi abp Marchisano — w takim wymiarze planuje
przysztosc, w jakim korzysta z przesziosci.

W zakonczeniu dokumentu przytoczona zostata taka oto

zacheta Papieza Jana Pawla I1: Jestesmy w epoce, w ktorej
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odnajduje si¢ cenne pamiqtki i tradycje z intencjq odnalezie-
nia oryginalnej duchowosci kazdego narodu. Dlaczego nie
mialoby sie tak samo postepowac na polu religijnym, by wy-
doby¢ z dziel sztuki kazdej epoki cenne wskazowki dotyczgce
sensu fidei ludu chrzescijanskiego? Idzcie zatem i wy w glgb,
by ukazaé przestanie zawarte w przedmiotach stworzonych
przez artystow w przesztosci.
= Enchiridion ko$cielnych débr kultury. Oficjalne doku-
menty Papieskiej Komisji ds. Koscielnych Débr Kul-
tury, 2002 r. (Enchiridion dei beni culturali della Chie-
sa. Documenti ufficiali della Pontificia Commissione per
i Beni Culturali della Chiesa)™.
Publikacje otwierajg dwa artykuly: 1. Presentatione, podpi-
sana przez przewodniczqcego Komisji, abp. F. Marchisano
(s. 7—14) i 2. Introduzione, piora o. C. Chenisa SDB, sekre-
tarza Komisji, ktory omawia szeroko jej nature, organizacje,
kompetencje i dzialalnos¢ (s. 17—385). Zasadnicza czes¢ pu-
blikacji — Documenti, zawiera lgcznie 48 dokumentow doty-
czgcych koscielnych dobr kultury (okolniki, listy, sprawoz-
dania itp.), wydanych przez te Komisje Papieskq w latach
1989-2014. W koncowej czesci Enchiridionu zamieszczono
takze wypowiedzi Jana Pawla II na temat koscielnych dobr
kultury, a wsrod nich cenny List do artystow z 4 kwietnia
1999 r. (s. 570—593). O tej wartosciowej publikacji abp Fr.
Marchisano w liscie z 15 listopada 2002 r., adresowanym do
bp. Jana Srutwy, éwczesnego przewodniczgcego Rady ds.
Kultury i Ochrony Dziedzictwa Kulturalnego Konferencji
Episkopatu Polski, pisal: Wyrazam Zyczenie, by Enchiridion
byl pozytecznym narzedziem, stymulujgcym na poziomie lo-
kalnym ochrong prawng, materialng konserwacje, a przede
wszystkim duszpasterskie docenienie roli dziedzictwa hi-
storyczno-artystycznego w stuzbie misji Kosciota. Chodzi
o to, by zainwestowac¢ w formowanie i podnoszenie kwali-
fikacji lokalnych komisji, w duszpasterskie planowanie tro-
ski o dobra kultury. Wyrazam takze nadzieje, ze [...] Kon-
ferencje Episkopatow zatroszczq sie o promocje tego dziela
i 0 podobne publikacje w roznych jezykach®'.
= Prezentacje Papieskiej Komisji ds. Ko$cielnych Dobr
Kultury, 2002 i 2004 r.
Wsrod dokumentow Papieskiej Komisji ds. Koscielnych Dobr
Kultury, ilustrujqcych jej historie i dziatalnosc oraz zawiera-
jacych cenne wskazania w zakresie ochrony koscielnych dobr
kultury, sq tzw. Prezentacje®>.
Prezentacja z 2002 r. omawia, w czesci pierwszej, najwaz-
niejsze dokonania Komisji, m.in. w zakresie normatywnym
i przypomina np. tres¢ listu okdlnego pt. , Koniecznosc
i pilna potrzeba inwentaryzacji oraz katalogowania dobr
kulturowych Kosciota” (1999), wydanego w zwigzku z co-
raz czestszymi wypadkami kradziezy i nielegalnego handlu
zabytkami sztuki sakralnej**. W czesci drugiej, pt. Natura,
kompetencje, organizacja i dzialalnos¢ Papieskiej Komisji
ds. Koscielnych Dobr Kultury, o. C. Chenis mowi szeroko
o dobrach kultury, dzielach sztuki, bibliotekach, archiwach
i muzeach koscielnych®, ktore nalezy dowartosciowaé, aby
daé konkretny wyraz historycznej pamieci chrzescijanstwa®.
Poniewaz wspolnota chrzescijanska zyje na terytorium kon-
kretnych panstw — czytamy w Prezentacji — nie mozna pomi-
ngé, w trosce o dobra kultury, relacji na roznych poziomach
z instytucjami Swieckimi. W tej dziedzinie Kosciot ma prawo
zabezpieczy¢ sobie autonomie w korzystaniu z tego, co stuzy
jego misji, ale jednoczesnie musi respektowac ustawodaw-
stwo panstwowe, jezeli nie jest ono sprzeczne z jego misjg*®.
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Podobnie Prezentacja z 2004 r. we wstepie przypomina kom-
petencje Papieskiej Komisji ds. Koscielnych Dobr Kultury
i wydane przez nig dokumenty odnosnie do bibliotek, archi-
wow i muzeow koscielnych. W dalszej czesci poswieca wiele
miejsca przepisom prawnym dotyczqcym koscielnych dobr
kultury i wymienia instytucje koscielne odpowiedzialne za
ich ochrong: na poziomie Kosciola Powszechnego jest to Pa-
pieska Komisja ds. Koscielnych Dobr Kultury, a na poziomie
Kosciola lokalnego — konferencje episkopatow, wzglednie
Krajowe Biuro ds. Koscielnych Dobr Kultury, ordynariusze
i odpowiednia Diecezjalna Komisja ds. KoScielnych Dobr
Kultury?. Dokument omawia najwazniejsze listy okdlne tej
papieskiej dykasterii. Pierwszy z nich, z 10 kwietnia 1989 r.,
adresowany do przewodniczgcych Konferencji Episkopatow,
dotyczyt kwestionariusza nt. dobr kultury oraz instytucji zajmu-
Jjacych sie ich konserwacjq, zas nastepny, z 10 marca 1992 r,
informowat o wynikach uzyskanych w tym wzgledzie®®.
W kolejnych ,,okolnikach” (z 15 pazdziernika 1992 r. i 3 lute-
go 1995 r.) Komisja zwracata si¢ z prosba do wszystkich bi-
skupow §wiata w sprawie potrzeby przygotowania przysztych
ksigzy do opieki nad dziedzictwem kulturowym Kosciota.
W dokumencie nie prosi si¢ o wprowadzenie dodatkowej
materii w juz przetadowanych programach, ale o traktowa-
nie jak najszerzej kwestii sztuki w wyktadach z liturgii, hi-
storii Kosciota czy prawa kanonicznego®. ,, Okdlnik” w tej
sprawie otrzymaly takze rodziny zakonne, meskie i Zenskie
(10 kwietnia 1994 r.)* oraz uniwersytety katolickie na swie-
cie (10 wrzesnia br.). W ,,okolniku” z 2 maja 1994 r., adre-
sowanym do Konferencji Episkopatow europejskich, Komisja
zwracata uwage na niebezpieczenstwa grozqce koscielnym
dobrom kultury w zwigzku z otwarciem granic panstwowych
(kradzieze, nielegalny wywoz itp.) i apelowata o pilng inwen-
taryzacje zabytkow sztuki sakralnej pomimo faktu, ze napoty-
ka ona na opor ze strony tych, ktorzy widzq — wbrew faktom
— inwentaryzacje jako dodatkowe narzedzie do promowania
kradziezy.
Prezentacja ta mowi takie o koniecznosci respektowania
przez Kosciol norm cywilnych dotyczgcych ochrony dobr
kultury oraz o potrzebie wspolpracy z odpowiednimi insty-
tucjami panstwowymi i miedzynarodowymi w tym zakresie.
Relacje Kosciola powszechnego i Kosciolow partykularnych
z poszczegolnymi wspolnotami politycznymi — czytamy w do-
kumencie — sq bardzo rozne i nierzadko regulowane przez
konkordaty, porozumienia, konwencje itd., zarowno na po-
ziomie krajowym, jak i regionalnym [...]. Oprocz kontaktow
w obrebie poszczegolnych narodow, ze szczegolng troskq
nalezy postepowac w kontaktach z instytucjami migdzynaro-
dowymi, az sie zapewni nie tylko zachowywanie zabytkow,
ale takze ich wlasciwe docenienie dzigki migdzynarodowym
zaleceniom i porozumieniom*'.
= List do Przewodniczacych Konferencji Episkopatéow,
2002 r. W dniach 17—-19 pazdziernika 2002 r. w Watyka-
nie miato miejsce IV Zgromadzenie Plenarne Papieskiej
Komisji ds. Koscielnych Dobr Kultury nt. ,,Znaczenie
dobr kultury dla tozsamosci terytorialnej i historyczno-ar-
tystycznego dialogu pomiedzy narodami”.
Jego poktosiem byt list do Przewodniczacych Konferencji
Episkopatoéw z 16 grudnia 2002 r., ktory poruszat m.in. spra-
we ochrony i konserwacji koscielnych dobr kultury. Oto jego
fragmenty:
Trzeba chroni¢ [...] dziela sztuki przed zredukowaniem ich
do wymiaru jedynie estetycznego, przed profanacjq i nie-
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wlasciwym wykorzystywaniem. Trzeba takze troszczyc¢ sie
o wlasciwy porzqdek prawny, zarowno wewngtrz Kosciota, jak
i w konfrontacji z wltadzami swieckimi. Ochrona prawna doty-
czy zarowno dziel o wartosci historycznej, jak i nowych dobr
kultury. Koniecznosciq jest wigc troska o zachowanie pamiq-
tek historii, jak rowniez o tworzenie nowych dziet [...]. Ochro-
na prawna w konfrontacji z wltadzami cywilnymi ma by¢ pro-
wadzona w duchu wspolpracy, z podkresleniem jednak misji,
Jjakq koscielne dobra kultury spelniajg wobec spoleczenstwa
i ich specyfiki religijnej. Szczegolnie w krajach, w ktorych
systemy demokratyczne wchodzq w miejsce totalitaryzmow,
wazne jest nawigzywanie kontaktow z wladzami w celu uka-
zania specyficznej wartosci koscielnych dobr kultury. Ochro-
na prawna domaga si¢ takze dzialan ponadnarodowych, ma-
jgcych na celu uznanie powszechnej waznosci dziedzictwa
historyczno-artystycznego w wymiarze duchowym, odwolu-
Jjacym si¢ do tradycji, praktyk, zwyczajow i przekonan religij-
nych. Oprocz kontaktow Konferencji Episkopatow z wladzami
panstwowymi, potrzebna jest takze wspotpraca Stolicy Apo-
stolskiej ze strukturami miedzynarodowymi®.

Podsumowujac omawiane dokumenty, pragng zwroci¢ uwa-
ge na to, ze ich zawarto$¢ zwraca si¢ ku przysztosci, zachgca
do zachowania dziedzictwa historyczno-artystycznego. Wi-
dzi si¢ w nim wielki i cenny potencjal kulturowy i religijny.
Dziedzictwo sakralne stanowi ztozona i wieloptaszczyzno-
wa rzeczywisto$é, ktora obejmuje wszystkie produkty sztuki
wystepujace w roznym stopniu w stuzbie i liturgii koscielnej.
Uwaga Papieskiej Komisji ds. Koscielnych Débr Kultury
w kazdym dokumencie, w mniejszym lub wigkszym stop-
niu, jest po§wigcona zabezpieczeniu zbiorow. Nawet wtedy,
kiedy zaleca dziatania formacyjne w seminariach i studiach
teologicznych czy formacje¢ zakonng, tez poniekad moéwi
o bezpieczenstwie zbiorow: Inicjatywy formacyjne powinny
przewidywac zroznicowane nauczanie, ze szczegolnym zwro-
ceniem uwagi na nastepujqgce zagadnienia: historia Kosciola
powszechnego i lokalnego, historia tradycji ludowych, hagio-
grafia i duchowos¢, ikonografia i ikonologia, historia sztuki
i architektury koscielnej, historia instytutow zycia konsekro-
wanego i ich obecnos¢ na terytorium, historia lokalnych insty-
tucji koscielnych zrzeszajgcych swieckich, historia stowarzy-
szen katolickich, wspolnot, ruchow i instytucji kulturalnych™.
Poglebiona wiedza zawsze stuzy wigkszej trosce o dzie-
dzictwo kulturowe. W odniesieniu do muzeow koscielnych
papieska komisja podaje trzy cele formacji: informacja hi-
storyczna, wychowanie estetyczne i duchowa interpretacja*.
Wiedza, wychowanie i duchowos$¢ powinny zostaé zastoso-
wane przy ksztatceniu duchownych i catego spoteczenstwa.

Por. Jan Pawet 11, Przemowienie w siedzibie UNESCO w imie przy-
sztosci kultury, Paryz, 2.06.1980, w: tegoz, Dziela zebrane, t. 10:
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Hiszpania, Portugalia, kraje Beneluksu, Krakow 2008, s. 99—108.
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ci, Krakow 2005, s. 89.

Jan Pawetl 11, Powotanie do Zycia Papieskiej Rady ds. Kultury. List
do kardynata Sekretarza Stanu (20 maja 1982 r.), ,,L’Osservatore
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loannes Paulus 11, Constitutio apostolica de romana Curia ,, Pastor
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kowana tacinska nazwa komisji: Pontifcia Commissio de Patrimo-
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AAS 85 (1993), s. 549550, art. 3—4; zob. tez w: ,,Enchiridion
Vaticanum” 13, 2168.
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Dokumenty wydawane przez Papieska Rade ds. Kultury maja ran-
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wydawane przez Radg¢ ds. Kultury KEP sg uznawane za dokumen-
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The role and responsibilities of the Papal Council
of Culture and the Polish Episcopacy Conference
in protecting religious objects of cultural heritage

The article presents the function of the authority of the Holy See
in Rome, responsible for the mission of the church in the field of
culture. The introductory part presents the history of the Papal
Council of Culture. Then, it describes documents, which have
been issued by the Council since the time of the pontificate of
John Paul II. They concern among others: libraries, museums,
ecclesiastical archives, inventories and cataloguing of cultural
property of the Church. At the end, the author draws attention to
the complex and multidimensional nature of the sacred art and
to its cultural and religious potential.

Ttumaczenie: Joanna Laszyn
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PROBLEMATYKA KRADZIEZY
ZABYTKOW SAKRALNYCH

W ujeciu historycznym

sierz. Pawel Tomaszewski

Komisariat Policji Warszawa-Targowek

W niniejszym artykule poruszono tematyke kradziezy o charakterze sakralnym, ktorych pojawienie sie jest niero-
zerwalnie zwigzane z istnieniem religii oraz rozwojem cywilizacyjnym cztowieka. Problematyka kradziezy artefak-
tow zwigzanych z kultem zostata przedstawiona w ujeciu historycznym - poczawszy od starozytnosci, skonczyw-
szy na czasach wspotczesnych. Przedstawiono, w jaki sposob w starozytnos$ci postepowano z osobami, ktore
dopuscity sie kradziezy wtasnosci nalezacej do Swiatyni. Nastepnie opisano, jak analogiczna sytuacja prezento-
wata sie w epoce Sredniowiecza. Podkreslono kompletny brak akceptaciji spotecznej dla tego rodzaju wystepkow
oraz przedstawiono profil osobowy sprawcy rabunku.

Kolejng epoka opisang w kontekscie kradziezy sakralnych byly czasy nowozytne. To wiasnie wtedy, na tle toczo-
nych wojen, doszto do poluzowania surowych norm moralnych dotyczacych mienia koScielnego. Nastepnym
okresem opisanym w artykule byt wiek XIX. Z punktu widzenia omawianej tematyki byt on kluczowy dla rodzacego
sie w tym czasie czarnego rynku dotyczacego nielegalnego pozyskiwania sakraliow oraz obrotu nimi. Ponadto
zauwazono, iz na celowniku marszandow, oprocz tradycyjnych dziet sztuki, znalazty sie inkunabuty oraz starodru-
ki. W artykule omowiono takze zawirowania okresu | i [l wojny $wiatowej, ktdre miaty bezpoSredni wplyw na zagi-
niecie kolejnych tysiecy zabytkow kosScielnych. Nastepnie przeprowadzono analize zjawiska kradziezy sakraliow
na terenach Polski po roku 1945, dzielac ten okres na cztery etapy, ktére omowiono pod katem milicyjno-poli-
cyjnych statystyk, dostosowywania prawodawstwa do wystepujacych zagrozen, a takze zabezpieczania sakra-
liow. Ponadto uwzgledniono najbardziej spektakularne kradzieze sakralne, a takze zaznaczono kierunek rozwoju
dziatan Policji pozwalajacych na wykrywanie i zwalczanie tego rodzaju przestepczosci.

Zagadnienie dotyczace kradziezy o charakterze sakralnym jest
nierozerwalnie zwigzane z istnieniem religii w rozwoju cy-
wilizacyjnym cztowieka. Wraz z obecnosciag ceremonii spra-
wowanego kultu, pojawity si¢ artefakty oraz ofiary stuzace do
wywigzywania si¢ z powinnosci naleznych Bogu, a niekiedy
kilku béstwom. Dobra te, ze wzglgdu na swoje szczegdlne
przeznaczenie, czgsto byty bardzo cenne, a zarazem niedo-
stepne dla wickszo$ci ludzi, stanowiac ofiar¢ sktadang przez
zbiorowo$¢ na rece kaptanow. Oprocz samych ofiar sktada-
nych w miejscach sprawowania kultu, nie mniej istotne byty
drogocenne atrybuty stanu kaptanskiego czy tez ozdoby pod-
noszace range odprawianych uroczystosci.
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Jako pierwszy w historii tematyke kradziezy sakralnej poru-
szyt Homer w swym wielkim dziele — I/iadzie'. Ten wybitny
starozytny grecki piesniarz wedrowny w swoim dziele do-
tyczacym wojny trojanskiej zaprezentowal watek kradziezy
palladionu — rzezby bogini Ateny. Uzywajac wspolczesnego
jezyka zawodowego policjantow, mozna ten watek Iliady stre-
$ci¢ nastgpujaco: achajscy bohaterowie, Odyseusz i Diome-
des?, dziatajac wspdlnie i w porozumieniu, pod ostong nocy
dokonali zaboru w celu przywlaszczenia powyzszego mienia
z terenu $wigtyni bogini Ateny®. Homer wytlumaczyt dziata-
nia ztodziei szlachetnymi pobudkami pozwalajagcymi w per-
spektywie krotkiego czasu na zakonczenie trwajacej od 10 lat
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wojny, a zatem nadat temu czynowi wymiar i$cie bohaterski.
Przy czym nie mozna zapominac, iz poza zdobyciem laurow
zwycigzcow ztodzieje, decydujac si¢ na powyzszy krok, ktadli
na przeciwlegtej szali swoje doczesne zycie, o czym Homer
nie wspomniat.

W starozytnosci, w niemal wszystkich cywilizacjach, kradziez
na tle religijnym stanowita obrazg bogéw i za jej dokonanie
ujetemu ztodziejowi grozita tylko jedna kara — kara $mierci.
Przy czym nalezy pamigtac, iz ujety sprawca mogt tylko ma-
rzy¢ o szybkim i mato bolesnym wykonaniu wyroku. Najwigk-
szy wynalazek starozytnej rzymskiej cywilizacji, czyli prawo
rzymskie — ustanowito termin tac. sacrilegium*. W tym jednym
stowie zawarto opis przestgpstwa $wigtokradztwa i profanacji,
W sensie wezszym — naruszenie badz zagrabienie przedmiotow
kultu religijnego; w sensie szerszym — naruszenie integralnosci
sakralnego miejsca, osoby, przedmiotu. Za popetienie czynu
wypelniajacego znamiona sacrilegium sprawce czekat wyrok
w postaci kary $mierci’. Nie mozna jednak zapominac, iz pra-
wo rzymskie przewidywato przed wykonaniem wyroku proces,
w ktorym materialem dowodowym byly zeznania zaroéwno
swiadkow, jak i samego przestepey. Jezeli ztodziejem sakraliow
okazat si¢ niewolnik, musiat doswiadczy¢ licznych tortur, ktore
— zgodnie z prawem — zapewnialy wiarygodnos$¢ jego zezna-
niom®. Dopiero po nich sprawca mogt liczy¢ na wybawiajaca
od kolejnych mak kar¢ $mierci. Prawo rzymskie byto jednak
bardzo elastyczne i z tatwoscig dopasowywato si¢ do potrzeb
swoich czasow. Przyktad stanowito wprowadzenie w II w. n.e.
tortur dla nizszych warstw spotecznych w wypadku koniecz-
nosci przeprowadzenia wobec nich przestuchan procesowych.
Mozna wigc stwierdzié, iz w starozytnosci, oprocz wzgledow
moralnych, na strazy sakraliow staly surowe prawa i obycza-
je, ktore ograniczaty zakusy zlodziei obawiajacych si¢ zarowno
kary $mierci po uprzednich mekach, jak i Sciagniecia na siebie
gniewu bogow.

W nastepujacej po starozytnosci epoce $redniowiecza pro-
blematyka zwigzana ze §wietokradztwem ulegta niewielkiej
modyfikacji. O ile pobudki dziatan przestepcow dokonujacych
kradziezy ze Swiatyn i kosciolow dla prywatnego zysku po-
zostawaty niezmienne od tysiecy lat, o tyle korekcie w tym
obszarze poddano prawodawstwo. Okoto roku 1140 wloski
zakonnik z bolonskiego bractwa $wigtych Feliksa i Nabora
opracowal tzw. Dekret Gracjana (nazwa pochodzi od przybra-
nego imienia zakonnego autora)’. Powyzsze dzieto porzad-
kowato przepisy koscielne — poczawszy od soboru w Nicei
w 325 r.* Tak skodyfikowane przepisy pozwalaly na powoli
postepujacy podzial prawa na gataz cywilng i kanoniczng. To
wlasnie prawo kanoniczne w $redniowieczu wzigto na siebie
glowny ciezar regulacji dotyczacych s$wictokradztwa. Ko-
$cielne przepisy jasno i zdecydowanie mowity wprost, iz znie-
wazenie postaci eucharystycznych poprzez porzucenie albo
zabieranie lub tez przechowywanie w celu $wigtokradczym
wigze sie z ekskomunika, z lac. latae sententiae®. Podobnie
jak w starozytnosci, ztodzieja sakraliow spotykata kara §mier-
ci. Postepowa roéznice stanowito jednak to, iz rozprawa toczyta
si¢ przed sgdem koscielnym, za$ samo wykonanie wyroku du-
chowienstwo pozostawiato wladzy swieckiej. Takie rozwigza-
nie oczywiscie nie wykluczato torturowania skazanca celem
uzyskania od niego doktadnych i prawdziwych zeznan doty-
czacych okoliczno$ci popetnionego przestepstwa. Wykonanie
orzeczonej kary $mierci w wypadku $wigtokradztwa wigzato
si¢ standardowo ze spaleniem skazanca na stosie, przy czym
nie mogt on liczy¢ na swoisty akt taski polegajacy na obtoze-

niu stosu mokrym drewnem, ktore gwarantowalo szybkie pod-
duszenie 1 utrat¢ przytomnosci oszczedzajace ofierze dhugich
cierpien fizycznych poprzedzajacych zgon'?.

W $redniowieczu przypadki kradziezy sakralnych wystepo-
waty jednak sporadycznie, co bylo spowodowane calkowitym
brakiem akceptacji spotecznej dla takiego zachowania, ponad-
to powszechnie wierzacy ludzie bardzo liczyli si¢ z grozba
wiecznego potepienia, a ostatni element stanowil lgk przed
wykonaniem bolesnej kary $mierci. Wsréd odnotowanych
przypadkow kradziezy sakralnych, do ktorych doszto na tere-
nie $redniowiecznej chrzescijanskiej Europy, znaczgca wigk-
szo$§¢ zostala dokonana przez ludzi posadzonych uprzednio
0 czary czy 0 sympatyzowanie z tajemniczymi mocami''. War-
to nieco blizej przyjrze¢ si¢ temu sformutowaniu, gdyz bardzo
nieszablonowe zachowania ws$rod nielicznych ludzi tamte;j
epoki obecnie okres§lano by zaburzeniami psychicznymi, nie
dokonujac juz zbednych nadinterpretacji.

Czasy nowozytne nastgpujace po epoce Sredniowiecza nie
zmienily praktycznie stosunku spoteczenstwa wobec dobr
sakralnych. Utrzymanie swoistego status quo byto mozli-
we migdzy innymi dzigki zachowaniu surowych przepisow
prawnych, ktore dalej karaty $miercig potencjalnych zlo-
dziei. Do niebezpiecznych incydentéw dochodzito jednak
w Europie zwlaszcza podczas wojny trzydziestoletniej w la-
tach 1618-1648", kiedy to zdemoralizowani zotnierze pod
przykrywka wojny religijnej dokonywali grabiezy kosciotow
lub zbordw.

Na terenie Rzeczypospolitej odpowiednikiem wojny trzydzie-
stoletniej byl potop szwedzki w latach 1655-1660, kiedy to
z setek polskich (i litewskich) kosciotow zrabowano ztote na-
czynia liturgiczne, monstrancje i ro6zne ozdoby m.in. ze zlota,
srebra i bursztynu'®. Oczywiscie kradziono wowczas z ko$cio-
Tow (i nie tylko) takze obrazy, rzezby, ksiggi i innego rodzaju
dzieta sztuki, lecz byty to grabieze dokonywane na zamowie-
nie dworu krola szwedzkiego czy tez najwyzszych dostojni-
kéw krolewskich. Zwyktly szwedzki chlop shuzacy w armii
krolewskiej lub tez inny najemnik nie znali si¢ na sztuce wcale
lub prawie wecale, dlatego zadowalali si¢ przede wszystkim
kruszcem szlachetnym, ktory mogli tatwo przetopic, a potem
wygodnie zaszy¢ w mundurze, liczac na to, ze po zakonczone;j
kampanii zapewni im godziwe zycie. Warunki bezpardonowej
wojny w dobie potopu szwedzkiego zapewnialy skandynaw-
skim rabusiom sakraliow praktyczng bezkarnos¢, przy czym
swoja grabiez prowadzili na skale nieznang dotad w historii
Polski'. Nalezy tu zaznaczy¢, iz poza kilkoma punktami opo-
ru, takimi jak: Gdansk, Zamos¢, Lwow czy Jasna Gora, reszta
kraju byta wydana na pastwe spragnionego tupow najezdzcy's.
Obecnie czes¢ skradzionych i wywiezionych dobr §wieckich
oraz sakralnych doby potopu mozna podziwia¢ w szwedzkich
obiektach, takich jak: Livrustkammaren (Krélewska zbro-
jownia), Muzeum Armii w Sztokholmie, w zbiorach zamku
Skokloster oraz w skarbcu zamku Gripsholm'®.

Ukazanie barbarzynskiej roli najazdu szwedzkiego jako swo-
istego kata dobr kultury ko$cielnej nie oznacza, iz pozostali
wrogowie Rzeczypospolitej w trakcie prowadzonych z nig
XVII-wiecznych wojen mieliby oszczedza¢ jej dobra sakral-
ne'’. Takiego zamiaru nie mieli i dalecy byli od tego rodzaju
wspaniatomys$lnosci. Potozenie geograficzne wspodtczesnej
Polski jest odlegle od granic Korony, ktorg uwaza si¢ za pro-
toplaste naszego kraju. Atakujacy Rzeczpospolita Moskale
koncentrowali si¢ gtéwnie na ziemiach Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego 1 Ukrainy (wtedy czes¢ Korony), nie docierajac
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do serca panstwa polskiego. Podobnie sytuacja wygladata
w przypadku wojen z Turcja w drugiej potowie XVII stulecia,
kiedy to zagony tatarskie swym tupiezczym zasiggiem si¢gne-
ly okolic Lublina.

Pierwsze 70 lat XVIII w. bylo o wiele spokojniejsze. Nie
mozna jednak zapominaé, iz w poczatku stulecia przez
ziemie polskie ponownie przewalita si¢ nawata szwedzka
w ramach III wojny pédinocnej (1700-1721). Najwickszym
symbolem grabiezy sakraliow pozostaje spalenie Wawelu
wraz z nadpaleniem znajdujacej si¢ tam katedry oraz kon-
trybucja natozona na Krakow w wysokos$ci 60 000 talarow'®.
Wobec braku mozliwosci $ciagniecia waluty szwedzki oku-
pant ponownie zadowolit si¢ jej wybraniem w postaci zto-
tych naczyn liturgicznych oraz innego rodzaju dobr sztuki
zawierajacych w swych elementach przede wszystkim ztoto,
srebro oraz bursztyn. Po zakonczeniu dzialan wojennych na
ziemiach polskich zapanowat dlugo oczekiwany spokoj. Po-
kojowy okres nie dawat jednak catkowitej gwarancji na to,
iz ocalale sakralia na ziemiach polskich sg calkowicie bez-
pieczne. Krolowie August II i August III z dynastii saskiej
byli znani ze swojego umitowania dla sztuki, dzigki swojej
monarszej pozycji drenowali obiekty publiczne i rezydencje
krolewskie na terenie catej Korony z débr kultury. Glowny
nacisk selektywnego rozkradania ktadziono przede wszyst-
kim na $wiecka sztuke¢ malarska, jednak odnotowano takze
pojedyncze zaginigcia elementéw sztuki koscielnej, ktore
zbiegiem okoliczno$ci nastgpowaly po wizytach krolew-
skich marszandow. Wykradzione dzieta sztuki, na polecenie
saskich wladcow, opuszczaly teren ich monarchii elekcyjnej,
znajdujac dla siebie nowe miejsca w rezydencjach krolew-
skich oraz kos$ciotach na terenie Saksonii.

Jeszcze wigksze grabieze spotkaly dobra polskiej kultury
w dobie rozbiorow. Kazdy z trzech rozbiorow (1772 r.,
1793 r., 1795 r.) stanowit cios dla polskiej kultury $wiec-
kiej 1 sakralnej, a takze niesamowitg gratke dla rabujgcych'®.
Niestety nie wszyscy zaborcy potrafili doceni¢ warto$¢ zra-
bowanych dobr sztuki koscielnej. W przypadku zaborcy ro-
syjskiego skradzione dzieta sztuki koronnej zostaly po czgsci
umieszczone w specjalnie do tego przeznaczonym peters-
burskim Ermitazu czy innych rezydencjach carskich, jednak
w przypadku Prus i Austrii nie odnotowano tak troskliwego
podejscia do sztuki. Wiadcy obydwu wymienionych panstw
niemieckich zrabowane w kos$ciotach kosztownosci przeta-
piali na walute, ktéra rownowazyta ich budzet w dobie wojen
napoleonskich. Ponadto w obliczu kryzysu finanséw panstwa
w latach 1807-1810 witadze koscielne byly zobowigzane
wydac¢ cesarstwu austriackiemu pozostate w ich dyspozycji
naczynia liturgiczne ze ztota i srebra. Powyzsza akcja byla
kolejnym ciosem, ktéry zostal wymierzony w ocalate zabytki
sakralne na terenie dawnej Korony?.

Na poczatku XIX w., gdy wydawalo si¢, ze znaczaca czgsc
sakraliow wspolczesnej Polski rozgrabiono i Kosciot zostat
pozbawiony swych dziel sztuki, na terenie Krolestwa Pol-
skiego przystapiono do akcji kasaty zakonow. Podstawowym
celem jej pierwszej fali, ktora rozpoczeta sie w 1819 r.2!, byto
przejecie wiasnos$ci ziemskiej zakonow przez skarb panstwa.
Druga i trzecia fala kasat w latach 1832 i 18642 miala oczy-
wiscie podtoze ekonomiczne, ale tym razem celem caratu
bylo rozbicie $rodowiska patriotycznego silnie ukorzenio-
nego wsrod braci i siostr zakonnych. W wyniku kasat zli-
kwidowano okoto 340 meskich i zenskich zgromadzen za-
konnych na terenie Krélestwa Polskiego oraz na obszarach
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I i II zaboru rosyjskiego. Ten rusyfikacyjno-ekonomiczny
atak na Kos$ciot katolicki miat jednak takze ukryty wymiar
akcji wymierzonej w sakralia.

Swieckie zespoty dokonujace kasat — zaréwno te z polece-
nia wladzy Krolestwa Polskiego, jak i caratu — skupity si¢
przy okazji swej dziatalnosci takze na konfiskacie kodeksow,
inkunabuléw oraz starodrukow tak licznie wystepujacych
w klasztornych bibliotekach. Dziatania te byly zwigzane
z rodzacym si¢ wiasnie rynkiem kolekcjonerskim, ktory
zaczal bardzo wysoko ceni¢ wszelkiego rodzaju sztuke pi-
$mienniczg z ubieglych wiekow. W przypadku zabytkow
sztuki pi$mienniczej nastgpito jednak zjawisko pdtjawnego
rozkradania. Wtadzom Krdlestwa Polskiego oraz carskim
zalezalo przede wszystkim na majatkach ziemskich likwido-
wanych klasztorow, ktorych warto$¢ byta bardzo latwa do
oszacowania i ktére stanowily znaczacy zastrzyk finanso-
wy dla nadwerezonego budzetu centralnego®. Oczywiscie,
wladze cywilne zdawaly sobie sprawe z tego, ze klasztory
posiadajg w swych bibliotekach bardzo liczne cenne zabytki
sztuki literackiej, jednak nie wiedziano, ile jest tych pozycji,
o jakich tytutach oraz czyjego autorstwa. W tej sytuacji przy-
stani urzednicy mieli duzo mozliwosci popetniania oszustw.
Wystarczy, ze nieuczciwy urzednik stwierdzit, iz w zakonie
nie posiadano aktualnego katalogu bibliotecznego badz taki
zwyczajnie zagingl w trakcie wywozu ksiag w beczkach,
i juz dochodzito do sytuacji, kiedy to ,,okazja czynita zto-
dzieja”, jesli wczesniej urzednik nie umowit si¢ na dostar-
czenie jakiej$ pozycji prywatnemu zleceniodawcy. Ze wzgle-
du na liczne przepadki katalogdéw bibliotecznych trudno dzi$
sprecyzowacé, jak duza byta skala dokonanej grabiezy.
Rozkradzenie niezwykle cennych zasobdéw bibliotecznych,
ktére po licznych perypetiach znalazly si¢ w prywatnych
rgkach, stanowito swoiste preludium do rodzacego si¢ pod
koniec XIX w. zorganizowanego mafijnego handlu szeroko
pojeta sztukg, w tym oczywiscie sakralng®*. Ziemie uwazane
etnicznie za polskie nie byty bynajmniej w tej kwestii jakims$
chlubnym wyjatkiem i w zadnym wypadku nie odstawaty od
panstw 6wczesnej Europy. Przygladajac si¢ blizej poczatkom
wspolczesne] przestepczosci zwigzanej z kradziezg sakra-
liow, trzeba zauwazy¢, iz w drugiej potowie XIX w. istniaty
dwie grupy zajmujace si¢ tym procederem. Pierwsza z nich
stanowili zdemoralizowani ztodzieje, ktorzy za drobng kwote
(w poréwnaniu z warto$cig skradzionych artefaktow) doko-
nywali bardziej lub mniej wysublimowanych kradziezy®.
Rabusie przewaznie wiedzieli tylko, ze oprocz popelnienia
przestepstwa decyduja si¢ na ztamanie norm moralnych obo-
wigzujacych w spoteczenstwie, za co jednak nie grozi juz naj-
surowsza kara, jak bywato to przed wiekami. Za realizacje¢ zle-
conej kradziezy mogli natomiast liczy¢ na zaptat¢ pozwalajaca
im na chwilowa odrobing zyciowego szalenstwa. Bez watpie-
nia utatwienie dla pozbawionego moralnosci ztodzieja, ktory
decydowat si¢ okras$¢ kosciot, stanowit fakt, iz taki obiekt byt
praktycznie niezabezpieczony, co wielokrotnie zmniejszato
ryzyko ujecia przestgpcy na goragcym uczynku — w porowna-
niu z obiektami $wieckimi.

Druga za$ grupe, o wiele grozniejszg od pospolitych ztodziei,
stanowili paserzy wywodzacy si¢ z grona marszandoéw. Ludzie
ci, z racji wykonywania swojej profesji, doskonale znali si¢ na
sztuce, zarowno tej $wieckiej, jak i koscielnej?. Ich wprawne
oczy oraz zawodowe do$wiadczenie umozliwiaty oszacowa-
nie rzeczywistej warto$ci skradzionych precjozow. Nie dziwi
tez fakt, ze to oni z reguty byli zleceniodawcami osob, ktore
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fizycznie dokonywaty kradziezy. Ponadto marszandzi zda-
wali sobie sprawe z tego, iz skradzione precjoza sakralne nie
znajduja si¢ w koscielnych spisach czy inwentarzach, a tym
bardziej — nie sg utrwalone za pomocg raczkujacej wowczas,
bardzo prymitywnej technologii fotografii. Takie podejscie do
tematyki katalogowania sztuki sakralnej sprawiato, iz 6wcze-
sna policja byta praktycznie bezradna przy poszukiwaniach
skradzionych débr sakralnych.

Najprostszym sposobem zalegalizowania skradzionego arte-
faktu bylo wigc wywiezienie go za zagranice, a nastepnie za-
kupienie na legalnej aukcji, co dawato paserowi tak potrzebne
alibi?’. Ta prosta i skuteczna metoda legalizacji skradzionych
sakraliow miata jednak dwie wady, z ktorymi potrafili sobie
poradzi¢ chciwi zyskéw marszandzi. Pierwsza z nich stano-
wilty kwoty pienigdzy pobierane przez domy aukcyjne, ktore
za $wiadectwo legalizacyjne otrzymywane po zakonczonej
aukcji kazaly sobie placi¢ przed dopuszczeniem artefaktu
,,pod miotek”. Spora liczba doméw aukcyjnych dziatajacych
na rynku, zadnych swojego udziatu w zyskach z legalizacji
skradzionych dobr sztuki (koscielnych i nie tylko), sprawiata,
iz rywalizowaly one mi¢dzy soba, przescigajac si¢ atrakcyjna
oferta cenowa po uprzednim przekalkulowaniu ryzyka zwia-
zanego z potencjalnym skandalem. Mozna wigc powiedziec,
Ze z czasem pierwszy problem rozwigzal si¢ sam metodami
gospodarki wolnorynkowej, przy czym nalezy pamigtac, iz
w tym wypadku byt to czarny rynek?.

Druga — o wiele grozniejszag — wadg domow aukcyjnych, jako
miejsca uptynnienia skradzionych przedmiotéw, byta konku-
rencja wynikajaca z obecno$ci na aukcjach innych doswiad-
czonych i zamoznych marszandow, dla ktorych aktywno$¢ na
samej licytacji byta i jest elementem ich codziennej pracy®. To
specyficzne srodowisko potrafito jednak bardzo szybko dojs¢
do niepisanego porozumienia, gdyz zadnemu z paseréw nie
zalezato na dtugofalowym podbijaniu cen dziet sztuki, ktore
dopiero miaty otrzymac zaswiadczenie legalizujace. W takim
przypadku zwyczajnie dochodzilo do ustnej umowy miedzy
marszandami nazywanej, o ironio, dzentelmenska. W jej wy-
niku paser legalizujacy skradziony artefakt poprzez zwycigska
aukcje byt zobowigzany do podzielenia si¢ z konkurentami
zachowujgcymi si¢ biernie na licytacji czescig zyskow z wta-
sciwej aukcji, ktora miata si¢ odby¢ w przysziosci i ktorej finat
byt czgsto cenowo kilkunastokrotnie korzystniejszy dla wta-
Sciciela dzieta. Przy czym trzeba zaznaczyé, iz jednorazowe
wylamanie si¢ marszanda z niepisanego systemu prowizyjne-
go obowiazujacego powszechnie w tym specyficznym $rodo-
wisku oznaczato koniec jego kariery w tej branzy.
Dziatalno$¢ przestepcza zwigzang z kradzieza sakraliow,
szmuglowaniem oraz handlem nimi ulatwiatl fakt, iz do po-
drézowania po Europie (jak i §wiecie), az do przetlomu lat 70.
1 80. XIX w., nie byly wymagane paszporty (wyjatek stanowi-
ly Cesarstwo Rosyjskie i Imperium Osmanskie). Zapewniato
to przemytnikom oraz marszandom anonimowo$¢ i skrytosé
dziatania. Praktyczny brak wystepowania obowiazku pasz-
portowego zasadniczo uniemozliwiat takze dokonywanie
oclenia przewozonych dziet sztuki, co bylo spowodowa-
ne brakiem wyznaczonych przej§¢ granicznych, na ktorych
odbywataby si¢ jakakolwiek procedura celno-odprawowa.
Zmiany, ktore nastapily w zasadach okreslajacych przekra-
czanie granic panstwowych od lat 90. XIX w., nie utrudnity
jednak przemytu sakraliow, gdyz skala ruchu granicznego
pozwalala jedynie na wybidrcze i pobiezne kontrole. Przy
czym nie mozna zapominac¢, iz tylko niewielka czg$¢ prze-
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mytnikow decydowata si¢ na przekraczanie granic w wyzna-
czonych do tego miejscach. Wykorzystywano raczej utarte
i bezpieczne drogi ,,zielonej granicy”. Oprocz nielegalnego
przemytu dziet sakralnych, w przypadku niezwykle cennych
dziet sztuki stosowano legalny transport w postaci poczty dy-
plomatycznej*®. Obietnica duzych korzys$ci finansowych nie
wykluczata bynajmniej z tego specyficznego rynku ludzi bar-
dzo wptywowych i zamoznych, ktérzy majac szerokie koli-
gacje i znajomosci w sferach dyplomacji, wykorzystywali do
przemytu wtasnie poczt¢ dyplomatyczng. Zgodnie z postano-
wieniami kongresu wiedenskiego z 1815 r. korespondencja
i pakunki nalezace do przedstawicielstw panstw nie podlega-
ly zadnej kontroli graniczno-celnej. Postanowienia dotyczace
przesytek dyplomatycznych zostaly szczegoétowo doprecyzo-
wane 1 okreslone w czasie kolejnej konwencji wiedenskiej
o stosunkach dyplomatycznych, ktéra odbyta si¢ niemal 150
lat pozniej. 18 kwietnia 1961 r. w artykule 27 ww. konwencji
potwierdzono nietykalnos¢ korespondencji dyplomatyczne;j
niezaleznie od miejsca i czasu®'. Stwierdzenie, ze poczta dy-
plomatyczna byta wykorzystywana do szmuglowania bardzo
cennych dziet sztuki — w tym koscielnych — jest oczywiste,
jednak we wspotczesnych czasach pozostaje tematem tabu,
gdyz de facto ten rodzaj korespondencji nie podlega zadne;j
kontroli, a dzialania takie organizowane sa przez ludzi nie-
zwykle wplywowych, ktoérzy sami dbaja o odpowiednia dys-
krecje. Tak wigc informacje dotyczace tej formy przemytu
wyciekaja bardzo rzadko i to za sprawa shuzb wywiadow-
czych panstw trzecich, ktére bardzo niechetnie publicznie
dzielg si¢ takimi informacjami, chyba ze ich celem jest doko-
nanie akcji kompromitujacej przeciwnika.

Funkcjonujacy juz wezesniej na terenie (etnicznie) polskich
ziem czarny rynek sakraliow zostal w XX w. dwukrotnie lawi-
nowo zasypany niespotykana dotad liczba artefaktow. Pierw-
sza potezna fala nastgpita w zwigzku z wybuchem I wojny
Swiatowej (1914-1918)%, kiedy to ziemie polskie pozostajace
pod zaborami trzech mocarstw zostaty objete pozoga wojen-
na na obszarze prawie 90% swojego calego terytorium. W jej
wyniku zostato zniszczonych okoto 280 kosciotow réznego
obrzadku chrzescijanskiego, za$ liczba ograbionych w roznym
stopniu obiektow sakralnych byta w zasadzie bardzo trudna do
oszacowania. Tradycyjnie w pierwszej kolejnosci z kosciotlow
gingly zlote i srebrne naczynia liturgiczne, w szczegolnosci
za$: kielichy, $wieczniki, pateny, amputki, cyboria, kustodia,
monstrancje czy — stanowigce ich integralng cze¢$¢ — lunule.
Sprawcami tych grabiezy byli przede wszystkim zadni tupow
zohierze walczacych stron, jednak zdarzato sig, iz toczaca si¢
wojna stanowita znakomity parawan dla lokalnych wyrzutkéw
spotecznych. Niepowetowane straty Kosciol poniost w wyni-
ku ograbienia i zniszczenia samych budynkéw znajdujacych
si¢ w jego dyspozycji.

Z polecenia okupacyjnych wiadz wojskowych na zajetych te-
renach, z ko$ciotdw i budynkéw parafii zdejmowano zabyt-
kowe miedziane dachy, ktére przetapiano w hutach na stal
wykorzystywana na froncie. Pozbawione dachéw obiekty
byly skazane na zniszczenie. Oprocz konstrukcji dachowych
okupanci bardzo chetnie wykorzystywali dzwony koscielne ze
wzgledu na zawarte w nich stopy: brazu, spizu, staliwa czy
mosiadzu. Z koscielnych dzwonnic skonfiskowano, a nastep-
nie przetopiono na rudg, kilka tysiecy dzwondw. Byly to nie-
zwykle cenne, wielowickowe zabytki. Wtoérng falg pierwszej
wojny $swiatowej, ktora ponownie dotkngta ocalate polskie
sakralia, byla wojna polsko-bolszewicka (1919-1921), ktéra
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spustoszyla tereny Rzeczypospolitej od kreso6w az po centrum
odradzajacego si¢ od 1918 r. panstwa polskiego. Ateistycznie
nastawieni bolszewicy nie tylko rabowali koscioty i mordowa-
li osoby duchowne, ale takze niszczyli niektdre napotkane na
drodze koscioty, jesli nie dalo si¢ ich wykorzystac jako przy-
frontowych magazynow.

Druga fala, wymierzona w polskie sakralia, jeszcze bardziej
miazdzaca od pierwszej, nastgpita wraz z wybuchem II woj-
ny $wiatowej (1939-1945). Tuz po zakonczeniu kampanii
wrzesniowej — 9 pazdziernika 1939 r. — Herman Goring (zna-
ny ze swych upodoban rabunkowo-kolekcjonerskich) naka-
zal utworzenie Gtownego Urzedu Powierniczego Wschod*
na terytorium dawnych ziem polskich znajdujacych si¢ pod
okupacja niemiecka. Z pozoru niewinna nazwa tej instytucji
skrywala rabunkowy cel, ktorym bylo okradzenie ludnosci
polskiej, zydowskiej oraz nieformalne zagrabienie majat-
kow koscielnych. Celem tej akcji byto nie tylko nastawienie
na zysk, ale przede wszystkim zacieranie $ladow polskosci,
a takze symboli wyrazajacych wiarg. W trakcie dziatan prze-
prowadzonych przez urzad powierniczy w latach 1939-1941
ograbiono i zdewastowano kilkadziesiagt kosciotow, a takze
zburzono i zlikwidowano kilkaset kapliczek oraz przydroz-
nych krzyzy. Z ocalalych enigmatycznych akt urzedu po-
wierniczego datowanych na 2 maja 1941 r. wiemy jedynie, iz
z kos$ciolow zrabowano 33 skrzynie sztuki sakralnej oraz 25
skrzyn naczyn liturgicznych wykonanych z metali szlachet-
nych?. Nalezy tu jednak zaznaczy¢, ze w przypadku urzedu
byla to grabiez zorganizowana i przeprowadzona przez III
Rzeszg jako panstwo. Do chwili obecnej nie do oszacowania
pozostaja nadal grabieze przeprowadzone przez zotierzy SS
i Wermachtu®.

W obliczu wojny totalnej, jaka bez watpienia na ziemiach
polskich byta II wojna $wiatowa, nikt z pokrzywdzonych
nie miat czasu na doktadne szacowanie strat sztuki sakralnej,
gdy przede wszystkim byto zagrozone ludzkie zycie. Nalezy
w tym momencie podkres$li¢, iz wedhug szacunkowych da-
nych w czasie wojny z rak okupanta niemieckiego zginelo
okoto 2500 os6b duchownych (ksi¢zy, zakonnikow i zakon-
nic)*®. Nie udato si¢ doktadnie ustali¢ liczby przedstawicieli
polskiego duchowienstwa zamordowanych przez okupanta
radzieckiego gtéwnie w latach 1939-1941. Z bardzo ogoélnych
powojennych szacunkéw wiemy jednak, ze straty osobowe
polskiego Kosciota w latach 1939—1945 osiagnety od 30% do
50% stanu osobowego duchowienstwa (skala strat byta zalez-
na od regionu kraju)?*’.

Powojenny bilans sporzadzony przez wladze komunistyczne
w 1947 r. oszacowal straty w dziedzinie kultury na poziomie
43% w stosunku do stanu z 1939 r. Laczna warto$¢ poniesio-
nych szkdéd w obszarze kultury wynosita 5 356 000 000 zt, co
po przeliczeniu na amerykanska walute przy é6wczesnym kur-
sie dawato zawrotng kwote ponad 1 miliarda dolarow USD?.
Wtadze komunistyczne, od samego poczatku nieche¢tne hie-
rarchii Kos$ciota katolickiego, dokonujac oszacowan grabiezy
przedmiotow kultu religijnego, wskazaly jako wlasciwa kwote
360 000 000 zt. Byta to oczywiscie suma niedoszacowana,
obejmujaca przede wszystkim naczynia liturgiczne wykona-
ne ze szlachetnych kruszcéw. Pomini¢to w tym bilansie na-
tomiast dzieta, obrazy, rzezby, a takze straty w architekturze
obiektow sakralnych.

Pierwsze powojenne lata, poza probg okreslenia wartosci
poniesionych strat, przyniosty ze soba takze osiggniecie,
na ktore od setek lat czekaty zabytki zarowno sakralne, jak
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i $wieckie. Byto nim rozpoczecie zmudnego 1 dtugotrwate-
go procesu katalogowania zabytkow. Ponadto przystapiono
takze do tworzenia rejestréw utraconych i skradzionych ar-
tefaktow. Skala podjetej operacji sprawita, iz byt to bardzo
powolny proces, ktory w muzeach panstwowych zakonczo-
no dopiero w polowie lat 60. XX w. W przypadku sakraliow
znajdujacych si¢ w dyspozycji Kosciola proces ten trwatl
o wiele dtuzej i mozna powiedzie¢, ze zakonczyt si¢ dopiero
pod koniec lat 70. XX w.**

Powojenna zmiana ustroju w Polsce z kapitalistycznego na so-
cjalistyczny nie oznaczata jednak, Ze z dnia na dzien zaniecha-
no dokonywania kradziezy w sferze sakralnej. Ze wzgledu na
podejmowane przez Koscidt i panstwo dziatania ochronne ten
czas mozna umownie podzieli¢ na cztery etapy.

Pierwszy okres obejmowat lata 1945-1955. Wowczas istnia-
Iy najwigksze mozliwosci dokonania zaboru mienia w postaci
rzezb, malowidet, naczyn liturgicznych czy innego rodzaju
sakraliow. Nalezy jasno stwierdzi¢, ze przyczyng takiego sta-
nu rzeczy byt brak jakiejkolwiek opieki nad dzietami sztuki
w miejscu ich eksponowania czy sktadowania. O ile kradziez
eksponatu z miejsca wystawy mozna bylo od razu odnotowaé
i zglosi¢ organom $cigania, o tyle jego zabor ze sktadu czy
magazynu byt przez jaki$ czas praktycznie niezauwazalny, co
miato kolosalne znaczenie dla prowadzenia potencjalnych ak-
cji poszukiwawczych*. Nie mozna takze zapominaé, ze byt
to czas ksztattowania si¢ systemu komunistycznego w Polsce.
Trzeba zauwazy¢, ze problemy zwigzane z prowadzeniem we-
wnatrz kraju swoistej wojny domowej nie pozwalaty wladzom
na szczelne zabezpieczenie granic, przez ktore wyciekaty tak-
ze sakralia.

Drugi okres to lata 1956-1964, kiedy pojawialy si¢ typowo
kryminalne formy zaboru doébr kultury sakralnej. Dochodzito
woweczas statystycznie do okoto 100 zgloszonych rocznie na
Milicje kradziezy z kosciotow na terenie catego kraju. Przy
czym liczba ta z roku na rok rosta, osiggajac w 1964 r. poziom
146 zdarzen w skali catego kraju*!. Srodowisko kryminalne,
funkcjonujace w ramach socjalistycznego modelu PRL, co-
raz bardziej angazowato si¢ w kradziez sakraliow, swiadome
prawie pewnej bezkarno$ci oraz kuszone wysokimi zyskami
liczonymi w dewizach panstw zachodnich. Przestepstwa te
byly typizowane jako kradziez z wlamaniem. Milicyjna sta-
tystyka milczala zupelnie w sprawie grabiezy dokonywanych
w opuszczonych cerkwiach na terenie potudniowo-wschodniej
Polski. Swiatynie te zostaly opuszczone z dnia na dzien przez
kaptanow i1 wiernych w ramach przeprowadzonej w latach
1947-1950 akcji ,,Wista”. W pozostawionych i przez nikogo
niepilnowanych cerkwiach znajdowaty si¢ ikony, ikonostasy,
obrazy, rzezby, a niekiedy nawet naczynia liturgiczne. Zrabo-
wane z cerkwi artefakty trafiaty nastepnie do antykwariatow
badz bezposrednio po kradziezy szmuglowano je na Zachod*.
Czes$¢ tej przestepezej dziatalnosci byta kontrolowana przez
Stuzbe Bezpieczenstwa, ktéra w ten sposdb zdobywata dewi-
zy niezbedne do prowadzenia operacji na terenie panstw bloku
zachodniego.

Trzeci okres — przypadajacy na lata 1965-1970 — wigze si¢
bez watpienia z wprowadzeniem regulacji prawnych doty-
czacych ochrony zabytkow. Najwazniejsza z nich bytla usta-
wa z dnia 15 lutego 1962 r. o ochronie dobr kultury (Dz. U.
Nr 10, poz. 48, z p6zn. zm.)*. Powyzsza ustawa okre$lata
w art. 73—79 odpowiedzialno$¢ karng za wystepki i wykro-
czenia przeciwko zabytkom*. Oprocz przepisow szczegod-
lowych chronigcych zabytki druga galaz prawna, chroniaca
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muzealia i sakralia, stanowig normy Kodeksu karnego z 1969 r.,
ktore moga si¢ odnosi¢ takze, na zasadach ogdlnych, do
przedmiotow zabytkowych*’. Wprowadzenie regulacji praw-
nych przewidujacych sankcje karne dla ztodziei bynajmnie;j
nie zmniejszyto rosnacej liczby odnotowanych kradziezy.
Lobby zajmujace si¢ organizacja kradziezy sakraliow zda-
walo sobie doskonale sprawe, ze jest to biznes przynoszacy
coraz wigksze zyski przy wciaz bardzo matym ryzyku ujecia
na goragcym uczynku. Prosty rachunek zyskow i strat wyzna-
czatl rabusiom dwa tory prowadzonej dziatalnosci. Pierwszy
tradycyjnie opierat si¢ na bezposrednim wtamaniu do obiek-
tu kultu czy domu parafialnego, ktore de facto konczyto si¢
zainteresowaniem cala sprawa Milicji Obywatelskiej. Druga
opcja, wykorzystywana przez zorganizowane i doswiadczo-
ne grupy przestepcze, byla bardziej wysublimowana. Miano-
wicie polegata na tym, ze w zamian za udziat w zyskach na-
wigzywano kontakt z osobami, ktore miaty dostep do samych
artefaktow 1 posiadaty wiedze¢ dotyczaca tego, co 1 gdzie si¢
znajduje. Wiedza i dziatania tych ludzi byty dla przestgpcow
bezcenne, gdyz nie wigzaly si¢ z jakimkolwiek ryzykiem
,wpadki” dla grupy. Ponadto wyszukane sposoby kradziezy
,,mato rzucajacych si¢ w oczy” artefaktow pozwalaty na dtu-
goletnig skryta dziatalno$¢ na terenie obicktow sakralnych.
Stale rosnace ceny zabytkéw sprzedawanych w antykwaria-
tach i domach aukcyjnych panstw zachodniej Europy sprawi-
ly, iz w 1965 r. Milicja odnotowata 176 oficjalnych zgloszen
dotyczacych kradziezy sakaraliow.

Czwarty okres umownie liczony jest od 1971 r. i trwa az do
dzi$. Pod wzgledem kradziezy sakraliow przewyzsza trzy
poprzednie razem wzigte. Swiadczy to o tym, ze czarny ry-
nek, na ktorym odbywa si¢ nielegalny obrot sztuka pocho-
dzenia koscielnego, ma si¢ coraz lepiej i jest zarazem coraz
bardziej hermetyczny, co dodatkowo utrudnia penetrowanie
go przez o wiele mniej do§wiadczonych w tym temacie funk-
cjonariuszy. Skala rozrastajgcego si¢ niclegalnego obrotu
sakraliami jest zwigzana z ogromng liczba kos$ciotéw rozsia-
nych na terenie catej Polski. Wedlug szacunkéw w naszym
kraju istnieje ponad 17 000 miejsc kultu*. Wsrod tak duzej
liczby $wiatyn okoto 20% posiada na swoim terenie zabytki,
ktore potencjalnie moga si¢ znalez¢ na liscie marszandow re-
alizujacych nielegalne zaméwienia?’. Do poczatkow pierw-
szej dekady XXI w. instytucje koscielne oraz wspotpracujaca
z nimi Milicja/Policja miaty bardzo ograniczone pole dzia-
lania. Bylo to spowodowane tym, iz brakowato dostepu do
technologii zabezpieczajacej bardzo liczne obiekty sakralne.
Gdy po roku 1989 zakup takich urzadzen za granicg stat si¢
mozliwy, okazato sig¢, ze sa one niezwykle drogie i parafii
nie sta¢ na taki wydatek*. Po zmianie ustroju w Polsce na
wolno-rynkowy polskie instytucje panstwowe, zajmujace
si¢ ochrong kultury i sztuki, z powodu szczuptosci swych
srodkow, takze nie byly w stanie dofinansowac¢ wszystkich
obiektow koscielnych, skupiajgc si¢ jedynie na dofinansowa-
niu zabezpieczen na terenie obiektow sztandarowych w skali
kraju®. Taki stan rzeczy jak najbardziej sprzyjat popetnianiu
bardzo licznych kradziezy w obicktach koscielnych na tere-
nie catej Polski. Ta bardzo trudna dla kultury i sztuki sytuacja
zaczela si¢ poprawia¢ wraz z poczatkiem XXI w.

Wptyw na to miaty dwa zasadnicze czynniki. Pierwszy z nich
stanowita coraz lepsza sytuacja gospodarcza Polski pozwala-
jaca na wyasygnowanie przez Koscidt i panstwo wigkszych
funduszy na ochrone¢ zabytkow. Drugim, nie mniej istotnym
czynnikiem, byt postgpujacy rozwdj technologiczny obniza-

jacy rynkowa cen¢ zabezpieczen, ktore z roku na rok staja si¢
coraz bardziej dostgpne, a zarazem powszechne (monitoring,
alarmy, czujniki ruchu, ochrona obiektow).

Najbardziej dramatycznym dla sztuki sakralnej etapem oma-
wianego okresu byty lata 1980—1995. Zawirowania politycz-
ne lat 80. XX w. sprawily, iz Milicja angazowata swoje sity
i $rodki przede wszystkim do utrzymania obowigzujacego
w Polsce systemu socjalistycznego. Tematyka zwigzana
z kradzieza dziet sztuki nalezacych do Kosciota nie byta trak-
towana jako istotna zarowno z powodu braku sit i $rodkéw
Milicji, jak 1 otwartej niecheci okazywanej wobec Kosciota
przez komunistyczne wladze PRLY. Ponadto nie mozna za-
pominaé, iz w ramach Milicji Obywatelskiej funkcjonowala
Stuzba Bezpieczenstwa, ktéra w obliczu kryzysu gospodar-
czego lat 80. cierpiata na brak dewiz pozwalajacych jej na
prowadzenie operacji na terenie panstw bloku zachodniego.
Jednym z nielegalnych sposobéw na pozyskiwanie takich de-
wiz bylo zaangazowanie SB w kradzieze i wywoz sakraliow
na zachod Europy, gdzie byty sprzedawane. Oczywiscie kadra
SB tylko sporadycznie angazowata si¢ bezposrednio w doko-
nywanie wlaman i kradziezy, wystugujac si¢ kontrolowanymi
przez nig ztodziejami. To wilasnie z odtajnionych kartotek SB
z potowy lat 80. XX w. wiemy, ze shuzba ta szacowata liczbg
grup przestepczych zajmujacych si¢ kradziezami sakraliow na
poziomie 52 gangdw w skali kraju. Taka grupa przestgpcza
liczyta $rednio 3—4 osoby w wieku 18-36 lat®'. Jej trzon stano-
wito 1-2 doswiadczonych recydywistow, ktdrzy z racji swo-
jej kryminalnej przeszto$ci byli bardzo tatwo sterowani przez
kontrolujacych ich funkcjonariuszy SB.

Takie realia panujace w Polsce w latach 80. XX w. sprawity,
iz liczba dziet sztuki zrabowanych z ko$ciotow rosta z roku
na rok. Dla przyktadu — statystycznie w 1977 r. odnotowano
458 kradziezy i kradziezy z wlamaniem dotyczacych sakra-
liow. W 1981 r. odnotowano juz 686 podobnych wystepkow.
W 1987 r. Milicji zgtoszono 756 takich zdarzen. Apogeum
w dziedzinie kradziezy sakraliow przynidst rok 1989, kiedy
to odnotowano znikni¢cie okoto 1000 koscielnych dziet sztu-
ki%2, Zmiana ustroju politycznego w Polsce po 1989 r. nie po-
ciggneta za sobg natychmiastowej poprawy sytuacji, co byto
spowodowane przede wszystkim masowym odchodzeniem
na emerytur¢ doswiadczonych funkcjonariuszy. Niewatpli-
wie ponowne przystapienie Polski do Interpolu w roku 1990
przyczynito si¢ do poprawy sytuacji. Samo cztonkostwo
w tej organizacji nie wptyneto jednak na spadek liczby kra-
dziezy sakraliow. Sytuacja, ktéora umozliwita zwalczanie
czgsci tego rodzaju przestgpczosci, byto powolanie w pierw-
szej potowie lat 90. XX w. zespolu specjalistow z zakresu
szeroko pojetej sztuki. Zespot ten dziatat w strukturach Biura
Operacyjno-Rozpoznawczego KGP33. Dzi¢ki jego pracy in-
formacja o kradziezy byta przekierowywana w trybie pilnym
do centrali Interpolu w Lyonie. Ponadto, poza prowadzeniem
czynno$ci operacyjno-§ledczych, ww. zespot zajmowat sig
biezacym opracowywaniem aktualnych biuletynéw zawiera-
jacych informacje o skradzionych dzietach sztuki i przeka-
zywaniem ich do wszystkich rejonowych jednostek Policji,
Strazy Granicznej, Ministerstwa Kultury i Sztuki, Glownego
Urzedu Cel oraz Osrodka Ochrony Zbioréw Publicznych.
Podjecie takich dzialan skokowo poprawito wykrywalnos¢
zwigzang z kradziezami i szmuglem sakraliow>*.

Idac za przyktadem KGP, w ciagu kilku lat Policja podjeta
rowniez dzialania majace na celu zabezpieczenie zabytkéw
ko$cielnych na szczeblu komend wojewoddzkich. Powotano
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wojewodzkie grupy robocze. Do ich podstawowych zadan na-

lezato przeprowadzanie analiz miejsc zagrozonych obiektow

pod katem przysztego zabezpieczenia w budzecie panstwa

srodkow na dotacje zwigzane z zakupem instalacji alarmo-

wo-przeciwwlamaniowych, zawieranie formalnych umow

o wspoélprace pomiedzy komendami wojewodzkimi a diece-

zjami, organizowanie sympozjow oraz konferencji na temat

kradziezy i ochrony zabytkéw ko$cielnych, przeprowadzanie

akcji utajonego znakowania i wykonywania dokumentacji fo-

tograficznej na rzecz uzytkownikow i administratorow dobr

sakralnych, przeprowadzanie kontroli i rekontroli systemow

zabezpieczajacych zabytki.

Niestety, lata zaniedban w tym obszarze sprawily, ze pomimo

podjetych dziatan liczba dokonanych grabiezy ulegta jedynie

nieznacznemu zmniejszeniu. Nie mozna jednak za taki stan

rzeczy obwinia¢ tylko Policji. Stale rosngca warto$¢ sakraliow

sprawiata, iz byly one coraz bardziej pozadane na czarnym

rynku. Mozliwo$¢ zarobienia ogromnych pienigdzy przy ry-

zyku poniesienia bardzo niewielkiej odpowiedzialno$ci karnej

czynita i dalej czyni ten proceder bardzo atrakcyjnym.

Do najbardziej spektakularnych kradziezy, do ktorych do-

szto w Polsce po 1971 r., z pewnoscig mozemy zaliczy¢>:

m 1973 r. — kradziez obrazu Petera Rubensa — ,Zdjgcie
z Krzyza” z ko$ciota parafialnego w Kaliszu,

® 1974 r. — kradziez polichromicznych rzezb, naczyn litur-
gicznych pochodzacych z XIV 1 XV w. z muzeum archidie-
cezji warszawskiej,

® 1977 r. — kradziez barokowych ornatéw zawierajacych ka-
mienie szlachetne z kos$ciota w Janowcu,

® 1981 r. — kradziez ztotej X VIII-wiecznej monstrancji autor-
stwa Samuela Greve’a z zasobow kosciota w Swigtej Lipce,

® 1986 r. — kradziez srebrnej rzezby $wigtego Wojciecha z ka-
tedry gnieznienskiej,

® 1987 r. — kradziez XVI-wiecznego obrazu ,,Optakiwanie
Jezusa Chrystusa” z koséciota w Bieczu,

= 1990 r. — kradziez XVI-wiecznego obrazu ,,Ukrzyzowanie
Chrystusa” z kolobrzeskiej katedry,

® 1991 r. — kradziez XIV-wiecznego krzyza z dominikanskiej
bazyliki w Lublinie,
1992 r. — kradziez XV-wiecznej ikony z kosciota w Jasincu,
1992 r. — kradziez obrazu Matki Boskiej Bolesnej z 1450 r.
z kosciota w Sulistawicach,

® 1994 r. — kradziez dwoch XVII-wiecznych obrazow autor-
stwa Tintoretta — ,,Sw. Jan Chrzciciel” i ,,Sw. Jan Ewange-
lista” — z ko$ciota w Tarnogrodzie,

® 1995 r. — kradziez trzech figurek $wigtych z poczatku XVI w.
z kosciota w Gleboszowie,

m 1995 r. — kradziez renesansowego obrazu Matki Boskiej
z Dzieciatkiem z ko$ciota w Sulmierzycach,

® 2002 r. — kradziez XVI-wiecznego obrazu Matki Boskiej
z Dzieciatkiem w Deniszewie.

m 2005 r. — kradziez dwoch XV-wiecznych figurek z kosciota

w Tymowie,
® 2009 r. — kradziez dwoch swiecznikow z kosciola w Ste-
zycy,

m 2010 r. — kradziez koron z XVI-wiecznych figur znajduja-
cych si¢ w Sanktuarium Matki Bozej Lesniowskiej,

® 2013 r. — kradziez zlotych i srebrnych elementow z XVIII-
-wiecznego obrazu znajdujacego si¢ w Sanktuarium Matki
Boskiej Godowskiej,

® 2015 r. — kradziez naczyn liturgicznych z gdynskiego ko-
Sciota pod wezwaniem Matki Boskiej Bolesnej,
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® 2017 r. — kradziez XVIII-wiecznego kielicha mszalnego
z kosciota w Lasowce.

Jednym z najbardziej znanych Policji ztodziei sakraliow jest bez
watpienia Piotr N., ktéry byt odpowiedzialny za kradziez ikon
z ko$ciotow i dawnych cerkwi bieszczadzkich. W 1986 .57 brat
takze udziat w ww. kradziezy z katedry Gnieznienskiej*. Po za-
trzymaniu przez Milicj¢ zostat skazany przez sad na kare 15 lat
pozbawienia wolnosci. Po odbyciu kary Piotr N. powrdcit jednak
do swojego fachu, dokonujac w latach 2003-2007 co najmnicej
27 kolejnych kradziezy z obiektow sakralnych. Analiza sprawy
Piotra N. wskazata na to, iz byl on powigzany z paserem obywa-
telstwa wloskiego na state mieszkajacym w Niemczech. W toku
prowadzonego postgpowania przeciwko Piotrowi N. Policji uda-
fo si¢ odzyska¢ ponad 130 skradzionych przez niego sakraliow™.
Casus Piotra N. dowodzi, iz kradzieze dziet sztuki koscielnej
wymagaja od organdw $cigania systematycznej pracy i ze na-
lezy si¢ w tych sprawach liczy¢ z dtugim okresem odzysku za-
bytkow, siegajacym niekiedy nawet kilkunastu 1at®. Dziatania
stuzb musza by¢ jednak oparte przede wszystkim na wspot-
pracy miedzynarodowej pozwalajacej na penetracje czarne-
go runku, na ktorym dokonuje si¢ obrotu skradziong sztuka.
Jest to konieczne, poniewaz sprawcami kradziezy sg tez do-
brze zorganizowani i do§wiadczeni cztonkowie grup, ktorych
rozpracowanie rzadko kiedy pozostaje dzielem przypadku.
Konieczne jest takze zwickszenie nakladéw na moderniza-
cje starych i montowanie nowych zabezpieczen antywtama-
niowych w obiektach zawierajacych dziela sztuki sakralnej.
Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, iz inwestowanie pieni¢dzy
w dzieta sztuki jest bardzo dochodowym zajeciem, z czego
nieprzerwanie od stuleci zdaja sobie sprawe zlecajacy kradzie-
7e marszandzi.

Podsumowujac powyzsza tematyke, nalezy si¢ odwola¢ do
policyjnej statystyki z 2013 r., ktéra méwi jednoznacznie, iz
kazdego dnia w Polsce jest okradanych 6 budynkéw naleza-
cych do réznych wspodlnot wyznaniowych. Oczywiscie, dane
statystyczne dotycza zaréwno kradziezy koscielnej rynny,
oprdznienia znajdujacej si¢ w kruchcie skarbonki, jak i kra-
dziezy zabytku sakralnego. Niemniej jednak pokazuja skale
wystepujacego zagrozenia.
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Thefts of religious objects — the outline

The article concerns thefts of religious objects, which are insepa-
rably linked with human development and existence of religions.
The issue of stealing artifacts connected with the religious cult
was presented historically — from the ancient to modern times.
The article provides information on the ancient proceedings tak-
en against those, who stole property belonging to the church.
Then, it describes an analogous situation in the Middle Ages.
The author emphasizes total social disapproval of such offences
and presents the profile of a perpetrator.

Furthermore, the article describes modern times when due
to the wars, high moral standard concerning thefts of church
property, became decreased. Next, the author presents the 19th
century. At this time, black market with illicit trade of religious
objects was born. Moreover, art dealers were focusing not only
on traditional works of art but also on incunabula and old prints.
The article also describes the World Wars and their influence
on disappearance of thousands of religious historical objects.
Next, it analyses thefts of religious objects in Poland after 1945
dividing this time period into four steps. They were described
with regard to military and police statistics, adapting current
legislation to possible dangers and securing religious objects.
Moreover, the author presents the most spectacular thefts and
indicates directions of actions, the aim of which is to combat this
kind of crimes.

Thumaczenie: Joanna Easzyn
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ARTYKUL NAUKOWY

KRADZIEZE
ZABYTKOW SAKRALNYCH

z terenu wojewddztwa zachodniopomorskiego

podkom. dr Marek Ltuczak

Komenda Wojewddzka Policji w Szczecinie

Przestepstwa kradziezy zabytkéw sakralnych nie sa skodyfikowane w polskim Kodeksie karnym. Zaliczajg
sie one do przestepstw przeciwko mieniu i w obecnym stanie faktycznym stanowia promil liczby przestepstw
ztego dziatu, jednakze sq niezmiernie wazne dla historii i dziedzictwa narodowego.

Wstep

Ze wzgledu m.in. na statystyke ten wazny obszar jest czesto
marginalizowany w dziatalno$ci organdéw $cigania. Brak /lex
specialis penalizujacego kradziez zabytku prowadzi do trakto-
wania tych przestepstw jako powszechne, skierowane przeciw-
ko mieniu, przez co zabytki, czgsto niemajace duzej wartosci
materialnej, sa deprecjonowane przez wymiar sprawiedliwosci'.
Warto podkresli¢, ze zabytki sakralne sa bardzo istotng czg-
scig kultury i dziedzictwa narodowego. Sztuka charaktery-
styczna dla danej epoki stanowi jej odzwierciedlenie i histo-
ryczne $wiadectwo. Wyposazenie kosciolow znajdujacych si¢
w obecnych granicach Polski jest spuscizna po naszych pol-
skich przodkach oraz niemieckich mieszkancach ziem pomor-
skich, lubuskich i §laskich. W wyniku wielu wojen oraz ewa-
kuacji dziet sztuki w 1945 r. na tzw. ziemiach odzyskanych
zostata jedynie czg$¢ dawnego wyposazenia. Ze wzgledu na
swoj publiczny charakter koscioty sg miejscami ogdlnodostep-
nymi, bez szczegdlnych systemow zabezpieczajacych. Przed-
mioty zabytkowe zdeponowane w ich wnetrzach znajduja si¢
przez to zarowno w zasiggu wiernych, jak i ludzi pragnacych
je pozyska¢ w nielegalny sposob’.
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Losy kosciolow i ich wyposazenia staty si¢ przyczynkiem
do poszerzenia wiedzy o historii miejscowosci wojewodz-
twa zachodniopomorskiego. W wigkszosci $redniowieczna
lub barokowa metryka oraz kontynuacja pierwotnej funkcji
w tradycji chrzescijanskiej swiadcza o trwatosci historii oraz
jej pomnikéw. Czynnosci Policji w zakresie ochrony zabyt-
kow sakralnych skupiajg si¢ przede wszystkim na dziataniach
wykrywczych przy wspoétczesnych kradziezach, programach
rejestracji zabytkow sakralnych oraz opracowywaniu i reje-
stracji archiwalnych kradziezy w kos$ciotach we wszystkich
istniejacych bazach utraconych dziet sztuki.

Celem badawczym przedmiotowego opracowania jest analiza
czynnikow, jakie miaty wplyw na: zmniejszenie liczby prze-
stepstw przeciwko zabytkom sakralnym; odnajdowanie zabyt-
kow utraconych nie tylko w postaci przestgpstwa kradziezy, ale
takze stanowiacych grabiez wojenng. System ochrony zabytkéw
sakralnych zostal przeanalizowany na podstawie: dostgpnych
danych statystycznych KWP Szczecin, obowiazujacych aktow
prawnych, obserwacji wynikajacych z wprowadzania do proce-
su wykrywczego nowoczesnych narzedzi informatycznych. Po-
nadto doswiadczenie zawodowe autora w zakresie ochrony débr
kultury pozwolito na wypracowanie i zaprezentowanie wia-
snych teorii badawczych w omawianym obszarze przestepstw.
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CHARAKTERYSTYKA PRZESTEPCZOSCI PRZECIWKO ZABYTKOM SAKRALNYM

Charakterystyka przestepczosci
przeciwko zabytkom sakralnym

Z kosciotéw rzadko zostajg skradzione wigksze elementy, ta-
kie jak szafy ottarzowe lub ptyty nagrobne. Ztodzieje wybiera-
ja raczej duze figury swigtych wchodzace w sktad oltarzy lub
ambon albo pojedyncze figury, tj. przedmioty o niewielkich
wymiarach i wadze, proste do zdemontowania. Cena aukcyjna
zle zachowanej figury XIX-wiecznej to okoto 2500 zt, a figury
sredniowiecznej minimum 10 000 zt. Identyfikacja tych zabyt-
kéw jest bardzo trudna, bowiem nie majg one zadnych nume-
réow seryjnych i nie mozna ustali¢ ich cech identyfikacyjnych
na podstawie dokumentacji konserwatorskiej. Sytuacje kom-
plikuje takze podobienstwo sposobu przedstawiania §wigtych
oraz zwigzek przedstawionych postaci z tymi samymi wyda-
rzeniami. Z tego powodu odzyskanie skradzionego zabytku,
na zagranicznych aukcjach, bez dobrej dokumentacji przed-
miotu, stwierdzajacej bezsprzecznie, ze przedmiot ten byt
w naszym posiadaniu, moze si¢ okaza¢ niemozliwe’.

W aktach Policji, diecezjalnego konserwatora zabytkow oraz
stuzb konserwatorskich w latach 70. XX w. odnotowano tyl-
ko jedno wiamanie do muzeum w Dartowie, skad 11 lipca
1970 r. skradziono barokowa rzezbe¢ przedstawiajacag §w. Mar-
ka. Jest to najwczesniej udokumentowana kradziez w powyz-
szych zbiorach. Wiaze si¢ to z ewidencja konserwatorska,
ktora w przypadku zabytkéw ruchomych rozpoczeta si¢ na
poczatku lat 60. XX w. Wczesniej skupiano si¢ wylacznie
na odbudowie zniszczonych i uszkodzonych budynkow.
W przypadku akt spraw dotyczacych kradziezy zabytkow pro-
wadzonych przez Milicj¢ Obywatelska oraz Policj¢ obowia-
zywaly zarzadzenia w sprawie metod i form wykonywania
zadan w zakresie dziatalnosci archiwalnej, ktore nakazywaty
niszczenie akt spraw umorzonych, wedlug tabel klasyfika-
cji archiwalnej. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze czg¢$¢ spraw
zglaszanych przez ksiezy organom $cigania do 1990 r. mogta
nie by¢ prowadzona w sposob nalezyty lub zgtoszenia te lek-
cewazono, ze wzgledu na stosunek 6wczesnego sytemu pan-
stwowego do Kosciota katolickiego w Polsce. Z tych samych
przyczyn ksigza rowniez cze¢sto nie dokonywali zgloszen Mi-
licji Obywatelskiej.

Tabela 1. Kradzieze zabytkoéw sakralnych w woj. zachodnio-
pomorskim w latach 70. XX w.

Miejsce Obiekt Informacje
Dartowo Reeloe
1970.VIl.11 Muzeum ,Sw. Marek”, rej. MD 167/SR
1600-1700

Lata 80. XX w. przedstawiajg si¢ bardzo podobnie. W 1983 r.
odnotowano jedynie kradziez obrazu ze sceng ukrzyzowania
z przetomu XVII i XVIII w. Kradziez miata miejsce w nocy
z 13 na 14 kwietnia 1983 r. Tak mata liczba skradzionych za-
bytkéw moze si¢ wigza¢ rowniez z brakiem rejestracji utra-
conych zabytkow w rejestrach Milicji Obywatelskiej i prawie
zupelnym brakiem wspoélpracy z Kosciotem Szczecinskim.
Jesli wezmiemy pod uwagg realia i dane z lat 90. XX i po-
czatku XXI w. wydaje si¢ niemozliwoscia, by w ciggu 2 dekad
w dawnych wojewodztwach szczecinskim i koszalinskim za-
istniaty jedynie dwa zdarzenia zwigzane z zaborem zabytkow
sakralnych.

Tabela 2. Kradzieze zabytkéw sakralnych w woj. zachodnio-
pomorskim w latach 80. XX w.

Miejsce Obiekt Informacje
Swinouiscie Obraz rej. zab. B-20,
1983.IV.13-14 R é)ér ,Ukrzyzowanie”, | decyzja KI-V-0/227/57

XVII/XVIII z dnia 5 lutego 1957 r.

Najwiecej kradziezy i kradziezy z wlamaniem do ko$ciotow
przyniosty lata 90. XX w. Lacznie odnotowano 11 zdarzen
skierowanych na zabor zabytkow ko$cielnych, w wyniku kto-
rych zostalo utraconych kilkadziesiat cennych rzezb gotyckich
i barokowych. Fala przestepstw rozpoczgta si¢ od kradziezy
rzezb z barokowego ottarza z Trzgsacza z 1873 r., ustawionego
w katedrze kamienskiej w potnocnej czgsci transeptu 31 grud-
nia 1990 r. Kolejna kradziez miala miejsce w katedrze szcze-
cinskiej — kosciele sw. Jakuba w sierpniu 1991 r. Najwicksza
kradziez dotkneta miejscowos¢ Jenikowo, gdzie w plebanii
kos$ciota ztozono 15 pdznogotyckich rzezb ze zrujnowanych
okolicznych ko$ciotéw w Bagnach, Ostrzycy i Debicy. Spraw-
cy, po sforsowaniu drzwi balkonowych od strony ogrodu, we-
szli do $rodka i zabrali zdeponowane dzieta sztuki. Podobny
charakter mialy kolejne wlamania do kosciotéw w Klaninie
i Cisowie, skad skradziono barokowe rzezby Ewangelistow
oraz alegorie Nadziei i Wiary. Kolejne duze wltamanie miato
miejsce w grudniu 1994 r. w kosciele w Karsiborzu. Skradzio-
no wszystkie figury z gotyckiego ottarza. Do spontanicznych
kradziezy mozna zaliczy¢ wlamanie do skarbca w Katedrze
kamienskiej 10 czerwca 1998 r., gdzie 4 sprawcow wdarlo si¢
do $rodka i skradlo cztery cenne przedmioty z gablot muze-
alnych. Biorac od uwage liczbg przedmiotow w skarbcu i ich
warto$¢, trzeba zauwazy¢, ze bylo to dziatanie spontaniczne,
gdyz celem ztodziei byla jedynie gablota wystawowa znajdu-
jaca si¢ w pierwszym pomieszczeniu®,

Tabela 3. Kradzieze zabytkdéw sakralnych w woj. zachodnio-
pomorskim w latach 90. XX w.

Data Miejsce Obiekt Informacje
L . rej. B-64, dec. ZR
Kamien Rzezba
1990.XI1.31| Pomorski ,Ewangelista”, 4000/11/1-10/
Katedra 1673r. B/2007
' z dn. 29.XI.2006 r.
Rzesba rej. B-64, dec. ZR
4000/11/1-10/
~Mateusz
Ewangelista”, 1673 r. e
gelista, | 2dn.29.XI1.2006 1.
rej. B-64, dec. ZR
Rzezba |, 4000/11/1-10/
1673 r. B/2007
z dn. 29.XI1.2006 r.
rej. B-64, dec. ZR
Rzezba ll, 4000/11/1-10/
1673 r. B/2007
z dn. 29.X11.2006 r.
Szczecin Naczynie
1991.VIIl.11 do polewania rak, Brak rej.
Katedra
XIX w.
Kielich mszalny .
i patena, XIX w. SR
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Data

1993

1993.VI.02

1993.X1.01

1994.111.17

Miejsce

Jenikowo

Ktanino

Stargard
Cerkiew

Gryfice
Cerkiew

Obiekt

Rzezba ,Jezus”,
XV w.

»,Matka Boska
z Dziecigtkiem”,
XV w.

nn Swiety I, XV w.
nn Swiety II, XV w.
nn Swiety lI, XV w.

,Sw. Jakub Starszy”,
XV w.

nn Swiety IV,
XV w.

nn Swiety V,
XV w.

nn Swiety VI,
XV w.

nn Swiety VI,
XV w.

nn Swiety VIII,
XV w.

,Sw. Anna
Samotrzecia”,
XV w.

nn Sw. Apostot |,
XV w.

nn Sw. Apostot II,
XV w.

,Sw. Henryk
Bamberski”, XV w.

,Sw. Jan Ewangelista”,
kon. XVII w.

,Sw. Lukasz
Ewangelista”,
kon. XVII w.

,Sw. Marek
Ewangelista”,
w kon. XVIII w.

,Sw. Mateusz
Ewangelista”,
kon. XVIII w.

lkona ,Matka Boska
Wiodzimierska”,
1850-1851

lkona ,Matka
Boska z Dziecigtkiem”,
XVII w.

Ikona - ,Sw. Pitrim”,
XVIII w.

Informacje

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.
Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

Data Miejsce Obiekt Informacje
) ,Sw. Pawet”, rej. 194/B, decyzja
1994.X Cisowo | pot. XVII w. zdn. 1 grudnia 1989 r.
,Sw. Piotr”, rej. 194/B, decyzja
I pot. XVII w. z dn. 1 grudnia 1989 r.
,Nadzieja”, rej. 194/B, decyzja
| pot. XVII w. zdn. 1 grudnia 1989 r.
.Wiara”, rej. 194/B, decyzja
I pot. XVII w. z dn. 1 grudnia 1989 r.
< . o rej. B-20, decyzja
Swinoujscie ,Pieta”,
1994.X11.26 o KI-V-0/227/57
Karsibor 1450-1500 2 dn. 5 lutego 1957 r.
< . rej. B-20, decyzja
i‘{VE)OM_”;‘;‘gJO KIV-0/227/57
zdn. 5 lutego 1957 r.
< ” rej. B-20, decyzja
"iﬁgﬁaff&ﬁ% : KIV-0/227/57
zdn. 5 lutego 1957 r.
< . rej. B-20, decyzja
isa,\goﬁaﬁs%d KI-V-0/227/57
zdn. 5 lutego 1957 r.
,Sw. Maria rej. B-20, decyzja
Magdalena”, KI-V-0/227/57
1450-1500 zdn. 5 lutego 1957 r.
Szczecin Misa chrzcielna, .
1996.VII Katedra 1695 r. Brak rej.
»,Matka Boska .
1997VI.20|  Parlino z Dzieciatkiem”, rej. B-24/1957
; z dn. 28 lutego 1957 r.
koniec XV w.
A Kielich mszaln
1998.VI.10 | Pomorski i Brak rej.
1883 r.
Katedra
Kufel, kon. XIX w. Brak rej.
Mszat, 1493 r. Brak rej.
Oprawa Biblii, .
pocz. XVI w. Brak rej.
1999. o ~Matka Boska .
XI1.28/29 Dziwnow z Dziecigtkiem”, Brak rej.
’ 1925 r.
,Sw. Jozef
z Dziecigtkiem”, Brak rej.
1925,
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Kolejna duza fala kradziezy miala miejsce w pierwszej dekadzie
XXIw. W ich wyniku utracono cenne poznogotyckie rzezby z ko-
Sciota w Jarszewie, 6 rzezb z kosciota w Wysiedlu, rzezby z oltarza
kosciota w Bobrownikach, gm. Chociwel, barokowe figury z ko-
sciota w Mostach, 12 renesansowych rzezb z kosciota w Letninie
oraz 4 gotyckie figury z kosciota w Golenicach. Charakter rzezb,
ich warto§¢ materialna i historyczna oraz ich liczba i gabaryty
w poszczeg6lnych kradziezach wskazuja, ze byty to zaplanowane
przestepstwa, a sprawcy dostali zlecenie na konkretne elementy
wyposazenia ko$ciota w okreslonej stylistyce i tematyce®.
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KRADZIEZE ZABYTKOW SAKRALNYCH W WOJ. ZACHODNIOPOMORSKIM PO 2000 R.

Tabela 4. Kradzieze zabytkoéw sakralnych w woj. zachodnio-

pomorskim w pierwszej dekadzie XXI w.

Data

2001.X1.15/16

2002.Vill.1/2

2002.X1.24/30

2003.X.25/26

2004.111.20/21

2004.VI1.8/9

Miejsce

Stargard

Jarszewo

Wysiedle

Bobrowniki

Mosty

Letnin

Obiekt

Gtéwka putta |,
1701-1725

Gtowka putta Il
1701-1725

,Sw. Anna Samotrzeé
ze $w. Joachimem”,
pocz. XVI w.

,Sw. Rodzina ze §w.
Janem?”, pocz. XVI w.

,Matka Boska”,
1606 r.

,Sw. Jan”, 1606 .

,Obrzezanie”,
1. Ew. XVI w.

»Pokfon Pasterzy”,
1. Ew. XVI w.

,Pokton Trzech Kroli”,
1. Ew. XVl w.

Gtowki 3 putt,
1623 r.

Rzezba kobiety,
1. éw. XVI w.

,Madonna
z Dziecigtkiem”,
ok. 1500 r.

,Sw. Pawet”,
ok. 1500-1520r.

,Chrystus Krol
Swiata”, XVII w.

,Sw. Marek
Ewangelista”, XVII w.

,Sw. Mateusz
Ewangelista”, XVII w.

»Apostot” |,
ok. 1600 r.

»Apostot” I,
ok. 1600 r.

»Apostot” 1,
ok. 1600 r.

LApostot” IV,
ok. 1600 r.

,Sw. Piotr”,
ok. 1600 .

,Sw. Andrzej”,
ok. 1600 r.

,Sw. Jakub
Starszy Ap.”,
ok. 1600 r.

,Sw. Filip”,
ok. 1600 r.

Informacje

Brak rej.

Brak rej.

rej. B-126
zdn. 9.09.1986 r.

rej. B-126
z dn. 9.09.1986 r.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

rej. zab. B-74
zdn. 15.10.1958 r.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

Brak rej.

rej. B-86/60
zdn. 28.10.1961 r.

rej. B-86/60
zdn. 28.10.1961 r.

rej. B-86/60
zdn. 28.10.1961 r.

rej. B-86/60
zdn. 28.10.1961 r.

rej. B-86/60
zdn. 28.10.1961 r.

rej. B-86/60
zdn. 28.10.1961 r.

rej. B-86/60
zdn. 28.10.1961 r.

rej. B-86/60
zdn. 28.10.1961 r.

Data Miejsce Obiekt Informacje
»Apostot”, rej. B-86/60
ok. 1600 . zdn. 28.10.1961 r.
,Sw. Tadeusz Juda”, rej. B-86/60
ok. 1600 r. zdn. 28.10.1961 r.
»Apostot” V, rej. B-86/60
ok. 1600 . zdn. 28.10.1961 r.
LApostot” VI, rej. B-86/60
ok. 1600 r. zdn. 28.10.1961 r.
) ,Sw. Katarzyna”, )
2004.X.17-18| Golenice ok. 1430-1440 1. Brak rej.
,Madonna
z Dziecigtkiem”, Brak rej.
ok. 1430-1440 .
Nn Swiety, .
ok. 1430-1440 . Brak rej.
Nn Swiety, :
ok. 1430-1440 . Brak rej.
Sw. Maria
} ) " N rej. 88/B
2005.X.27-30 Karwin Magdalena , 2 dn. 2.03.1972 1.
3 Ew. XV w.
3 6w, XV w. zdn. 2.03.1972r.
Obraz -
2007.IV.19-20| Niemica ,Ukrzyzowanie”, Brak rej.
ok. 1850 r.

Wida¢ wyraznie, ze po 2007 r. nastapit wyrazny spadek kra-
dziezy zabytkéw — prawdopodobnie wigze si¢ to gtdwnie
z zastosowaniem nowego systemu — bazy utraconych dziet
sztuki prowadzonej przez Narodowy Instytut Muzealnictwa
i Ochrony Zbioréw — oraz programow rejestracji zabytkow
wykorzystywanych od 2009 r. przez Komende Wojewddzka
Policji w Szczecinie. Od tego czasu jedynie w 2015 r. miato
miejsce wtamanie do kosciota w Rybokartach, pow. gryficki,
skad skradziono obraz ,,Ukrzyzowanie” z ottarza pochodza-
cego z lat 1701-1715°,

Tabela 5. Kradzieze zabytkéw sakralnych w woj. zachodnio-
pomorskim w drugiej dekadzie XXI w.

Miejsce Obiekt Informacje
Obraz rej'fz'256_6'
2015.1X.13/14 Rybokarty ,UKrzyzowanie”, DZ d-n ’
T701-1715t | 15111056+,

Podsumowujac wszystkie znane wtamania do ko$ciotow
w latach 1970-2015, mozna wyciagna¢ nastgpujace wnioski:
nasilenie si¢ wlaman nastgpito w latach 90. XX w. i pierw-
szej dekadzie XXI w. Gléwnym celem zaboru byty przede
wszystkim rzezby gotyckie i barokowe, ktore osiagaly wy-
sokie ceny na zagranicznych aukcjach. Prawdopodobnie na
terenie wojewodztwa dziatat rowniez paser, ktory specjalizo-
wal si¢ w sprzedazy zabytkowych rzezb. Pozostate zabytki,
takie jak obrazy czy tez paramenty koscielne, byly spora-
dycznie obicktem zamachu.
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Wykres 1. Kradzieze zabytkow sakralnych w poszczegolnych
dekadach XX i XXI w. — liczba skradzionych obiektow

50
40
30
20
10
0
lata 70. lata 80. lata 90. 1.dekada  2.dekada
XXw. XXw. XXw. XXIw. XXIw.
W Liczba skradzionych obiektow

Tabela 6. Kradzieze zabytkow sakralnych z rozrdznieniem na
rodzaj utraconych zabytkow(liczba kradziezy/liczba obiektow)

\ Rzezby Obrazy Ikony

Kradzieze

Paramenty
koscielne

Liczba skradzionych
zabytkow

Wykres 2. Kradzieze zabytkow sakralnych z rozrdznieniem
na rodzaj utraconych zabytkow (liczba kradziezy)

20
15
10
5
0
Rzezby Obrazy Ikony Paramenty
koscielne

Zestawienie (wykres 2) ewidentnie pokazuje, ze najbardziej
zagrozone sg rzezby, gdyz najczesciej padaja tupem zlodziei.
Dzieta te byly wytwarzane przez miejscowych rzezbiarzy, jed-
nak czgsto reprezentowaly bardzo wysoki poziom artystycz-
ny — np. skradziony zespot 15 rzezb z Jenikowa, wykonany
w XV w. przez Mistrza Pasji Chociwelskiej. Duze straty w lich-
tarzach, ktore zagingly w nieznanych okolicznosciach, moga
wskazywac na niedbalo$¢ ze strony administratorow kosciotow.
Lichtarze, w wigkszo$ci przypadkdéw produkowane jako maso-
we odlewy, wykonane byty z cyny, ktéra w procesie utleniania,
po kilkuset latach moze straci¢ swoje wlasciwosci konstrukcyj-
ne i ekspozycyjne. Prawdopodobnie w przypadku, gdy lichtarze
nie nadawaty si¢ do wykorzystania podczas mszy, usuwano je
z ko$ciolow z intencji proboszczéw lub opiekunéw kosciotow.

[losciowe zestawienie innych utraconych przedmiotow nie
wskazuje na zagrozenie ktoregokolwiek innego typu zabytkéw
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w przypadku dwoch analizowanych powiatow, jednak wskazuje
na konieczno$¢ zwickszenia ochrony rzezb pozostatych w za-
sobach koscielnych. Obecnie nie ma mozliwos$ci stwierdzenia,
w jakich okoliczno$ciach doszlo do utraty zabytkow. Zar6wno
Wojewddzki Konserwator Zabytkow w Szczecinie, Diecezjalny
Konserwator Zabytkéw w Szczecinie, jak i proboszczowie nie
potrafig ustali¢, gdzie si¢ znajdujg utracone zabytki i czy zosta-
Iy one utracone w wyniku przestepstwa, a jesli tak, to w jaki
Sposob.

Po 1945 r. mialy miejsce liczne przesunigcia zabytkow na
terenie wszystkich powiatow wojewoddztwa szczecinskiego.
Cze$¢ kosciotow zostata rozebrana, tak jak kosciot w Dziw-
nowie, Szumiacej, Sibinie, Westswine (obecnie czesé Swi-
noujscia), oraz stare koscioty w Benicach, Gostyniu, a ich
wyposazenie przeniesiono do innych $wiatyn, czgsto wspot-
czesnych, powstatych w latach 70. XX w. Takie przesunigcia
utrudniaja poszukiwania zabytkow, gdyz podczas weryfikacji,
w przypadku starszych $wigtyn, mylnie mozna si¢ oprze¢ na
opisie przedwojennego wyposazenia kosciota, ktory jest nie-
adekwatny do stanu faktycznego. Wickszo$¢ ze znajdujacych
si¢ w nim obiektow stanowi bowiem obecnie wyposazenie zu-
pelnie innego kosciota. Bez doktadnego rozeznania w historii
i zabytkach powiatu mozna popetni¢ wiele istotnych blgdow,
na przyktad przy wpisywaniu utraconego wyposazenia na liste
strat wojennych Polski. Niejednokrotnie zdarza si¢ rowniez,
ze na liste strat wpisuje si¢ zabytki, ktore zostaly po prostu
przemieszczone, natomiast nie uwzglednia si¢ tych, ktore fak-
tycznie zagingty.

W zwiazku z realizacjg przez Policj¢ programu rejestracji zabyt-
kow sakralnych w powiecie stargardzkim w 2013 r., dokonano
weryfikacji istniejgcych zabytkdéw ruchomych z rejestrami Wo-
jewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w Szczecinie. Pismem
z dnia 4 lutego 2014 r. Starostwo Powiatowe w Stargardzie
Szczecinskim powiadomito o braku 22 zabytkéw ruchomych
w kosciotach. Zabytki te zweryfikowano dodatkowo z powsta-
tym w 2010 r. Katalogiem Zabytkow Powiatu Stargardzkiego,
pod red. dr. Marcina Majewskiego. Okoto 50% zaginionych
przedmiotéw stanowity lichtarze XVII- 1 XVIII-wieczne, po-
zostate zabytki to m.in.: dzwon sygnalowy, gotyckie rzezby,
chrzcielnice: romanska i renesansowa, ambona oraz ztoty kie-
lich z 1654 r.”

Najwigkszym systemem do gromadzenia danych o skradzio-
nych zabytkach oraz sprawdzen jest baza Interpolu — Stolen
Works of Art, ktéra zawiera okoto 34 tys. wpisow o skradzio-
nych przedmiotach®. Istnieje jeszcze kilka baz regionalnych,
w skali europejskiej, takie jak wioska baza — Leonardo® oraz
katalog zabytkéw skradzionych lub wywiezionych stworzony
przez Osrodek Ochrony Zbiorow Publicznych w Warszawie.
Wszystkie te bazy oparte sa na systemie klasyfikacji Object
ID!. Warunkiem rejestracji w tych bazach jest prowadzenie do-
kumentacji fotograficznej w celu identyfikacji przedmiotu.

W zwiazku z otwarciem granic w ramach rozszerzenia Strefy
Schengen, obawa o dziedzictwo kulturowe i obiekty zabytkowe
wojewodztwa zachodniopomorskiego i kraju, podjeto dziatania
majace na celu ich zabezpieczenie przed kradziezami oraz dewa-
stacja. Dzialania prowadzono w ramach kompetencji Komendy
Wojewodzkiej Policji w Szczecinie oraz urzedow wspotdziata-
jacych: Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow w Szczecinie
i 0s6b odpowiedzialnych za ochrong zabytkow w diecezjach
szczecinsko-kamienskiej i koszalinsko-kotobrzeskiej'!.
Informacje zebrane w trakcie prowadzonego od 2007 r., pio-
nierskiego programu pod nazwa ,,Ochrona dziedzictwa kulturo-
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wego powiatu stawienskiego”, realizowanego przez Starostwo
Powiatowe w Stawnie, majacego na celu m.in. pordwnanie
liczby obiektow wpisanych w rejestrach konserwatora zabyt-
kéw ze stanem rzeczywistym, wykazaly, ze istnieje znaczna
rozbiezno$¢ miedzy tymi dwoma zestawieniami. Stwierdzono
brak 20 zabytkowych budynkow oraz liczne nieprawidtowosci
w zakresie zabezpieczenia zabytkowego mienia na terenie po-
wiatu slawienskiego. W 2009 r. Komenda Wojewddzka Policji
w Szczecinie zrealizowata pilotazowy program ,,Rejestracja
zabytkéw na terenie miasta Szczecin”, podczas ktérego ozna-
kowano ok. 600 obiektow ruchomych oraz wykonano ok. 2500
fotografii tychze zabytkéw. W roku 2012 KWP w Szczecinie
wspolnie ze Starostwem Powiatowym w Stargardzie Szczecin-
skim zrealizowata projekt ,,Poprawa bezpieczenstwa zabytkow
sakralnych w powiecie stargardzkim”, podczas ktdrego zewi-
dencjonowano wyposazenie 83 kosciotow, wykonujac ponad
2000 fotografii'2.

W 2014 r. zrealizowano kolejny projekt — ,,Poprawa bez-
pieczenstwa zabytkow sakralnych w powiecie polickim”,
obejmujacy 27 kosciotéw. W trakcie trwania programu re-
jestracji zabytkéw sakralnych w powiecie polickim wykona-
no tacznie 1281 fotografii i stwierdzono brak 27 obiektow!?.
W 2015 r. z inicjatywy Wydzialu Prewencji Komendy Woje-
wodzkiej Policji w Szczecinie zrealizowano projekt ,,Popra-
wa bezpieczenstwa zabytkow sakralnych w powiatach gry-
fickim, kamienskim i m. Swinoujsciu”. Jednym z gtéwnych
zatozen byto wykonanie dobrej jakosci zdje¢ zabytkowego
wyposazenia kosciolow na wypadek kradziezy, oznakowanie
najcenniejszych zabytkow czasteczkami DNA oraz spraw-
dzenie zabezpieczen obiektow pod katem wlaman i zagrozen
pozarowych. Dodatkowo weryfikowano aktualny stan zabyt-
kéw znajdujacych sie w kosciotach z rejestrami urzedu wo-
jewodzkiego konserwatora zabytkow. Braki, po uzgodnieniu
z proboszczami, Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow
w Szczecinie oraz Diecezjalnym Konserwatorem Zabytkow
w Szczecinie, ujeto w publikacji Poprawa bezpieczenstwa
zabytkow sakralnych w powiatach gryfickim, kamienskim
i m. Swinoujsciu™.

Analizujac braki zabytkéw w kosciotach, nalezy zwréci¢ uwa-
ge na stosunek brakow w kosciotach parafialnych do brakow
w kosciofach filialnych na terenie trzech wskazanych powiatow.
Dysproporcje wynikaja przede wszystkim z nagromadzenia
zabytkow w osrodkach, ktore rozpoczety dziatalno$é duszpa-
sterskg po zakonczeniu II wojny §wiatowej, gdzie zinwentary-
zowano zabytki w 2 potowie lat 80. XX w. Koscioty filialne
w trakcie odbudowy, prowadzonej w latach 90. XX w., byly
doposazane z zasobow kosciotow parafialnych. Paramenty ko-
Scielne czgsto wige przenoszono, bez powiadomienia o tym fak-
cie Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow. Brak ikonografii
i trudnosci z dotarciem do przedwojennych mieszkancow
gminy powodujg, ze mozliwe jest jedynie opracowywanie
istniejagcych zrédet i doprecyzowanie ram chronologicznych
pewnych wydarzen. Istotne w naszej pracy bylo zatem takze
zebranie jak najwigkszej ilosci danych o niezwykle cennym
wyposazeniu ko$ciotdw, ktore zagingto po wojnie lub zostato
przeniesione do innych miejscowosci.

Pewien wpltyw na migracj¢ i wprowadzanie do obrotu handlo-
wego zabytkow sakralnych ma postawa Kosciota katolickiego
w Polsce. W okresie PRL-u Ko$cidt byt uwazany za ostoje
tradycji, kultury i moralnosci. Milicje Obywatelska natomiast,
pomimo wykonywania przez nig m.in. zadan zwigzanych
z odzyskiwaniem skradzionych zabytkow i dziet sztuki, trak-

] | OCHRONA ZABYTKOW SAKRALNYCH

towano jako rami¢ zbrojne organow politycznych. Ttumita
strajki robotnikéw, inwigilowata Kosciot i srodowisko robot-
nicze. Utworzona w 1990 r. Policja realizuje ustawowe zada-
nia, m.in. przeciwdziata przestgpczosci przeciwko zabytkom,
jednak w mentalnosci wielu osob i srodowisk koscielnych
wciaz pozostaja wzorce z poprzedniego systemu. I na zasadzie
analogii, prokuratorzy i stuzby konserwatorskie ze wzgledu na
przywotane zaszlo$ci, nie dopatrujg si¢ w dzialaniach ksigzy
premedytacji w obrocie dzielami sztuki, celowego niszczenia
zabytkow oraz powszechnej migracji zabytkowego wypo-
sazenia kosciolow w celu uzupetniania brakow paramentow
w innych $wiatyniach, prezentéw dla zwierzchnikéw lub spet-
niania prywatnych pasji kolekcjonerskich, chociaz w przypad-
ku zabytkow rejestrowych jest to czyn karalny'>.

Po wojnie cze$¢ zabytkowych kosciotow przekazano w uzyt-
kowanie parafiom, ktore na wlasno$¢ otrzymaty budynki wraz
z wyposazeniem dopiero w latach 90. XX w. Przekazane ko-
Scioly mialy zabytkowe wyposazenie, w wielu przypadkach
juz nieaktualne liturgicznie, a Kosciot, ktorego nadrzednym
celem jest szerzenie wiary, niejednokrotnie uznat je jako nie-
wygodne do sprawowania liturgii i usunat. Bytoby to niemoz-
liwe, gdyby wyposazenie ruchome stanowito trwaty depozyt
panstwowego muzeum — instytucji sprawujacej opieke i nad-
z6r nad zabytkami i udostepniajacej je w kosciotach.
Wigkszos¢ ruchomych zabytkéw sakralnych znajduje si¢ w re-
jestrach wlasciwego terytorialnie wojewodzkiego konserwatora
zabytkow. Sg wsrdd nich zardwno przedmioty w dobrym stanie
zachowania, jak i uszkodzone, ujete w rejestrach ze wzgledu
na ich warto$¢ historyczna. Wprowadzone przez II Sobor Wa-
tykanski reformy dotyczace sztuki sakralnej oraz jej kryteriow:
chrystocentryzmu, zaakcentowania zbawczego charakteru reli-
gii, uwspodtczesnienia jej, realizacji wspolnotowego charakteru
liturgii, ekumenizmu, pluralizmu, pigkna, godnosci, powagi,
wlasciwego ujecia, zrozumiatoséci, oryginalnosci, wysokiego
poziomu artystycznego oraz wychowawczego charakteru re-
alizowano w rozmaity sposéb. Wypracowana przez ten Sobor
koncepcja sztuki koscielnej podkreslata zwiazang z chrystocen-
tryzmem dominujaca role ottarza i zmodyfikowata obowiagzuja-
cy uktad wnetrza sakralnego przez odsunigcie ottarzy od Scian,
zmieniajac ich potozenie na blizsze centrum §wigtyni'c.
Przewaznie tworzono ottarz gtowny, blizej tuku tgczowego,
w formie stotu lub tombu. Wczeéniejszy oftarz, ustawiony
w prezbiterium, byl pozostawiany lub rozbierany na czas re-
montu ko$ciota. Ze wzgledu na stan techniczny oraz zasade, ze
w kosciotach maja si¢ znajdowac jedynie przedmioty uzywane
do liturgii, niejednokrotnie ottarza nie montowano z powro-
tem. Ustawiano go w nawach bocznych lub sktadowano na
strychu, w wiezy lub w pomieszczeniach zakrystii. W ten sam
sposob postepowano z prospektami organowymi, emporami
kolatorskimi oraz tawami fundatorow.

Jesli przyjmiemy liczbe zaginig¢ zabytkow dotyczaca tylko
jednego powiatu polickiego, gdzie ujawniono brak 27 takich
obiektow, w 23 kosciotach, za wyznacznik stanu brakow ewi-
dencyjnych dla catego wojewodztwa liczacego 18 powiatow
i 3 miasta na prawach powiatu, to o trzymamy szacunkowg
liczbe okoto 450 obiektow zaginionych z terenu catego wo-
jewodztwa. W skali kraju, dla 16 wojewodztw, moze to daé
zatrwazajacg liczbe 7200 obiektow.

Straty zabytkéw ruchomych nie sg doktadnie znane. Skala
rozpoznania jest zwigzana ze sposobem organizacji pracy
urzedu zajmujacego si¢ tym problemem. Na przyktad Zachod-
niopomorski Urzad Ochrony Zabytkow liczy 22 osoby, a jego
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Dzwon z 1672 r. z koSciota w Kotbaskowie, zaginiony po 1990 .,
odnaleziony w stodole pod Pyrzycami 2015 r.
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koszalinska delegatura 9 osob. W sktad urzedu wchodzi m.in.
sekretariat, ksiggowos¢, finanse, informatyk oraz archiwum;
zredukowano do potowy liczbg pracownikéw merytorycznych
urzedu, bioracych udzial w ewentualnych inspekcjach zabyt-
koéw. Szezecinski urzad dysponuje tylko jednym samochodem,
ktory wykorzystywany jest do odbioru prac konserwatorskich
w rejonie, ogledzin zabytkow w terenie, kontroli stanu zacho-
wania obiektow. Wydziat do spraw Inspekcji Zabytkow Ru-
chomych stanowi jedna osoba, ktora nieetatowo, okresowo
wspomaga jeden z pracownikow urzgdu. Wydziat ten sprawu-
je nadzor nad kilkoma tysigcami zabytkéw ruchomych znaj-
dujacych si¢ na terenie wojewddztwa zachodniopomorskiego.
Kierownik i jednocze$nie jedyny pracownik wydziatu prowa-
dzi rejestr zabytkéw ruchomych, wydaje decyzje o wpisie do
rejestru, wykonuje aktualizacje dokumentacji, opiniuje plany
i zakresy prac konserwatorskich oraz dokonuje ich odbioru
w terenie po zakonczeniu konserwacji. Nie jest w stanie skon-
trolowa¢ nawet matej czgéci tych zasobow. Wyjazdy terenowe
zazwyczaj nastepuja, gdy zachodza ku temu konkretne prze-
stanki — degradacja lub zniszczenie zabytku, jesli urzad posia-
dzie taka wiedz¢. Podobna sytuacja dotyczy rowniez innych
wojewodztw w Polsce.

W listopadzie 2016 r. zachodniopomorscy policjanci zabez-
pieczyli poszukiwane barokowe plyty nagrobne z ko$ciota
w Stepnicy, zaginione w nieznanych okoliczno$ciach po 1964 r.
Poszukiwania zabytkéw prowadzono w ramach programu
»Rejestracja zabytkow sakralnych w powiecie goleniowskim”,
realizowanym przez Komende Wojewddzka Policji w Szczeci-
nie. Zebrane informacje naprowadzily koordynatora ds. zabyt-
kéw KWP w Szczecinie na trop prowadzacy do miejscowosci
w powiecie goleniowskim. Policjanci z Wydzialu Prewencji
KWP w Szczecinie, Komendy Powiatowej Policji w Gole-
niowie oraz inspektor z Wojewodzkiego Urzgdu Ochrony Za-
bytkow w Szczecinie odnalezli poszukiwane plyty. Okazato
sig, ze jako podest do kurnika stuzyta ptyta nagrobna zeglarza
Christiana Krentzina z 1753 r. oraz druga nieczytelna, niezna-
na wezesniej historykom, barokowa ptyta z XVIII w. Prawie
300-letnie ptyty zachowaly si¢ w do$¢ dobrym stanie, zostaty
jednak przetamane w potowie prawdopodobnie podczas trans-
portu w latach 60. XX w.

Dzigki pomocy Urzedu Gminy w Stepnicy 500-kilogramo-
we wapienne plyty przetransportowano do kosciota $w. Jacka
w Stepnicy, gdzie w kwietniu 2017 r. przeprowadzono ich re-
nowacje. Mieszkaniec powiatu goleniowskiego nie odpowie
za kradziez ptyt, gdyz przedawnienie nastapito juz w 1974 r.,
a on w momencie ich zaginigcia miat 3 lata.

Mimo ze od zaginigcia ptyt nagrobnych z kosciota w Stepnicy
mingto juz ponad 50 lat, Policja ciagle poszukuje pozostatych
trzech z nich: proboszcza — Martina Lamprechta z 1748 r., bur-
mistrza Stepnicy i zeglarza Johanna Dawida Engela z 1789 r.
oraz zeglarza Friedricha Grafa (1709-1742). Sa one waznym
elementem historii regionu, wiec stuzby probuja zdoby¢ jakie-
kolwiek informacje, ktore przyczynia si¢ do ich odnalezienia'”.
W listopadzie 2016 r. uzyskano informacj¢, ze w Muzeum
Brandenburgii-Prus w Wustrau w Niemczech znajduje si¢
cenny, poszukiwany zabytek, skradziony z Lubiatowa, tj. Epi-
tafium Liideke von Scheniniga. Wykonano nastgpujace usta-
lenia: Epitafium pochodzi z ok. 1615 r., wykonany jest z pia-
skowca, ma wymiary ok. 165 x 100 cm. Na ptycie nagrobnej
przedstawiono posta¢ rycerza w renesansowej, pelnoplytowej
zbroi. Po lewej stronie u gory umieszczono kartusz herbowy
rodziny v. Schening, a na dole — kartusz herbowy rodziny
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v. Kiissow. Przy lewej stopie rycerza znajduje si¢ hetm rycer-
ski z przylbica i pidropuszem. Na poziomie bioder rycerza
umieszczono prawdopodobnie cytat z ks. Ezechiela 37,12:
HESEK I 37¢ SIHE ICH WILL EWRE TODEN GRAEBER
AWTHUN VND WILEVCH MEIN VOLCK AVF DEN SILBEN
HERAVS HOLENSPRICHT DER HERR. Pod postacia ryce-
rza znajduje si¢ tablica z inskrypcja: Der E. G. v. L. Liideke
v. Schening weiland auff Lubbetow. Erbgr. sein desen vater
Aurh Liideke v. Schening die Mutter Barbara v. Kiissow wen
hat is Jahr im Ehstand gelebt deinen einen Sohngezewegt ist
12 Nove [ber] Anno 1613 im Herrentschlafen, seines alters
59 jar [jahr]. Epitafium wpisane jest do rejestru zabytkow!'s.
Obiekt skradziono podczas remontu kosciota w okresie od
1 stycznia 1976 r. do 30 sierpnia 1977 r. 15 pazdziernika 1993 .
postanowieniem Prokuratury Rejonowej dla Dzielnicy War-
szawa-Srodmiescie sygn. 3 Ds. 318/93/IV zabezpieczono
w Salonie Aukcyjnym ,,Rempex” w Warszawie czg$¢ epita-
fium Liideke von Scheniniga z postacia jego syna Liideke Cu-
rta Ludowiga v. Schenninga (1605-1614) i zwrdcono koscio-
lowi w Lubiatowie. Kolejny fragment odzyskano w 1995 r.,
opisat to ,,Glos Szczecinski” z 24 kwietnia 1995 r., s. 9, po-
dajac informacj¢ na temat zaginigcia w niewyjasnionych oko-
licznosciach w latach 70. XX w. oraz dodajgc, ze wciaz nie od-
naleziono cze$ci przedstawiajacej Liideke III. Nieodzyskana
czes$¢ znajduje sie w Muzeum Brandenburgii-Prus w Wustrau
w Niemczech, a materiaty dotyczace wszelkich ustalen KWP
w Szczecinie i dokumentacja konserwatorska zostaty przesta-
ne do Narodowego Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zbio-
row, celem restytucji skradzionego zabytku'.

Omowienie wynikow

Analiza danych statystycznych wskazuje, ze w ostatnich la-
tach w Polsce znacznie zmalata liczba kradziezy dziet sztuki
w porownaniu z latami 90. XX w. i przetomu wiekow. Obec-
nie wlamania do kos$ciolow sa incydentalne i czgéciej stano-
wig akty wandalizmu lub kradziezy pieni¢dzy zgromadzonych
w skarbonach koscielnych niz dziet sztuki. Z powodu prze-
stepstw przeciwko zabytkom, dalej jednak wykazywane sa
straty w wysokosci kilkunastu tysiecy obiektow. Systematycz-
na praca policyjnych koordynatoréw sprawita, ze wigkszos¢
skradzionych wczeséniej dziet zostata zarejestrowana w bazie
utraconych zabytkow. Dziatania te prowadzi si¢ takze w sto-
sunku do obiektow, ktore zagingty wiele lat temu. Przyktadem
moze by¢ sprawa dotyczaca obrazu Ukrzyzowania z XVIII w.
ukradzionego w latach 90. XX w. z ko$ciota w Karsiborzu.
Policjanci dowiedzieli si¢ o tej kradziezy w 2013 r. od parafian
podczas wizytacji w tym kosciele. Odszukanie akt sprawy pro-
wadzonej przez Milicj¢ Obywatelska i ustalenie, ze takie zda-
rzenie miato miejsce, zajeto kilka miesiecy. Ustalono, ze obraz
ten skradziono w 1983 r. na wiele lat przed powstaniem baz
danych o skradzionych zabytkach w Polsce. Po dwoch latach
staran, w lutym 2015 r., udato si¢ odnalez¢ fotografie skradzio-
nego obrazu i zarejestrowaé go w bazie NIMOZ. Przez caly
czas od momentu zdarzenia, tj. przez 32 lata, obraz ten mogt
teoretycznie pozostawa¢ w wolnym obrocie handlowym?.

Whioski z praktyki wskazuja, ze w polskiej Policji brakuje
powszechnej, profesjonalnej bazy danych o zabytkach i dzie-
fach sztuki, zbudowanej na wzor wloskiej bazy Leonardo. Do-
tychczas koordynatorzy wojewddzcy ds. zwalczania przestgp-
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czosci przeciwko zabytkom uzyskali dostep do bazy danych
o utraconych zabytkach prowadzonej przez NIMOZ. Wcze-
$niej mogli oni za posrednictwem Krajowego Zespotu do Wal-
ki z Przestepczoscia przeciwko Dziedzictwu Narodowemu
Wydziatu ds. Przestgpczosci Kryminalnej Biura Kryminalne-
go Komendy Gtoéwnej Policji dokonywac sprawdzen w bazie
Interpolu — Stolen Works of Art. Jednak od 2012 r. funkcje
dawnego zespotu peini jedna osoba — koordynator Komendy
Gltownej Policji. Podlaczenie baz danych o skradzionych za-
bytkach do Policyjnej Sieci Transmisji Danych w ogromnym
stopniu by usprawnito sprawdzenie kontrolowanych zabytkow
przez policjantéw jednostek terenowych.

Kolejnym istotnym problemem w przypadku kradziezy zabyt-
kéw jest ,,brak numerdéw seryjnych”. Wspolczesny §wiat mo-
toryzacji, mechaniki i elektroniki jest nimi nasycony, dzigki
bazom danych numer matej czesci doprowadza nas do calego
urzadzenia, pozwala na ustalenie czasu i miejsca jego wy-
tworzenia oraz na przesledzenie kolejnych etapéw sprzedazy.
W przypadku zabytkdéw nie jest to mozliwe. Juz tylko ustale-
nie pochodzenia przedmiotu wymaga od policjantow i shuzb
konserwatorskich ogromnej wiedzy, umiej¢tnosci i zaangazo-
wania w sprawdzeniach zrodel ikonograficznych, jesli takie
istniejg. Wazne jest dziatanie Policji i administracji panstwo-
wej zwigzane ze znakowaniem zabytkéw i tworzeniem ich baz
danych. Dzigki temu w przypadku kradziezy organy $cigania
beda wiedziaty, czego majg szuka¢. Opinie moéwiace, ze pro-
gramy te powinny by¢ realizowane wylacznie przez stuzby
konserwatorskie, nalezy uzna¢ za nie catkiem stuszne. Policja,
ze wzgledu na liczebnos$¢ garnizonow i $rodki techniczne, jest
w stanie efektywnie pomoc w takich dziataniach. Samodzielna
realizacja tego rodzaju programu przez urzad wojewodzkiego
konserwatora zabytkow, dysponujacy kilkunastoma etatami na
cate wojewodztwo, jest po prostu niemozliwa.

Warto przypomnie¢ rowniez, ze przestepstwa przeciwko za-
bytkom wedtug Kodeksu karnego naleza do dzialu czynow
przeciwko mieniu. W zwiazku z tym warto$¢ jest podstawo-
wym kryterium, ze wzgledu na ktore czyny kwalifikuje si¢ jako
przestepstwa lub wykroczenia i od ktorego w konsekwencji za-
lezy rowniez wyrok i wymiar orzeczonej kary. ,,Warto$¢ histo-
ryczna” ujeta w Kodeksie postepowania karnego jako rodzaj
wyceny jest marginalizowana przez wymiar sprawiedliwosci
z powodu zaklasyfikowania zabytku jako mienia, wobec kto-
rego jako glowny wyznacznik cigzaru czynow jest niemozliwa
czgsto do ustalenia ,,warto$¢ materialna” obiektow. Wiele osob
w srodowisku policyjnym miato nadziej¢, ze sprawa kradziezy
napisu ,,Arbeit macht frei” z obozu w O$wiecimiu w 2009 r.
zmieni $wiadomos$¢ spoteczenstwa dotyczacego historyczne-
g0, niematerialnego aspektu zabytkow, i w konsekwencji spo-
woduje zmiany i doprecyzowanie przepiséw, ale dotychczas
nie wprowadzono tego rodzaju modyfikacji prawa. Jednym
z rozwigzan byloby stworzenie nowej kategorii przestepstw
w Kodeksie karnym — przestepstw przeciwko zabytkom
— 1 doprecyzowanie definicji poj¢¢ zabytku, zamachu na za-
bytek lub dobro narodowe oraz zaostrzenie sankcji karnych?!.
Dotychczas nie ma dyrektywy unijnej, ktéra nakazywataby
dostosowanie przepisow w poszczegdlnych panstwach do pra-
wa europejskiego w tym zakresie.

Nie mozna pomingé¢ faktu, ze duzym atutem Polski sg prowa-
dzone przez wydziaty prewencji komend wojewodzkich Po-
licji programy rejestracji zabytkéw sakralnych. Z roboczych
ustalen z przedstawicielami innych panstw europejskich wia-
domo, ze takie programy sg prowadzone jedynie w waskim
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zakresie lub nie sg realizowane w ogdle. Wykorzystanie no-
woczesnych technologii pozwala na wykonanie profesjonalnej
dokumentacji fotograficznej na wypadek kradziezy, a takze na
zweryfikowanie brakéw dotyczacych zabytkow.

Analiza wielu spraw wskazuje, ze nalezaloby rozwazy¢ w przy-
szto$ci zmiang zarzadzenia w sprawie metod 1 form wykonywa-
nia zadan w zakresie dziatalnosci archiwalnej w Policji, by spra-
wy, ktére dotycza zabytkéw i dziet sztuki, byly archiwizowane
w specjalny sposob, np. centralnie w Ministerstwie Kultury
i Dziedzictwa Narodowego, Narodowym Instytucie Muzealnic-
twa 1 Ochrony Zbiorow lub lokalnie — w archiwum wojewodz-
kich konserwatora zabytkéw. Umozliwiloby to zachowanie ist-
niejacej w aktach ikonografii, opisu skradzionego przedmiotu
oraz materiatlu dowodowego. W przypadku zatrzymania takiego
zabytku materialy te sg czgsto jedyng mozliwoscig identyfika-
cji dziela sztuki, ktére nie posiada numerdéw seryjnych. Trzeba
pamigta¢, ze pomimo ustania karalnosci sprawcy, nie koncza
si¢ poszukiwania zabytku i nie ustaje jego wiasno$¢ cywilna.
W wielu przypadkach tylko akta archiwizowanych spraw sg
jedynym s$wiadectwem, ktdre umozliwia udowodnienie wia-
sno$ci przedmiotu oraz jego cech identyfikacyjnych®>. W celu
dokonania zmian nalezaloby wprowadzi¢ odpowiednie zapisy
w kolejnym porozumieniu Generalnego Konserwatora Zabyt-
kow i Komendanta Glownego Policji, ktére naktadatyby na Po-
licj¢ obowiazek specjalnego archiwizowania spraw zwigzanych
z kradziezami zabytkoéw. Datoby to podstawe do zmiany zarza-
dzenia nr 920 Komendanta Glownego Policji z dnia 11 wrze-
$nia 2008 r. i wdrozenia powyzszych zalecen®. Idealnym roz-
wigzaniem byloby zdigitalizowanie akt spraw i wlaczenie ich
do bazy utraconych zabytkow NIMOZ, ktéra zastataby dodana
jako podsystem do Krajowego Systemu Informacji Policyjnej,
niemniej jednak akta muszg zosta¢ zachowane w wersji orygi-
nalnej na potrzeby postgpowania dowodowego.

Podsumowanie

Podsumowujac powyzsze zagadnienia, nalezy stwierdzié, ze
w ostatnich latach nastgpila znaczna poprawa ochrony zabyt-
kéw w Polsce. Nowelizacje w prawie i rozszerzenie kompe-
tencji urzedu konserwatora zabytkow pozwolg na skutecz-
ng ochron¢ przedmiotéw i obiektow o takim charakterze.
Dzigki rozbudowie polskiej bazy danych o skradzionych
zabytkach powoli zanika obroét skradzionymi dzietami sztuki
w domach aukcyjnych oraz poprzez internetowe portale au-
kcyjne. Dzialajaca w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa
Narodowego komorka $ledzi systematycznie aukcje krajo-
we 1 zagraniczne w poszukiwaniu polskich strat wojennych,
odzyskujac po kilka eksponatéw rocznie. Jest to znaczne
osiggnigcie, bowiem przedmioty zostaty utracone juz ok.
70 lat temu i bezsprzeczne udowodnienie ich wlasnosci nie
nalezy do tatwych zadan. Polska Policja wykazuje rocznie
realizacje kilkudziesigciu spraw dotyczacych kradziezy za-
bytkow archeologicznych oraz kilkudziesigciu zabytkow
skradzionych lub utraconych w nieznanych okolicznos$ciach
na przestrzeni lat. W 2011 r. Policja Zachodniopomorska po
67 latach odzyskata litografi¢ Jozefa Czajkowskiego Cmen-
tarz o. Reformatorow w Krakowie z 1903 r. Litografig, wy-
kazywang jako strat¢ wojenng Polski, zaginiong w 1945 r.
z Muzeum Slaskiego, odnaleziono w bunkrze w Szczecinie
w 2011 r. W tym samym roku odzyskano mis¢ chrzcielng
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z 1652 r. z koSciota w Sianowie. Mise skradziono podczas
wlamania do kosciota w Sianowie w nocy z 5 na 6 czerw-
ca 1983 r. W styczniu 2015 r. koordynator ds. zabytkow
z KWP w Szczecinie odzyskat z prywatnej posesji dzwon
z 1672 r., odlany przez Lorentza Kokeritza dla kosciota
w Kotbaskowie. Dzwon byt na liscie poszukiwanych dobr
kultury sakralnej. Podjete czynnosci wyjasnity, ze w latach
90. XX w. proboszcz sprezentowal go koledze, nie infor-
mujac o tym zwierzchnikéw oraz stuzb konserwatorskich.
Pomimo ustania karalno$ci czynu dzwon wrécit do macie-
rzystego kosciota?.

Na podstawie przeprowadzonej analizy nalezy stwierdzi¢, ze
najistotniejszy wptyw na zmniejszenie liczby przestgpstw prze-
ciwko zabytkom sakralnym miat rozwdj pozapolicyjnych syste-
moéw informatycznych w Polsce, tj. powstanie w 1992 r. pierw-
szej komputerowej wersji bazy danych do katalogu skradzionych
i zaginionych dobr kultury, gdzie na biezaco byty wprowadza-
ne straty, jakie ponosity w kolejnych latach obiekty sakralne.
Nalezy przy tym zalozy¢, ze budowa bazy i wprowadzenie do
niej danych tekstowych i ikonograficznych zajely kilka lat, wiec
swoja efektywnos¢ baza osiagnela dopiero po roku 2000. W lip-
cu 2005 r. baza, prowadzona przez Osrodek Ochrony Zbiorow
Publicznych — przeksztalcony w 2011 r. w Narodowy Instytut
Muzealnictwa i Ochrony Zbiordéw, zostata udostepniona w In-
ternecie, co umozliwito antykwariuszom i funkcjonariuszom
Policji szybka weryfikacje dziet sztuki z katalogiem utraconych
zabytkow. Aspektem negatywnym jest rotacja koordynatorow
ds. zabytkéw w komendach wojewddzkich Policji w Polsce,
a takze wielotematyczno$¢ zagadnien koordynowanych przez
policjantéw oraz fakt, ze przez brak odpowiedniej informacji
funkcjonariusze nie majg wiedzy o mozliwosci korzystania
z bazy lub nie wystapili o nadanie uprawnien. Kolejnym nega-
tywnym aspektem jest brak korelacji pomigedzy baza NIMOZ-u,
baza Stolen Works of Art Interpolu a Bazg Strat Wojennych,
prowadzong przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Naro-
dowego. Do jednolitego systemu nie sg podlaczone rowniez
duze bazy danych z katalogami utraconych obiektow pro-
wadzonych przez policje innych panstw, w tym imponujaca
wloska baza Leonardo, prowadzona przez Carabinieri T.P.C.,
jak réwniez polskie policyjne systemy, takie jak Krajowy Sys-
tem Informacji Policyjnej (KSIP), a takze System Informacji
Schengen (SIS).

Drugim istotnym czynnikiem, ktory mial wplyw na zmniejszenie
liczby kradziezy zabytkéw sakralnych, byty programy prewen-
cyjne, polegajace na dokumentowaniu i weryfikacji zabytkdw
sakralnych, realizowane w Polsce od 2007 r. Fotografia cyfrowa,
ktorej rozwdj nastgpit w Polsce na poczatku XXI w., umozliwi-
Ia wykonywanie dobrej jakosci zdjg¢ bez ponoszenia kosztow
zwigzanych z ich wywolywaniem, co rowniez przyczynito si¢
do zwickszenia jakosci dokumentacji fotograficznej obiektow,
umozliwiajac ich dalszg identyfikacje w przypadku kradziezy.
Do trzeciej grupy naleza czynniki posrednio zalezne od dziatan
instytucji zajmujacych si¢ bezpieczenstwem zabytkéw oraz
stuzb konserwatorskich. Sg to wigksza $§wiadomo$¢ admini-
stratoréw parafii i mieszkancow na temat znaczenia zabytkow,
a takze penalizacji czynéw zwigzanych z ich przemieszcze-
niem oraz lepszy dostgp do mediéow informacyjnych. Czyn-
nikami niezaleznymi jest naturalna degradacja obiektu, ktora
powoduje interakcj¢, np. wymiany okien oraz ram drzwio-
wych na elementy lepszej jakosci, trudniejsze do pokonania
przez przestepcow, zwigksza si¢ rowniez liczba instalacji alar-
mowych zaktadanych w obiektach sakralnych.
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W zakonczeniu nalezy stwierdzi¢, ze cele badawcze zostaty
osiggniete. Obszar badan odnoszacy si¢ do jednego wojewodz-
twa, wygenerowat wnioski, ktore mozna przetransponowac na
cato$¢ zagadnienia przeciwdziatania kradziezom zabytkow na
terenie Polski, ze wzgledu na powtarzalnos¢ czynnikow oraz
przepisy funkcjonujace na terenie calego kraju. W przypadku
wprowadzenia sugerowanych rozwigzan technicznych i praw-
nych mozna skutecznie prowadzi¢ postepowania zwigzane
z odzyskiwaniem utraconych dziet sztuki sakralnej w Polsce
i restytucja za granicami kraju.

Stowa kluczowe: prawo, zabytek, koscioty, kryminalistyka,
zachodniopomorskie, kradziez

law, monument, churches, criminalistics,
West Pommeranian, theft

Keywords:

! Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. z 2017 r.
poz. 2204, z p6ézn. zm.); ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2017 r. poz. 2187).

2 Stuzby w ochronie dziedzictwa Europy Wschodniej — materia-
ty pokonferencyjne, pod red. M. Luczaka, Pezino 2016, s. 16—17,
http://www.pth.info.pl/Suzby_w_ochronie_files/Luczak%20
S%C5%82uz%CC%87by%20w%200chronie%20dziedzictwa%20
Europy%20Wschodniej.pdf.

3 W zwiazku z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/60/

UE z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie zwrotu dobr kultury wypro-

wadzonych niezgodnie z prawem z terytorium panstwa cztonkow-

skiego, zmieniajaca rozporzadzenie (UE) nr 1024/2012 (wersja

przeksztatcona) z dnia 28 maja 2014 r. (Dz. Urz. UE. L Nr 159,

s. 1). Zob. takze: Stuzby w ochronie dziedzictwa Europy Wschod-

niej — materialy pokonferencyjne, pod red. M. Luczaka, Pezino

2016, s. 16—17, http://www.pth.info.pl/Suzby w_ochronie_files/

Luczak%20S%C5%82uz%CC%87by%20w%200chronie%20dzie-

dzictwa%20Europy%20Wschodniej.pdf [dostep: 21.03.2018 r.].

Zob. M. Luczak, Utracone zabytki sakralne powiatu gryfickiego,

kamienskiego i Swinoujscia, Szczecin 2016; M. Luczak, Utracone

zabytki sakralne powiatu goleniowskiego i stargardzkiego, Szczecin

2017; akta sprawy sygn. Ds. 26/91 Prokuratury Rejonowej w Ka-

mieniu Pomorskim; akta sprawy L.dz. 3728/90, RDS-1/91 Komen-

dy Powiatowej Policji w Kamieniu Pomorskim; akta sprawy L.dz.

D-3108/98, RDS-221/98 Komendy Powiatowej Policji w Kamieniu

Pomorskim; akta sprawy L.dz. 3300/16 Komendy Powiatowej Poli-

cji w Goleniowie.

Zob. M. Luczak, Policja w walce o zabytki. Zbior zagadnien z przeciw-

dziatania przestepczosci przeciwko zabytkom. Katalog zabytkow i dziet

utraconych z wojewodztwa zachodniopomorskiego, Szczecin 2012;

akta sprawy L.dz. 5497/02, RSD 719/02 Komendy Powiatowej Policji

w Kamieniu Pomorskim; akta sprawy L.dz. 21145/03, RSD 3325/03

Komendy Powiatowej Policji w Stargardzie Szczecinskim; akta spra-

wy RSD 311/04 Komendy Powiatowej Policji w Goleniowie.

Akta sprawy L.dz. D-7907/15 Komendy Powiatowej Policji w Gry-

ficach.

Zob. Katalog zabytkow powiatu stargardzkiego, t. 1-2, red. Marcin

Majewski, Muzeum w Stargardzie, Stargard 2010.

Http://www.interpol.int/Public/ICPO/PressReleases/PR2009/

PR200978.asp [dostep: 2016.10.21 r.]. Baza danych Stolen Works of

Art jest jedyna na Swiecie, ktdra zawiera informacje o blisko 34 000

skradzionych i poszukiwanych przez Interpol dobr sztuki i kultury.

Jest to najwigksza baza danych o skradzionych dzietach sztuki.

IS

w

=N

-

%

] | OCHRONA ZABYTKOW SAKRALNYCH

® Wioska baza danych Leonardo dotyczaca skradzionych dziet sztu-
ki obshugiwana jest przez Comando Carabinieri Tutela Patrimonio
Culturale z Rzymu.

YObject ID jest standardem gromadzenia i zapisu danych dotyczacych
przedmiotéw kultury materialnej, stworzonym w celu identyfikacji
obiektow utraconych w wyniku przestepstwa, klgski zywiotowej czy
zagubienia. Jest to ujednolicony wedlug przyjetych standardow spo-
sob opisu dzieta sztuki czy tez przedmiotdw o znacznej warto$ci este-
tycznej, historycznej czy materialnej. Object ID zostal zainicjowany
przez fundacj¢ Jean Paul Getty Trust w 1993 r. (standardy opisu obo-
wigzuja od 1997 r.), natomiast od 1999 r. projektem zarzadza organi-
zacja charytatywna Council for the Prevention of Art Theft (CoPAT).

"M. Luczak, Projekt ,, Rejestracja zabytkow oraz ochrona dziedzic-
twa kulturowego wojewbdztwa zachodniopomorskiego”. Program
pilotazowy ,, Rejestracja obiektow zabytkowych na terenie miasta
Szczecina”, KWP, Szczecin 2008.

2Program ,,Bezpieczenstwo zabytkéw nasza wspolng sprawa”,
z arch. Starostwa Powiatowego w Stargardzie Szczecinskim,
Stargard Szczecinski 2012; Pismo KWP w Szczecinie Starosty
Stargardzkiego, WK KWP, L.dz. 5904/12; M. Luczak, Policja
w walce o zabytki. Zbior zagadnien z przeciwdziatania przestep-
czosci przeciwko zabytkom. Katalog zabytkow i dziel utraconych
z wojewodztwa zachodniopomorskiego, Szczecin 2012.

M. Luczak, Projekt ,,Poprawa bezpieczeristwa zabytkéw sakral-
nych w powiecie polickim”, WP KWP Szczecin, L.dz. WP-2760/14;
M. Luczak, Utracone zabytki sakralne powiatu polickiego, Szcze-
cin 2014, s. 14.

“M. Luczak, Projekt ,, Poprawa bezpieczenstwa zabytkéw sakralnych
w powiatach gryfickim, kamienskim i m. Swinoujsciu”, mps w arch.
WP KWP Szczecin 2014 r.; M. Luczak, Utracone zabytki sakralne
powiatu gryfickiego, kamieriskiego i Swinoujscia, Szczecin 2016.

5Stuzby w ochronie dziedzictwa Europy Wschodniej — materia-
ty pokonferencyjne, pod red. M. Luczaka, Pezino 2016, s. 16—17,
http://www.pth.info.pl/Suzby w_ochronie_files/Luczak%20
S%C5%82uz%CC%87by%20w%200chronie%20dziedzictwa%20
Europy%20Wschodniej.pdf [dostep: 21.03.2018 r.].

1°A. Buszko, Ewolucja mysli architektonicznej w sztuce sakralnej po re-
formach Soboru Watykanskiego 1l na przykladzie Krakowa, Krakow
2006, rozprawa doktorska w zb. Biblioteki Politechniki Krakowskiej.

"Nagrobne plyty odnalezione w kurniku, https://szczecin.tvp.
pl/27785553/nagrobne-plyty-odnalezione-w-kurniku [dostep:
21.03.2018 r.].

8H. Lemcke, Die Bau- und Kunstdenkmdler des Regierungsbezirks
Stettin, Heft VII Der KreisPyritz, Stettin 1906, s. 404-408; Ko-
Sciol parafialny Lubiatowo, karta WKZ, rkps, Szczecin listopad
1959; Orzeczenie sygn. KL..20/91/63 WKZ z dn. 16 grudnia 1963 r.
o uznaniu za zabytek; Decyzja WKZ w Szczecinie nr W1 40/9/1/73;
W. Lopuch, Kosciét filialny pw. MB Nieustajgcej Pomocy Lubia-
towo, karta WKZ, mps, Szczecin 27 1II 1959; Odzyskano kolejny
fragment lubiatowskiego epitafium, ,,Gtos Szczecinski”, 1995; akta
sprawy WP-3376/16 w zbiorach KWP w Szczecinie.

Y Akta sprawy sygn. 3 Ds. 318/93/IV Prokuratury Rejonowej dla
Dzielnicy Warszawa-Srodmiescie w zbiorach KWP w Szczecinie.
20 Akta sprawy L.dz. KR-II-1138/83 Komendy Wojewddzkiej Milicji
Obywatelskiej w zbiorach KWP w Szczecinie; akta sprawy sygn.
DS. 410/83, RSD 257/83 Prokuratury Rejonowej w Swinoujéciu.
HUstawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego

(Dz. U. 22017 r. poz. 1904).

22Zarzadzenie nr 920 Komendanta Gtownego Policji z dnia 11 wrze$-
nia 2008 r. w sprawie metod i form wykonywania zadan w zakresie
dziatalno$ci archiwalnej w Policji (Dz. Urz. KGP Nr 16, poz. 95,
Z pozn. zm.).
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ZPorozumienie Generalnego Konserwatora Zabytkow i Komendanta
Gltoéwnego Policji z dnia 8 lutego 2018 r. w sprawie wspotdziatania
w zakresie zapobiegania i zwalczenia przestepczosci skierowanej
przeciwko zabytkom oraz innym dobrom kultury.

2 Akta sprawy 1.dz. WP-3027/14 w zbiorach KWP w Szczecinie; zob.
M. Luczak, Policia w walce o zabytki. Zbior zagadnien z przeciw-
dzialania przestgpczosci przeciwko zabytkom. Katalog zabytkéw
i dziel utraconych z wojewddztwa zachodniopomorskiego, Szczecin
2012, s. 560-563.
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Thefts of religious monuments from the West
Pomeranian Voivodeship

Crime of the theft of religious monuments are not codified in the
Polish Penal Code. They belong to crimes against property and in
the current state of affairs are of per mille amounts of crimes in
this section, however, they are extremely important for history
and national heritage. The target of research of this study is to an-
alyze the factors that have had an impact on reducing the number
of crimes against sacred monuments that have occurred over the
years in the West Pomeranian Voivodeship. There are proposals
for changes in the forms of operation of law enforcement agencies
in the criminal and legal protection of monuments.
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PRZESTEPCZOSC PRZECIWKO DOBROM KULTURY
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Wybrane aspekty wykrywcze i dowodowe

dr Dariusz Wilk

Katedra Kryminalistyki
Wydziatu Prawa i Administracji
Uniwersytetu Jagiellonskiego

Falsyfikaty dziet sztuki sa przedmiotem nielegalnego obrotu
dzietami sztuki. Efektywnos¢ postepowan karnych dotyczacych
fatszerstw dziet sztuki ma kluczowe znaczenie dla zwiekszania
pewnosci rynku sztuki. W artykule przedstawiono najistotniejsze
Zrodta pierwszych informacji o fatszerstwach dziet sztuki oraz
omowiono czynnosSci wykrywcze i dowodowe, ktore powinny byé
realizowane w sprawach dotyczacych fatszerstw dziet sztuki.
Zwrocono uwage na konieczno$é odpowiedniej dokumentac;ji
dzieta sztuki w ramach czynnosci ogledzin. Ksiegi ewidencyjne
zabytkow, ktore powinny byé prowadzone przez podmioty gospo-
darcze wyspecjalizowane w zakresie obrotu zabytkami, moga
by¢ uznane za dobre Zrodto informacji o dzietach sztuki i eksper-
tyzach. Istotne jest rowniez korzystanie z odpowiednio wykwalifi-
kowanych bieglych, ktdrzy powinni zweryfikowa¢ autentyczno$é
dzieta sztuki, stosujac rozne metody badawcze. Badania identy-
fikacyjne dziet sztuki nie sg tatwe, poniewaz wymagaja przepro-
wadzenia kompleksowych analiz - warstwy historyczno-styli-
stycznej, sygnatury, jak i sktadu chemicznego materiatéw zasto-
sowanych przez artyste.

Rys. 1. Portret promujacy wystawe dziet Modiglianiego w Pata-
cu Dozéw w Genui w 2017 r. (okazat sie falsyfikatem).
Zrodto: http://www.higenova.it/en/modigliani-exposition.php.

1. Falsyfikaty i rynek sztuki

Falszerstwa sg problemem trapigcym rynek sztuki od dawna
i zmniejszaja pewno$¢ obrotu sztuka'. Dotycza one nie tylko
prywatnych kolekcji, ale i placowek muzealnych. Catkiem nie-
dawno ustalono, ze wigkszoé¢ obrazéw (20 z 30 obrazéw, w tym
portret promujacy wystawe przedstawiony na rys. 1) prezento-
wanych na wystawie poswicconej Amadeo Modiglianiemu
w Patacu Dozéw w Genui (od 16 marca do 13 lipca 2017 r.)
to falsyfikaty wykonane w latach osiemdziesiatych XX wicku?.
Wystawe odwiedzito okoto 100 000 osdb, a ze wzgledu na ujaw-

nienie falsyfikatow zamknigto ja na 3 dni przed terminem. Poste-
powanie prowadzit wyspecjalizowany oddziat karabinieréw wio-
skich (z wt. Commando Carabinieri Tutela Patrimonio Artistico).
Eksperci wykonali badania historyczno-stylistyczne oraz ana-
lizy pigmentow, ktore potwierdzily, ze obiekty sa falsyfikatami.
Podobnie wigkszos¢ (1917 z 2000 obiektow, a wigc oko-
to 96%) artefaktow z okresu prekolumbijskiego w Muzeum
Meksyku w San Francisco okazata si¢ falsyfikatami lub obiek-
tami, ktorych pochodzenia nie mozna potwierdzi¢’. Muzeum
wyjasnito, ze znaczaca cze¢$¢é wystawy statej z ww. okresu nie
byta weryfikowana, poniewaz kolekcja powstata dzigki daro-
wiznom 0sob prywatnych®.
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Kopie, reprodukcje i falsyfikaty sa produkowane niemal ma-
sowo w ,,wiosce malarzy” — Dafen w pdtnocno-wschodniej
czeSci Shenzhen, w ktorej dziata ponad 8000 artystow w oko-
fo 1200 galerii wytwarzajacych w przyblizeniu 5 miliondw
obrazoéw rocznie (przyktadowa pracowni¢ przedstawiono na
rys. 2). Dafen to obecnie $wiatowy lider w produkcji obra-
zOw olejnych’. Szacuje sig, ze produkty z Dafen to ponad 50%
swiatowego rynku podrobek dziet sztuki.

Rys. 2. Produkcja obrazéw w Dafen®.

Rowniez w Polsce sg ujawniane przypadki falsyfikatow. W ostat-

nich latach sprawy karne dotyczyty m.in.”:

m pracowni falsyfikatow w podkrakowskich Proszowicach
(wprowadzonych na rynek zostato okoto 130 sfalszowanych
obrazow i rysunkow imitujacych m.in. J. Panka, M. Kislinga,
J. Nowosielskiego),

® organizowania aukcji dziet sztuki w Rybniku oraz sprzedazy
przez organizatora tych aukcji falsyfikatu za 70 000 z} na-
zwanego ,,Dziewczyna w chuscie” imitujacego tworczosé
L. Wyczotkowskiego®,

m sprzedazy okoto 250 obrazoéw i figurek za kwote okoto
1,7 miliona zt biznesmenowi z Lodzi (ustalono, ze co naj-
mniej 113 z nich nie jest oryginalnych),

m zakupienia obrazu ,Rybak z siecig” przypisywanego
L. Wyczétkowskiemu przez Muzeum Narodowe w Gdan-
sku za kwote 80 000 zt.

Falszerstwa dotycza dziet sztuki i obiektow archeologicznych

pochodzacych ze wszystkich okreséw historycznych, w tym

réwniez sztuki wspotczesnej. Co oczywiste, falszerze wpisu-
ja si¢ w trendy rynkowe. Aktualnie dzieta sztuki sg nie tylko
no$nikiem warto$ci estetycznych i historycznych, ale rowniez
stanowia przedmiot inwestycji, zasadniczo dlugoterminowej

i relatywnie bezpiecznej w poroéwnaniu z innymi inwestycja-

mi, jak na przyktad nabywaniem udziatéw w firmach lub akcji

spotek notowanych na gietdzie®. Warto$¢ inwestycji w sztuke

zwigksza si¢ sukcesywnie od 2004 1. Inwestycje byly nizsze
jedynie w 2009 i 2016 r., co wigzato si¢ odpowiednio z kryzy-
sem finansowym w 2008 r. oraz sceptycyzmem osob inwestu-
jacych w sztuke!'. Natomiast dla rodzimego rynku sztuki rok

2016 byt rekordowy pod wzgledem wartosci sprzedazy'?. Na

rynkach §wiatowych najwickszym zainteresowaniem ciesza

si¢ tworczos¢ powojenna i wspotczesna oraz sztuka impresjo-
nistyczna i postimpresjonistyczna, przy czym zainteresowanie
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dzietami klasykow sztuki modernistycznej w ostatnich latach
znacznie maleje’®. W 2017 r. sprzedaz dziet sztuki wzrosta, co
bylto zwigzane rowniez z duzymi zyskami z transakcji sztuki
azjatyckiej 1 rekordowymi sprzedazami sztuki dawnych mi-
strzow. Biorac pod uwage aktualne proby ograniczania stoso-
wania kryptowalut, nalezy zatozy¢ dalszy wzrost zaintereso-
wania sztuka jako forma inwestycji alternatywnych. Znaczny
popyt na dzieta sztuki zacheca do wytwarzania falsyfikatow.
Problemem rynku sztuki jest niska transpa-
rentno$¢, zréznicowany poziom dostepnosci
do informacji, co stwarza niepewno$¢ co do
autentycznosci dziet sztuki oraz ogranicza
mozliwo$¢ doktadniejszej wyceny dziet.
Trzeba przy tym podkresli¢, ze ocena auten-
tycznoscl, tj. identyfikacja dzieta sztuki, to
etap wstepny 1 konieczny do prowadzenia
dalszych czynnosci zwigzanych z wycena
dzieta sztuki'¥. Badania autentyczno$ci sg
zwigzane z wykrywaniem falsyfikatow oraz
potwierdzaniem tozsamosci obiektow zwro-
conych po wypozyczeniu z placoéwki muze-
alnej, odzyskanych po dokonanej kradziezy
lub dziet zwrdconych, ktore wezesniej zo-
staly bezprawnie zabrane (np. zagrabione
w trakcie Il wojny $wiatowej). Zagrozeniem
rynku sztuki jest rowniez wykorzystywanie
dziet sztuki w procederze prania pieni¢dzy'.
Ponadto podejrzewa si¢, ze dziela sztuki
sa stosowane w finansowaniu terroryzmu'®.
Nowe regulacje majace na celu ograniczenie procederu prania
pieniedzy i nielegalnego handlu dzietami sztuki moga utatwié¢
wykrywanie przypadkow wprowadzania do obiegu dziet po-
zyskanych z nielegalnych zrodet'’.

Falszerstwa dziet sztuki sg kryminalizowane w Polsce w r6z-
nych aktach prawnych. W przypadku fatszerstw skierowa-
nych przeciwko zabytkom zastosowany moze by¢ art. 109a
u.0.z."® (dotyczy podrobienia lub przerobienia zabytku, a wigc
tzw. falszerstwa bezposredniego) lub art. 109b u.0.z. (dotyczy
zbycia falsyfikatu, a wigc tzw. fatszerstwa posredniego). Pod-
stawami odpowiedzialnosci karnej dla falszerzy dziet sztuki
moga by¢ rowniez art. 286 k.k. (oszustwo), art. 270 § 1 k.k.
(fatszerstwo dokumentu) i art. 115 ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych (naruszenie praw autorskich). W przy-
padku sfalszowania sygnatury na dziele sztuki mozliwe jest
przyjecie za kwalifikacje prawna art. 306 k.k., art. 305 ustawy
— Prawo wlasnos$ci przemystowej lub art. 25 ustawy o zwal-
czaniu nieuczciwej konkurencji'’.

Wigkszo$¢ czynow okreslonych w ww. przepisach karnych
jest $cigana z urzedu. Zatem stuzby powinny dazy¢ do wy-
krywania takich przestgpstw i nastepnie efektywnego dowo-
dzenia. Czynnosci te powinny by¢ wspierane informacjami od
instytucji zajmujacych si¢ ochrong zabytkéw lub opieka nad
zabytkami. W niniejszym artykule dokonano przegladu naj-
istotniejszych zrodet pierwszych informacji o falszerstwach
dziet sztuki oraz czynno$ci wykrywczych i dowodowych,
ktére powinny by¢ realizowane w sprawach dotyczacych fal-
szerstw dziet sztuki. Rozwazania skupity si¢ na przyczynach
ograniczajacych ujawnianie falsyfikatow, czynnikach umozli-
wiajgcych zwigkszenie efektywnosci postgpowan w sprawach
dotyczacych falszerstw dziet sztuki oraz wytypowaniu czyn-
no$ci pomocnych w procesie wykrywczym i dowodowym.
Zwrdcono przy tym uwage na nowo natozony obowigzek pro-

KWARTALNIK POLICYJNY 1/2018



FALSYFIKATY | RYNEK SZTUKI

wadzenia ksigg ewidencyjnych zabytkow na podmioty gospo-
darcze wyspecjalizowane w zakresie obrotu zabytkami. Ksiggi
moga by¢ zrodtem informacji dla organow $cigania o dzietach
sztuki i wydanych ekspertyzach. Ponadto podkreslono role
biegtego oraz konieczno$¢ prowadzenia kompleksowych ba-
dan identyfikacyjnych dziet sztuki.

2. Ujawnianie falszerstw i zrodia
pierwszych informacji

Znaczaca wigkszo$¢ spraw zwiazanych z falszerstwami, jak
i samych falsyfikatow, w ogoéle nie jest ujawniana, poniewaz
zazwyczaj uczestnicy rynku sztuki nie sg tym zainteresowani,
nawet majac informacje¢ o statusie obiektu i poczucie bycia po-
krzywdzonym. Pokrzywdzeni, a wigc nabywcy lub posiadacze
obiektu, ktory okazat si¢ falsyfikatem, nie zawiadamiajg orga-
néw $cigania o przestepstwie, poniewaz m.in.:
= nie maja obowiazku zawiadamiania o popelnieniu przestep-
stwa (obowiazek prawny zawiadamiania o przestgpstwie
dotyczy jedynie niektorych typdéw przestepstw oraz pod-
miotow; art. 240 k k., art. 304 § 1-2 k.k.),
= chca unikna¢ spotkan z organami $cigania i dtugich proce-
sow karnych, ktore jak praktyka wskazuje, w sprawach do-
tyczacych falszerstw dziet sztuki nadzwyczaj czesto koncza
si¢ umorzeniem postepowania?,
= nie chca angazowaé swojego czasu w proces karny ze
wzgledu na niska warto$¢ inwestycji w obiekt,
= nabyli obiekt ze wzgleddéw estetycznych, a samo autorstwo
obiektu nie miato dla nich znaczenia,
= nickiedy wbrew grozacej odpowiedzialno$ci karnej probuja
odsprzeda¢ falsyfikat innej osobie poprzez przedstawienie
go jako obiektu oryginalnego i odzyska¢ w ten sposob za-
inwestowane $rodki.
W ostatnich latach jedynie niewielka liczba spraw byta
zglaszana organom $cigania przez pokrzywdzonych, co po-
twierdzajag wyniki badan akt spraw prowadzonych w latach
2006-20132". Réwniez podmioty gospodarcze zajmujace sie
obrotem dzietami sztuki, tj. antykwariaty, galerie i domy au-
keyjne, nie zglaszaja tego typu spraw z podobnych przyczyn.
Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze od 9 grudnia 2017 r. pod-
mioty gospodarcze wyspecjalizowane w zakresie obrotu za-
bytkami na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej sg obowigza-
ne do prowadzenia ksiggi ewidencyjnej zabytkéw przyjetych
lub oferowanych do zbycia, zar6wno na wiasng rzecz, jak
i na rzecz innych oséb, o wartosci przekraczajacej 10 000 zt
(art. 59a u.0.z.2%). Ksigga ewidencyjna powinna m.in. zawie-
ra¢ dane dotyczace zabytku, zbywcy, nabywcy, posrednikdw,
dokumenty poswiadczajace nabycie zabytku przez podmiot
gospodarczy i jego zbycie®. Z punktu widzenia opisywanej
problematyki kluczowe znaczenie majg réwniez oswiadczenia
w ksigdze ewidencyjnej: oswiadczenie zbywcy dotyczace po-
chodzenia zabytku i sposobu nabycia go przez zbywce oraz
o$wiadczenie podmiotu prowadzacego ksiege ewidencyjna
dotyczace czynnos$ci powzigtych w celu weryfikacji, czy zaby-
tek nie pochodzi z przestgpstwa ani nie zostat wyprowadzony
z terytorium panstwa Unii Europejskiej lub panstwa trzecie-
g0 z naruszeniem prawa, ze wskazaniem informacji uzyska-
nych z dostgpnych rejestrow, wykazéw i baz danych. Ponadto
w ksigdze ewidencyjnej podmiot gospodarczy powinien umie-
sci¢ dane na temat wydanych ekspertyz, w szczegoélnosci
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ocen wskazujacych czas powstania zabytku i wycen zabytku
(tj. dane osoby, na rzecz ktorej zostata wydana ekspertyza, oraz
odpis ekspertyzy). Ksiega ewidencyjna powinna by¢ prze-
chowywana przez okres prowadzenia dziatalnosci i podlega
archiwizacji w archiwum panstwowym. Ksiegi ewidencyjne
sa ponadto rejestrowane przez wojewoddzkich konserwatorow
zabytkow (art. 59a ust. 12—13 u.0.z.). Nieprowadzenie ksiegi
ewidencyjnej albo prowadzenie jej w sposob nierzetelny lub
niezgodny z prawda jest wykroczeniem, za ktore grozi kara
grzywny (art. 119a u.0.z.)*.
Ksiggi ewidencyjne beda dobrym Zrédtem informacji o po-
chodzeniu sprzedawanych obiektow oraz badaniu tancucha
powigzan pomigdzy poprzednimi i kolejnymi wtascicielami
oraz podmiotami posredniczacymi w sprzedazy i ekspertami
wydajacymi oceny lub wyceny, co powinno sprzyjaé przeciw-
dziataniu obrotowi zabytkow z nielegalnych zrédet. Dodat-
kowo o$wiadczenia zbywcy oraz posrednika beda pomocne
w okreslaniu ich $wiadomosci co do statusu posiadanego za-
bytku, co ma podstawowe znaczenie w dowodzeniu wypetnie-
nia przez sprawce elementéw strony podmiotowej przestep-
stwa falszerstwa. Dokumentacja w ramach ksiegi ewidencyjne;j
obejmuje nie tylko opis zabytku, ale i rowniez fotografie, ktore
powinny przedstawia¢ calos¢ zabytku, stan zachowania, ele-
menty szczegdlne i oznaczenia. Ksiega ewidencyjna powinna
by¢ niezwlocznie i na kazde wezwanie udostgpniana:
= sgdom powszechnym, sgdom administracyjnym,
= ministrowi wlasciwemu do spraw kultury i ochrony dzie-
dzictwa narodowego i innym cztonkom Rady Ministrow,
® kierownikom urzedoéw centralnych, wojewodom,
= prokuraturze, Policji, Krajowej Administracji Skarbowe;j
oraz Strazy Granicznej,
= innym instytucjom kultury wyspecjalizowanym w opiece
nad zabytkami, ktorym minister wtasciwy do spraw kultu-
ry i ochrony dziedzictwa narodowego powierzyl wykony-
wanie niektorych dziatan zwigzanych z gospodarowaniem
dobrami kultury, a w odniesieniu do materiatéw bibliotecz-
nych i archiwalnych — odpowiednio Dyrektorowi Biblio-
teki Narodowej albo Naczelnemu Dyrektorowi Archiwow
Panstwowych,
= innym podmiotom wydajacym pozwolenia na wywoéz za-
bytkow za granice.
Warto jednakze dodaé, ze przepisy dotycza wylacznie zabyt-
kéw, a wiec nieruchomosei lub rzeczy ruchomych, ich cze-
sci lub zespotdw, ktore sa dzietem czlowieka lub zwigzane
z jego dzialalnos$cig i stanowia $§wiadectwo minionej epoki
badz zdarzenia, ktorych zachowanie lezy w interesie spotecz-
nym ze wzgledu na posiadang warto$¢ historyczna, artystycz-
ng lub naukows (art. 3 pkt 1 u.0.z.). Stad tez wiele obiektdw,
ktore nie spetniaja ww. definicji zabytku, nie bedzie rejestro-
wanych w ksiggach ewidencyjnych.
Ze wzgledu na niska aktywnos$¢ pokrzywdzonych w zglasza-
niu przypadkow falszerstw dziet sztuki kluczowe znaczenie
w ujawnianiu falsyfikatbw ma praca wlasna organéw S$ciga-
nia. Do czynnosci rozpoznawczych i wykrywczych stuza-
cych ujawnieniu falsyfikatu lub fatszerstwa mozna zaliczy¢
w szczegblnoscei:
= obserwacje aukcji i ofert sprzedazy dziet sztuki w domach
aukcyjnych, antykwariatach i w Internecie (w szczegdlno-
$ci aukcji prowadzonych na portalu Allegro.pl),
m obserwacje ofert w gazetach, czasopismach i katalogach
aukcyjnych,
= przeglad katalogow wystawowych,
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® penetracj¢ obiektow nagromadzenia dziet sztuki (muzeow,
galerii) oraz potencjalnych miejsc sprzedazy falsyfikatow,
np. gietd antykow i staroci, ,,pchlich targow”, antykwaria-
tow, doméw aukeyjnych,
= infiltracj¢ sSrodowisk antykwariuszy, kolekcjonerow, zbiera-
czy, artystow, ekspertow dziet sztuki,
m wspolprace z przedstawicielami 1 pracownikami doméw
aukcyjnych, antykwariatow, muzedw,
® analiz¢ zdarzen i zjawisk zachodzacych na rynku sztuki.
Rowniez czynnosci procesowe (przeszukanie, ogledziny,
przestuchanie) prowadzone zardbwno w sprawach bezposred-
nio zwigzanych z dzietami sztuki, jak i w sprawach dotycza-
cych innej przestepczosci, w ktorej pojawiaja si¢ dzieta sztuki,
mogg si¢ zakonczy¢ ujawnieniem falsyfikatu.
Efektywne prowadzenie czynnosci wykrywezych i dowodo-
wych w sprawach zwigzanych z falszerstwami dziel sztuki
wymaga specjalistycznej wiedzy i wspotdziatania réznych
stuzb i podmiotow. Stad tez warto zaznaczy¢, ze w dniu 8 lu-
tego 2018 r. Generalny Konserwator Zabytkéw i Komendant
Gloéwny Policji podpisali porozumienie w sprawie wspotdzia-
fania w zakresie zapobiegania i zwalczania przestepczosci
skierowanej przeciwko zabytkom oraz innym dobrom kultury.
Porozumienie umozliwia m.in. wspotprace stuzb konserwator-
skich z Policja w zakresie wykrywania przestepstw przeciwko
zabytkom, wymian¢ informacji, doswiadczenia i wiedzy, ko-
ordynacj¢ dzialan podejmowanych w celu zapewnienia efek-
tywnej ochrony zabytkdw, profilaktyki kryminalne;.

3. Srodki i zrodia dowodowe

W sprawach zwigzanych z poznaniem statusu dzieta sztuki
moga by¢ wykonywane roézne czynno$ci dowodowe. Podsta-
wowg czynnos$cig dowodowa prowadzgca do oceny autentycz-
nosci dzieta sztuki jest ekspertyza bieglego, ktéra omowiono
osobno w punkcie 4.

Niemniej wazng czynnoscig sg ogledziny dzieta sztuki, ktore
z punktu widzenia przepisow procesowych sg typowymi ogle-
dzinami obiektu (art. 207 k.p.k.). Ogledziny dzieta sztuki powin-
ny by¢ pierwsza czynno$cia w sprawie i polegaja na zmystowym
poznaniu dzieta sztuki w celu jego identyfikacji, ustalenia wta-
sciwosci 1 struktury, ujawnienia i zabezpieczenia $ladow, cech
szczegolnych oraz utrwalenia wygladu. Informacje uzyskane
w toku ogledzin pozwalaja na opracowanie planu dalszych czyn-
nosci w sprawie. Ogledziny obejmuja doktadng obserwacj¢ dzie-
fa sztuki przy uzyciu relatywnie prostej aparatury, np. przyrza-
dow powiekszajacych (lupy, mikroskopu optycznego) i zrodet
$wiatta (lampy lub latarki emitujacej $wiatto biate, nadfiolet lub
podczerwien, stosowanej pod réznym katem w stosunku do po-
wierzchni obiektu). Czynno$ci prowadzone w ramach ogledzin,
podobnie jak w innych rodzajach czynno$ci procesowych, sa
dokumentowane co najmniej w postaci protokotu (art. 143—155
k.p.k.). Powinny by¢ w nim zawarte szczegoétowe informacje na
temat wygladu, cech i wlasciwosci obiektu. Niezbedne jest wy-
konanie fotografii dokumentujacych zaréwno wyglad catej po-
wierzchni obiektu, jak i szczegdlnych fragmentow, znakow, §la-
dow i sygnatur. Dokumentacja ogledzin jest kluczowa, poniewaz
zdarza sig, ze jest jedynym kompletnym opisem dzieta sztuki
w ramach procesu karnego dotyczacego falszerstwa. Ponadto
poprawna dokumentacja umozliwi po wielu latach okreslenie,
czy dany obiekt byt juz przedmiotem procesu karnego.
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Przydatne informacje o pochodzeniu kwestionowanego dzieta

sztuki mogg zosta¢ uzyskane w drodze ogledzin dokumentow

z nim zwigzanych. Dokumentami pomocnymi w identyfikacji

dzieta sztuki oraz ustalaniu jego proweniencji sa:

= dowody sprzedazy (np. faktury VAT, rachunki) lub darowi-
zny (np. akt notarialny, o§wiadczenia darczyncy),

m katalogi aukcyjne i dokumenty potwierdzajace przebieg
aukcji, w tym aukcji internetowych (np. zestawienia sprze-
danych dziet sztuki, zarchiwizowane wyniki aukcji w ser-
wisach internetowych),

m dokumenty urzgdowe (np. zeznania lub deklaracje podat-
kowe),

m dokumenty historyczne lub publikacje opisujace kolekcje
lub wystawy (wykazy obiektéw znajdujacych si¢ w kolek-
cjach lub wystawach),

m katalogi raisonné, a wigc opracowania dotyczace tworczo-
$ci danego artysty wraz z lista jego dziel, miejsc ich prze-
chowywania, wiascicieli itp.,

= dokumenty ewidencyjne zabytkow w muzeach (np. karty
ewidencyjne, inwentarze, ksiega depozytow),

= tzw. certyfikaty autorstwa, a wigc pisemne oswiadczenia
artysty o autorstwie dzieta sztuki,

m opinie, ekspertyzy, wyceny wydane przez ekspertow lub
biegtych.

Czgs¢ ww. informacji i dokumentow znajdzie si¢ rowniez
w ramach omowionych juz wczesniej ksiagg ewidencyjnych
podmiotéw gospodarczych zajmujacych si¢ obrotem dzieta-
mi sztuki. Wskazane dokumenty moga by¢ wprowadzone do
procesu karnego jako dowdd i odczytane na rozprawie w ra-
mach przewodu sagdowego (art. 393 k.p.k.). Warto przy tym
zaznaczy¢, ze niejednokrotnie konieczne bedzie zweryfiko-
wanie autentycznosci, pochodzenia i wiarygodnosci doku-
mentu. Nalezy mie¢ rowniez na uwadze, ze katalogi raisonné
nie sg prawda absolutng, poniewaz tworcy katalogdw nie sg
nieomylni, a w ciggu lat katalogi byty zmieniane — zardbwno
poszerzano liste dziet danego artysty, jak i ja zawezano.

W dowodzeniu autentycznosci dziet sztuki istotne znaczenie

moga mie¢ informacje uzyskane w drodze przestuchania:

= podejrzanego o podrobienie lub przerobienie obiektu (w przy-
padku tzw. falszerstwa bezposredniego) lub osoby posredni-
czacej w zbyciu dzieta (dla tzw. falszerstwa posredniego),

= w charakterze $wiadka:

- osoby, ktorej przypisuje si¢ autorstwo obiektu (np. na
podstawie sygnatury umieszczonej na obiekcie) lub jego
krewnych (oso6b bliskich),

- nabywcy obiektu (pokrzywdzonego), w tym roéwniez po-
tencjalnego nabywcy,

- innych 0s6b zwigzanych ze sprawa,

® biegtego, ktory wydat opini¢ w przedmiotowej sprawie.

4. Ocena autentycznosci
w ramach ekspertyzy

Na polskim rynku duza liczba falsyfikatow jest stabej jako-
$ci®. W takich przypadkach ogledziny oraz proste poréwna-
nie wygladu kwestionowanego obiektu oraz dziet sztuki ar-
tysty, ktoremu przypisuje si¢ autorstwo, beda odpowiednie
do potwierdzenia fatszerstwa. Niemniej jednak w niektorych
przypadkach konieczne jest powotanie biegtego w drodze po-
stanowienia (art. 193 i n. k.p.k.), ktéry przeprowadzi badania
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bardziej wyrafinowanymi metodami z wykorzystaniem wia-
domosci specjalnych?.

W polskiej praktyce eksperckiej badania ograniczajg si¢ za-
zwyczaj do analizy historyczno-stylistycznej (dotyczacej war-
tosci estetycznych i tredci), obserwacji techniki wykonania
dzieta przez artyste (np. sposobu malowania, przygotowania
poszczegolnych elementow dzieta) i interpretacji sygnatury.
Inne kryminalistyczne metody identyfikacji stosowane sg bar-
dzo rzadko?. O ile dla niektorych obiektow takie podejscie
jest w zupelnosci wystarczajace, o tyle ujawnienie bardziej
profesjonalnych falsyfikatow wymaga wykorzystania metod
fizykochemii kryminalistycznej oraz badan identyfikacyjnych
sygnatury.

Przed przystapieniem do pomiaré6w metodami chemii ana-
litycznej warto przeprowadzi¢ badania wstgpne z wykorzy-
staniem technik fotograficznych, w ktorych rejestruje sie¢
zjawiska absorpcji i luminescencji w nadfiolecie (UV) lub
podczerwieni (IR), oraz rentgenografii. Przydatne sa rowniez
fotografie wykonane w duzej rozdzielczosci w §wietle wi-
dzialnym. Takie techniki sa nieinwazyjne i dostarczaja in-
formacji o stanie powtok w obiekcie lub dokonanych w nich
zmianach (np. retuszach, przemalowaniach, uzupekieniach
konserwatorskich).

Znanych jest wiele metod pozwalajacych na zbadanie skta-
du chemicznego materiatow zastosowanych przez artyste
lub fatszerza do wykonania dzieta sztuki lub — odpowiednio
— falsyfikatu. Aktualnie najpopularniejszymi metodami che-
mii analitycznej w badaniach dziet sztuki sg fluorescencja
rentgenowska (XRF — z ang. X-Ray Fluorescence)™ i spektro-
metria Ramana (RS — z ang. Ramanspectrometry)®. Metody
te sg gtownie stosowane w analizach materiatow barwigcych
(pigmentéw, barwnikoéw) oraz zapraw malarskich. Na rys. 3
i 4 przedstawiono przyktadowe wyniki analiz wspotczesnych
farb artystycznych przeprowadzonych odpowiednio metoda
XRF i RS. Przy dobraniu wlasciwych parametréw pracy apa-
ratury pomiary s3 wykonywane w sposob nieniszczacy, w re-
latywnie krotkim czasie, a interpretacja wynikow jest mozliwa
na podstawie bazy danych substancji. Metody XRF i RS sg
czesto sprzegane z mikroskopem optycznym umozliwiajagcym
precyzyjne wybranie obszaru do badan. Ponadto dostgpne sa
przenosne wersje spektrometrow XRF*® i Ramana®!, ktore po-
zwalaja na prowadzenie badan poza laboratorium.

Badania ww. metodami bywaja uzupelniane pomiarami meto-
da skaningowej mikroskopii elektronowej z mikroanalizato-
rem rentgenowskim (SEM-EDX — z ang. Scanning Electron
Microscope — Energy Dispersive X-Ray) oraz spektroskopig
w podczerwieni (FT-IR — z ang. Fourier Transform — Infra-
Red) lub dyfraktometria proszkowg (XRD — z ang. X-Ray Dif-
fractometry). Pomiary ww. metodami pozwolily na ustalenie
tzw. palety malarskiej J. Matejki i innych polskich tworcow?.
Trzeba jednakze zaznaczy¢, ze ww. metody umozliwiajg ozna-
czenie sktadnikow gléwnych (wystepujacych w ilosci powy-
zej 1% wag.) 1 dodatkowych (ubocznych, ktoére okresla si¢
jako wystepujace w iloSci ponizej 1% i powyzej 0,01% wag.).
Sktadniki wystepujace w ilosci sladowej (ponizej 0,01% wag.)
moga by¢ cenne przy ustalaniu pochodzenia geologicznego
mineratéw znajdujacych si¢ w pigmentach w warstwie malar-
skiej czy tez moga by¢ zwigzane ze specyficznymi procesami
technologicznymi stosowanymi przez firmy produkujace far-
by, co moze wspomac proces identyfikacji. Takich informacji
moga dostarczy¢ pomiary metoda spektrometrii mas z joni-
zacja w plazmie indukcyjnie sprzgzonej po ablacji laserowe;j
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Rys. 3. Widma XRF zarejestrowane dla trzech farb akrylowych o zabarwie-
niu z6ttym wyprodukowanych’przez firme Winsor & Newton z zaznaczonymi
najwazniejszymi sygnatami. Zrodto: opracowanie wtasne.
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Rys. 4. Widma ramanowskie czterech farb akrylowych zawierajgcych czte-
ry podstawowe wspbtczesne pigmenty o niebieskim zabarwieniu.
Zrodto: opracowanie wiasne.

(LA-ICP-MS - z ang. Laser Ablation Inductively Coupled
Plasma with Mass Spectrometry)*.

Badania metodami fizykochemii kryminalistycznej dostarcza-
ja istotnych i bardzo obiektywnych danych, ktore sg przydatne
W ocenie autentycznosci dzieta sztuki. Trzeba jednakze zauwa-
zy¢, ze takie badania pozwalaja jedynie na podwazenie auten-
tycznoscei dzieta. Ponadto interpretacja wynikow wymaga wiedzy
o rzadkosci i zmiennosci $rodkéw artystycznych stosowanych
przez danego artyste i w danym okresie historycznym. Utrud-
niony dostgp do wiarygodnego materialu poréwnawczego jest
kolejnym ograniczeniem ww. metod. Nie bez znaczenia sg duze
koszty przeprowadzenia takich badan. Ponadto wyniki badan
fizykochemicznych moga zosta¢ blgdnie zinterpretowane, gdy
obiekt byt poddawany konserwacji. Dlatego tez wskazana jest
wspolpraca eksperta prowadzacego badania fizykochemiczne
z konserwatorami dziet sztuki, jak i rowniez historykami sztuki.
Sygnatura, a wiec znak personalizujacy dzieto sztuki, jest
postrzegana przez uczestnikow rynku sztuki jako nieodzow-
ny element potwierdzajacy autorstwo. Mimo ze nie wszyscy
arty$ci sygnowali swoje dzieta, to ekspertyza sygnatury jest
waznym aspektem oceny autentycznos$ci. Badania te prowadzi
si¢ wedlug odpowiednio zmodyfikowanej metodyki krymina-
listycznej ekspertyzy pismoznawczej>.
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W ocenie autentycznosci dziet sztuki przydatne moga byc¢
réwniez badania prowadzone innymi metodami stosowanymi
rutynowo w kryminalistyce, jak np. analiza DNA i daktylo-
skopia (gdy na obiekcie ujawnione sa odpowiednio $lady bio-
logiczne lub dermatoskopijne mogace pochodzi¢ od falszerza
lub artysty), mechanoskopia (w przypadku $ladéw narzedzi
lub uszkodzen na dziele sztuki), antropometria (w razie ko-
nieczno$ci poréwnania wymiar6w poszczegodlnych elementow
na dziele sztuki ze zdjgciami archiwalnymi)?®.

5. Podsumowanie

Falszerstwa dziet sztuki bywajg przedmiotem polskich po-
stepowan karnych. Efektywno$¢ postgpowan ma kluczowe
znaczenie dla zwigkszania pewnosci obrotu na rynku sztuki.
Dlatego tez Policja i inne stuzby wraz z instytucjami zajmu-
jacymi si¢ ochrong i opieka nad zabytkami odgrywaja wazng
role w zwalczaniu takiej przestepczosci. W wyniku rozwazan
zawartych w niniejszym artykule zwrécono uwage na mozli-
wo$¢ prowadzenia wielu r6znych czynnosci rozpoznawczych,
wykrywczych i dowodowych. Fundamentalng kwestig jest
zglaszanie przez pokrzywdzonych informacji o podejrzeniu
falszerstwa oraz zwigkszanie efektywnos$ci rozpoznawczej
i wykrywczej shuzb. Podkreslono takze wage czynnosci do-
wodowych — ogledzin i przestuchania, oraz koniecznos¢ pra-
widlowej dokumentacji dzieta sztuki w ramach ogledzin. Do
protokolu powinien zosta¢ zataczony zestaw zdje¢ badanego
obiektu przedstawiajacych rowniez jego cechy szczegolne.
Ksiegi ewidencyjne zabytkow, ktore powinny byé prowadzo-
ne przez podmioty gospodarcze wyspecjalizowane w zakresie
obrotu zabytkami na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
beda dobrym zrodtem informacji o dzietach sztuki i eksper-
tyzach. Istotne jest rowniez korzystanie z odpowiednio wy-
kwalifikowanych bieglych, ktoérzy powinni zweryfikowaé
autentycznos¢ dzieta sztuki, stosujac rézne metody badawcze.
Na zakonczenie warto podkresli¢, ze badania identyfikacyjne
dziet sztuki nie sa tatwe, poniewaz wymagaja przeprowadze-
nia kompleksowych analiz — warstwy historyczno-stylistycz-
nej, sygnatury, jak i skladu chemicznego materialéw zasto-
sowanych przez artystg. Takie badania wymagaja szerokiej
wiedzy oraz wspolpracy ekspertow z roznych dyscyplin na-
ukowych i sztuki.

Stowa kluczowe: fatszerstwa, dzieto sztuki, wykrywanie,

ksigga ewidencyjna, ekspertyza
Keywords: forgery, artwork, detection, monument

registry, expertise
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research: a review, “Analitica Chimica Acta” 2009, vol. 635(1),
s. 6-21, DOI: 10.1016/j.aca.2008.12.040; B. Wagner, O. Syta,
M. Sawicki, A moderate microsampling in Laser Ablation Inducti-
vely Coupled Plasma Mass Spectrometryanalysis of cultural herita-
ge objects: a review, w: Lasers in the Conservation of Artworks XI.
Proceedings of LACONA XI, red. P. Targowski, M. Walczak, P. Po-
uli, NCU Press, Torun 2017, s. 155-178, DOI: 10.12775/3875-4.11.

3 Szerzej: T. Widla, Ekspertyza sygnatury malarskiej, wyd. US, Ka-
towice 2016, s. 32—-199.

3Szerzej: D. Wilk, Nowe dziela Vermeera i Leonarda. Kryminali-
styka w badaniach autentycznosci dziet sztuki, w: Kryminalistyka
— jednos¢ nauki i praktyki. Przeglgd zagadnien z zakresu zwalcza-
nia przestepczosci, red. M. Goc, T. Tomaszewski, R. Lewandowski,
Polskie Towarzystwo Kryminalistyczne, Warszawa 2016, s. 53—64.

Summary

Art forgery in criminal trial. Selected issues related
to detection and evidences

Art fakes are one of aspects of illegal trade of works of art. The
efficiency of criminal proceedings concerning the art forgery is
crucial for increasing the certainty of art market. The most im-
portant sources of the first information of art fakes and select-
ed detection and evidential activities, which should be carried
out in cases relating to art forgery are presented in the paper.
Attention was paid to the necessity of proper documentation of
the artwork during inspection by investigators within trial. The
monuments registries, which should be carried on from gth De-
cember 2017 by subjects engaged in art trade, can be recognized
as a good source of information about works of art and expert
opinions. It is also important to use properly qualified experts
who should verify the authenticity of the art object using var-
ious research methods. Identification of art works is not easy,
because comprehensive research is required, i.a. analyzes of the
historical-stylistic issues, signature, as well as the chemical com-
position of materials applied by the artist.

Thumaczenie: Autor
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NA TROPIE ,Mony Lisy”.

Pierwsze badania kryminalistyczne
w Sledztwie dotyczacym zaginionego

dzieta sztuki w XX wieku

Kamila Kitajewska
Wydziat Wydawnictw i Poligrafii CSP

Na poczatku XX wieku skradziono jedno z najwiekszych
nas$wiecie arcydziet malarskich — ,,Mone Lise” Leonarda
da Vinci. W artykule przedstawiono historie Sledztwa
w sprawie kradziezy, ktora wowczas wstrzasneta catym

Swiatem.

Od zarania dziejow dzieta sztuki byty kradzione oraz niszczo-
ne. Zmieniaty si¢ tylko czasy, a wraz z nimi sposoby grabiezy
i dewastacji dobr kultury. Architektura i sztuka zawsze jest jed-
ng z wickszych ofiar wojny. Wedrowki ludow, wojny religijne
we Francji i Niemczech, wyniszczenie kultury ludow indian-
skich przez hiszpanskich oraz portugalskich konkwistadorow,
obie wojny $wiatowe — wszystkie te wydarzenia przyczyni-
ly si¢ do grabiezy absolutnej. Wérod tupiezcoéw i grabiezcow
znajdowali si¢ tez kolekcjonerzy oraz mitosnicy sztuki, ktorzy
starali si¢ ,,chroni¢” dobra narodow, na ktore najezdzali. Na
karty historii stynnych grabiezcéw-kolekcjoneréw wpisali si¢
m.in.: Aleksander Wielki, Cezar, Napoleon Bonaparte, Ferdy-
nand Pruski, Herman Goring oraz Hans Frank.

W XIX w. nowym zagrozeniem dla dziet sztuki stali si¢ zto-
dzieje, ktorzy wciagneli je w $wiat ,,czarnego rynku”. Byt to
okres, gdy ceny obrazéw byty juz bardzo wysokie, a kolek-
cjonerstwo stato si¢ popularne rowniez w Ameryce i Azji.
Pierwsza powazna kradziez obrazu miata miejsce w Sewilli
w 1867 r. Z tamtejszej katedry zostat skradziony obraz hisz-
panskiego malarza barokowego Bartolomé Estabana Murilla.
Do kolejnej kradziezy doszto w Belgii. W 1907 r. z koSciota
w Kortrijk skradziono obraz ,,Podniesienie krzyza” Antoona
van Dycka'. Juz wtedy zauwazono, ze najczesciej do kradzie-

84

zy dochodzi w miejscach kultu religijnego, a ztodziei coraz
mniej interesuja przedmioty liturgiczne.

Kradzieza, ktora wstrzasneta catym swiatem, byto zniknigcie
z Luwru ,,Mony Lisy” w 1911 r. Obraz, znany rowniez jako
,»La Gioconda”, to jedno z najwybitniejszych dziet malarskich
stynnego Leonarda da Vinci. Powstat na poczatku XVI w. we
Florencji. We Francji znalazt si¢ w 1518 r., zakupiony przez
kréla Franciszka I, zamitlowanego kolekcjonera dziet sztuki?.
Przez prawie 400 lat ,,Mona Lisa” bezpiecznie przebywata
w Luwrze. Jednak poniedziatek 22 sierpnia 1911 r. okazal
si¢ pechowy dla obrazu. Luwr — jak w kazdy poniedziatek
— byt zamkniety dla zwiedzajacych. W zwigzku z tym, zamiast
120 straznikow i dozorcéw pracowato ich tylko 15. To samo
dotyczylo nocnej zmiany, na ktorej powinny by¢ utworzone
specjalne state posterunki w najwazniejszych salach wystawo-
wych (chocby tej z ,,Mong Lisa”). Jednakze, jak to zazwyczaj
bywa, rygorystyczne przepisy istnialy tylko na papierze’.
Zniknigcie dzieta zauwazyt jeden ze straznikow po powrocie
z porannej przerwy. Nie zawiadomit od razu policji, gdyz nie
mial pewnosci, czy dzielo nie zostato przeniesione do innej sali.
Szybko si¢ jednak okazalo, ze arcydzieto zostato skradzione.
Sledztwo prowadzone bylo przez szefa policji kryminalnej
— inspektora Hamarda. W pierwszej kolejnosci przeszukano

KWARTALNIK POLICYJNY 1/2018

Zrédto: https://en.wikipedia.org.



KRADZIEZ ,MONY LISY”

caly Luwr. Natrafiono wowczas na ram¢ obrazu wraz z szyba
zabezpieczajaca, ukryte w jednej z klatek schodowych. Na po-
wierzchni szkta odkryto odciski palcow, ktore zostaty natych-
miast zabezpieczone. Przestuchano wszystkich pracownikdw,
dokonano rejestracji daktyloskopijnej. Poza tym wystano pa-
trole tam, gdzie mogt si¢ pojawi¢ ztodziej, m.in. na dworce, do
portow, szpitali psychiatrycznych. Policja jednak nie znalazta
zadnych §ladow, ktore mogtyby doprowadzi¢ do sprawcy.

W zwiazku z brakiem postgpéw w sprawie, policjanci, dzien-
nikarze, a nawet zwykli mieszkancy Paryza, spekulowali na
temat motywow kradziezy stynnego dzieta Leonarda da Vinci.
Prefekt policji Louis Lepine postawit hipotezg, ze ztodziejem
moégt by¢ jeden z ochroniarzy pracujacych w muzeum majacy
na celu zwykly sabotaz badz osoba, ktora zamierza szantazo-
wac rzad francuski w celach prywatnych. Inni sledczy sugero-
wali, ze sprawcg moze by¢ zbieg ze szpitala psychiatryczne-
go, zauroczony magnetycznym usmiechem Mony Lisy. Inna
teoria glosita, ze obraz zostat skradziony przez jednego z ma-
larzy paryskich (podejrzewano samego Pabla Picassa), tylko
i wylacznie z checi posiadania tego dzieta w swojej kolekcji.
Dos¢ interesujaca rowniez byta opinia Francuzow w sprawie
zaginigcia obrazu. Niektorzy z nich o kradziez podejrzewali
swoich niemieckich sgsiadow i twierdzili, ze jakoby ci, krad-
nac ,,Mone Lis¢”, cheieli upokorzy¢ nardd francuski®.
Niestety, francuska policja nie potrafita odnalez¢ obrazu. Za-
czely uptywac miesiace, stracono nadzieje na znalezienie choé¢
§ladu, ktéry moglby ukierunkowaé poszukiwania. Sledztwo
zostato umorzone, a Francuzi musieli pogodzi¢ si¢ z faktem,
ze ich skarb narodowy zaginat na zawsze.

2 grudnia 1913 r. florencki handlarz dzietami sztuki Alfredo
Geri otrzymatl list z nietypowa propozycja: ,,Chce tg droga
zwréci¢ swej ziemi jedno ze znakomitszych dziet, ktore byto
kiedy$ zrabowane przez Napoleona. Zdobycie tego obrazu
odbylo si¢ z pewnym ryzykiem, dlatego zadam pewnej czg-
$ci poniesionych kosztow, sumy, ktora zostanie uzgodniona
w wypadku kupna’. Geri stanat przed trudnym wyborem. Nie
do konca mogt uwierzy¢, aby kto$ proponowat mu kupno nie
tak dawno skradzionej ,,Mony Lisy”. Brat pod uwagg, ze moze
to by¢ zart, tym bardziej ze w liscie zostato napisane, iz obraz
byt zrabowany przez Napoleona, co bylo nieprawda. Z tego
powodu handlarz podszedt do propozycji sceptycznie, jed-
nakze za rada swojego przyjaciela, zgodzit si¢ na spotkanie.
Pojawit si¢ na nim niejaki Leonardi i przywidzt ze sobg obraz,
ktory okazal si¢ autentykiem. Alfredo Geri dokladnie zbadat
obraz — odkryt na nim piecz¢¢ Luwru oraz numer katalogowy.
Przekonat ztodzieja, ze musi upewnic si¢ co do autentycznosci
obrazu, przez co chciatby go zabra¢ do specjalnej pracowni.
Ztodziej wyrazit zgodg, a handlarz od razu skontaktowat si¢
z policja florencka. Tego samego dnia Vincenzo Peruggia (tak
brzmiato prawdziwe nazwisko sprawcy) zostat aresztowany?®.
Vincenzo Peruggia byt 32-letnim Wtochem mieszkajacym
w Paryzu. Zajmowat si¢ malowaniem doméw. Podczas prze-
stuchania przyznat si¢ do kradziezy, a za motyw podat swgj
patriotyzm. Wyszto réwniez na jaw ponowne przeoczenie
paryskiej policji. Peruggia byt bowiem rowniez przez chwi-
le pracownikiem Luwru, karanym dwukrotnie, a jego odciski
palcow znajdowaly si¢ w policyjnej kartotece. Problem pole-
gal na tym, ze detektyw zajmujacy si¢ daktyloskopia rejestro-
wat odciski prawych dloni podejrzanych, a Peruggia zostawit
na szkle obrazu odciski lewej dtoni’.

Proces Vincenzo Peruggii rozpoczat si¢ 4 czerwca 1914 r.
i wowczas §wiat dowiedziat sig, z jaka tatwoscia przyszta zto-
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dziejowi kradziez ,,Mony Lisy”: ,,Do Luwru wszedlem o go-

dzinie 7 rano. Drogg do Salonu Carré przebylem niezauwazo-

ny. Tam wlasnie wisiat obraz, ktory jest jednym z naszych naj-
wiekszych arcydziet. Zerwalem go ze $ciany, wyjatem z ramy

i wyszedtem™. Kradziez zaj¢ta mu niecate 20 minut. Peruggia

nikogo nie informowatl o swoich planach. Byt przekonany

o stusznosci swego czynu — podczas zeznan caly czas jako

gtéwny motyw podawal swoj patriotyzm, a nie che¢ wzboga-

cenia si¢. Jednakze policja natrafita w jego mieszkaniu na ad-
resy kolekcjonerow i milioneréw z catego $wiata. To wystar-
czyto, aby udowodni¢, ze poza pobudkami pseudopatriotycz-
nymi Peruggia kierowata tez chciwo$é, ktora doprowadzita go
do wigzienia. ,,Mona Lisa” nalezy do arcydziel bezcennych.

Sprzedanie takiego dzieta jest wrecz nierealne’.

Vincenzo Peruggia spedzit w wiezieniu rok i 15 dni. W tym

czasie psychiatrzy jako trzeci powod kradziezy podali uposle-

dzenie umystowe Wtocha. Odbywajac kare, przyznat, ze przez
te dwa lata przetrzymywania ,,La Giocondy” w swoim domu
zakochat si¢ w niej. Z czasem mito$¢ do kobiety z obrazu za-
czela go przerazaé i zaczal bra¢ nawet pod uwage spalenie go.

Mogt by¢ to moment, w ktorym Peruggia zdecydowat si¢ na

sprzedaz arcydzieta'?.

Niestety, kradziez ,,Mony Lisy” byta tylko poczatkiem drama-

tycznych czasow dla sztuki. Obie wojny §wiatowe przyczynily

si¢ do zniszczenia oraz zaginigcia duzej liczby arcydziet. Jed-
nak od tamtej pory nadal zdarzaja si¢ wypadki, gdy do kra-
dziezy w muzeach dochodzi z takich przyczyn, jak np. zbyt

staba ochrona budynku czy nieuwaga ochroniarzy. XX i XXI

wiek sa pelne takich przyktadow; oto niektore z nich:

m |sabella Stewart Gardner Museum w Bostonie, 1990 r.
— wykorzystujac brak profesjonalizmu ochrony, ztodzieje
skradli obrazy warte 350 mln funtéw, w tym ,Burze na Je-
ziorze Galilejskim” Rembrandta — dziet nie odnaleziono do
dzis;

= National Gallery w Oslo, 1994 r. — kradziez jednego z naj-
stynniejszych dziet Edvarda Muncha ,Krzyk”; ztodzieje zo-
stawili w miejscu obrazu karteczke z napisem: ,,Dzigku-
jemy za stabg ochrong”; policja odnalazta obraz dwa lata
pbzniej;

= Whitworth Gallery w Manchesterze, 2003 r. — skradziono
trzy obrazy Pabla Picassa warte ok. 4 mln funtow, ztodziej
w zostawionym liScie zaznaczyl, ze skradl obrazy tylko po
to, by uswiadomi¢ muzeum ich stabg ochrong; przestepca
oddat je nastepnego dnia'’.

Che¢ wzbogacenia si¢ jest najczestsza przyczyna kradziezy

dziet sztuki. Vincenzo Perrugia to przyktad ztodzieja, ktore-

go do kradziezy ,,Mony Lisy” przekonaty nie tylko korzysci
materialne. W jego przypadku niestabilno$¢ psychiczna mia-
fa duzy wptyw na podjecie decyzji o popetnieniu tego czynu.

Nie jest on jedynym cztowiekiem w historii, ktérego mitosé¢

do obrazu skierowata na droge przestepstwa. Bardzo znanym

i czgsto przywotywanym przypadkiem byta kradziez ,,Plazy

w Pourville” pedzla Claude’a Moneta. Obraz zostat skradzio-

ny z poznanskiego muzeum w 2000 r. Za kradziez odpowia-

dat Robert Zwolinski — murarz z Olkusza, ktory zakochat si¢

w obrazie ,,od pierwszego wejrzenia”’. Obsesja na punkcie

dzieta doprowadzila do jego kradziezy. I w tym przypadku

warto wspomnieé, ze gdyby ochrona muzeum spetniata swoje
obowigzki, nie dosztoby do zaginigcia obrazu. Obraz odnalazt
si¢ dopiero w 2010 r., w dos¢ szczegblnych okolicznosciach.

Ot6z w wyniku nieplacenia alimentow swojej zonie pan Zwo-

linski trafit do wigzienia w 2006 r. Jednak dopiero w 2009 r.
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jeden z funkcjonariuszy Policji porownat odciski palcow Zwo-
linskiego z odciskami pozostawionymi na ramie obrazu w mu-
zeum w Poznaniu. Skazano go na 3 lata wigzienia — kara byta
wyjatkowo tagodna, tylko ze wzgledu na nietypowe pobudki
kradziezy'.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze dzieta sztuki byly, sa
i bedg takomym kaskiem dla ztodziei. Problem ich ochrony
powinien by¢ zawsze aktualny, a muzea oraz galerie musza
nadazac¢ za postgpem technologicznym i dbac o to, aby zabez-
pieczenie miejsc przechowywania przedmiotéw nalezacych
do dziedzictwa narodowego bylo na najwyzszym poziomie.
Jako motto na zakonczenie warto wiec przytoczy¢ stowa Sta-
nistawa Kostki Potockiego, ktére mimo ze licza sobie juz pra-
wie 200 lat, zawsze beda aktualne: ,,zachowa¢ od zatracenia
pamiatki narodowe, podawac je wiekom potomnym byto za-
wsze i u wszystkich narodow powinno$cia Swieta i tkliwg”!3.

' P. Sarzynski, Na tropie skradzionych arcydziel. Salon zaginionych,

https://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/kultura/1502269,1,na
-tropie-skradzionych-arcydziel.read [dostep: 20.02.2018 r.].

Mona Lisa — portrait of Lisa Gherardini, wife of Francesco del Gio-
condo, https://www.louvre.fr/en/oeuvre-notices/mona-lisa-portrait-li-
sa-gherardini-wife-francesco-del-giocondo [dostep: 20.02.2018 1.].

J. Swieczynski, Grabiezcy kultury i falszerze sztuki, Warszawa
1986, s. 144.

4 H. McLeave, Rogues in the Gallery: The Modern Plague of Art
Thefts, Meadow Field Lane 2003, s. 20, www.google.books.pl
[dostep: 20.02.2018 r.].

J. Swieczynski, Grabiezcy kultury i falszerze sztuki, s. 150.
¢ Tamze, s. 152.

7 S. Kuper, Who Stole the Mona Lisa? The world’s most famous art
heist, 100 years on, http://www.slate.com/articles/life/ft/2011/08/
who_stole the mona lisa.html [dostgp: 20.02.2018 r.].

8 Tlumaczenie wiasne. H. McLeave, Rogues in the Gallery, s. 26-27.

9 1. Swieczyhski, Grabiezcy kultury i falszerze sztuki, s. 153-154.
10'H. McLeave, Rogues in the Gallery, s. 25-26.

1 K. Wrobel, Najbardziej Smiale kradzieze dziel sztuki w historii,
http://rynekisztuka.pl/2012/12/03/smiale-kradzieze-dziel-sztuki/
[dostep: 22.02.2018 r.].

12 R. Rodzen, Stynne procesy: kradziez Moneta, http://www.spraw-
nik.pl/artykuly,10223,24390,slynne-procesy-kradziez-moneta
[dostep: 22.02.2018 r.].

13 . Swieczynski, Grabiezcy kultury i falszerze sztuki, s. 120.

On the track of ,,Mona Lisa” — the first forensic
examinations in the investigation concerning
the lost works of art in the 20th century

Since the beginning of time, works of art have been stolen and
destroyed. At the beginning of the 20th century, one of the great-
est painting masterpieces — Leonardo da Vinci’s “Mona Lisa”
disappeared. The article presents the process of investigation on
the theft that shocked the world.

Ttumaczenie: Joanna Laszyn
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OCHRONA DOBR DZIEDZICTWA
NARODOWEGO NA TERENIE
WOJEWODZTWA WIELKOPOLSKIEGO

(na przyktadzie wybranych przedsiewzigec)

podinsp. Henryk Gabryelczyk

ekspert
Wydziatu Prewencji KWP w Poznaniu

W wojewadztwie wielkopolskim zabytki ruchome znajdujace sie w obiektach o charakterze religijnym stano-
wig ok. 90% ogotu zasobow dziedzictwa wojewddztwa. S one $cisle zwigzane z historig i rolg organizacji
religijnych, w tym przede wszystkim koSciota katolickiego, na naszych ziemiach.

Wyeliminowanie wszelkich zagrozen dla poszczegdlnych obiektow i zabytkéw nalezacych do dziedzictwa

narodowego jest niezwykle trudne.

W Wielkopolsce blisko 90% dobr kultury narodowej znajduje
si¢ w obiektach sakralnych. Przestgpstwa przeciwko dobrom
kultury narodowej stanowig utamek procenta przestepczosci
przeciwko mieniu. Problem przestgpczosci skierowanej prze-
ciwko dobrom kultury nie jest jednak blahy ze wzgledu na ich
niepowtarzalno$¢ i ogromng warto$¢ nie tyle materialna, co
kulturowa.

Wszyscy majg §wiadomos$é, ze niezwykle trudno jest wyeli-
minowa¢ wszelkie zagrozenia dla poszczegdlnych obiektéw
i zabytkdéw stanowiacych element dziedzictwa narodowego.
Dotyczy to niestety takze dzialalnosci przestgpcow, ktorzy
daza do osiagniecia korzysci poprzez ,,zamach” na wlasnosc
publiczng badz prywatna stanowigca niepowtarzalny zasob
dobr kultury. Dlatego najbardziej skutecznym s$rodkiem obro-
ny przed podobnymi sprawcami oraz wandalami jest wysoki
poziom $wiadomosci, ktory prowadzi do wspotodpowiedzial-
nosci za bezpieczenstwo dobr kultury narodowej, obejmujace;j
wiele instytucji. Przy czym nalezy zwroci¢ uwage, ze u pod-
staw takiego podejscia nie lezy zmniejszenie odpowiedzial-
nosci poszczegdlnych podmiotow w swym dzialaniu, lecz
kompleksowe rozwigzywanie problemoéw zwigzanych ze sku-
teczng ochrong. Dlatego tez ochrona dziedzictwa narodowego
stanowi jeden z podstawowych obszarow w realizacji Rzado-
Wwego programu ograniczania przestepczosci i aspolecznych
zachowan ,,Razem bezpieczniej” im. Wiadystawa Stasiaka.
Majac to na uwadze, wielkopolska Policja podejmuje systema-

tyczne dziatania zakladajace ograniczenie zagrozen dla bez-
pieczenstwa poszczegélnych obiektow i zabytkow, wykorzy-
stujac wszystkie obszary swojej pracy, czyli: profilaktyczny,
operacyjny i procesowy. Przyktadem wysokiej efektywnosci
Policji w ostatnich dwoch obszarach sg sztandarowe osiggnie-
cia w postaci zatrzymania sprawcy kradziezy i odzyskania ob-
razu ,,Plaza w Pourville” Claude’a Moneta, ustalenia spraw-
cow kradziezy pierScienia prymasa Stefana Wyszynskiego
oraz odzyskania zabytkowej Tory.

Dzialania podejmowane przez Policj¢ w obszarze profilak-
tycznym w zwiazku z ich specyfika sa moze mniej spekta-
kularne, lecz nie mniej efektywne. W ostatnich latach w opi-
sywanym obszarze wielkopolska Policja podjeta znaczace
inicjatywy. Pierwsza zostata przygotowana w 2009 r. przez
Wydziat Prewencji Komendy Wojewodzkiej Policji w Pozna-
niu wspolnie z Wojewddzkim Urzedem Ochrony Zabytkoéw
w Poznaniu w trosce o bezpieczenstwo obiektow sakralnych
i zgromadzonych w nich doébr kultury. Zaktadata ona doko-
nanie szczegotowego przegladu 861 obiektow sakralnych
na terenie wojewodztwa wielkopolskiego (z tego 745 jest
wpisanych do rejestru zabytkow) w celu podniesienia po-
ziomu ich zabezpieczen, w szczegdlnosci przed wltamaniem
i uszkodzeniem. Program przeglgdow obiektow sakralnych
pod kgtem ich zabezpieczenia przed przestgpczoscig na te-
renie wojewodztwa wielkopolskiego zaplanowano na lata
2009-2017.
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§zko|enie przedstawicieli komend miejskich i powiatowych.
Zrodto: KWP w Poznaniu.

Przewiduje on $cista wspotprace wielkopolskiej Policji i Pan-
stwowej Strazy Pozarnej, Wojewddzkiego Urzedu Ochrony
Zabytkow w Poznaniu oraz administratorow wielkopolskich
parafii. Przedsigwzigcie to cieszy si¢ takze poparciem hie-
rarchow kosciota. Do chwili obecnej przeprowadzono osiem
etapow przegladow zabezpieczenia obiektow sakralnych,
w trakcie ktorych oceniono stopien zabezpieczenia 90%
obiektow. Efektem tych prac jest zebranie bardzo szczegdto-
wych danych dotyczacych stanu zabezpieczenia poszczegol-
nych obiektow. Wylaniajacy si¢ z nich obraz budzi mieszane
uczucia, gdyz z jednej strony pokazuje staby stopien zabez-
pieczenia tych niezwykle cennych obiektow, czego dowodzi
np. stosunkowo niewielkie stosowanie systemow alarmo-
wych (ok. potowa badanych obiektow), i jeszcze mniejsze
wykorzystanie tajnego znakowania dziet sztuki (odnotowane
w ok. 9% obiektow). Jednak z drugiej strony dane wskazuja
jednoznacznie na pozytywne zmiany w §wiadomosci admini-
stratorow, ktore zaszty w ostatnim czasie, gdyz ponad poto-
wa obiektow, w ktorych odnotowano zainstalowanie systemu
alarmowego, zostata w niego wyposazona w ciagu ostatnich
o$miu lat (czyli w trakcie trwania programu). Stanowi to do-
bra prognozg¢ na przysztosc.

Osiem juz zrealizowanych etapoéw przedsigwzigcia pozwo-
lito na przygotowywanie cyklicznych podsumowan. W spo-
tkaniach uczestniczyli przedstawiciele archidiecezji 1 diecez;ji
funkcjonujacych na terenie wojewodztwa wielkopolskiego,
Wielkopolskiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Poznaniu,
Wydziatu Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego Wiel-
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kopolskiego Urzedu Wojewodzkiego, Komendy Wojewddz-
kiej Panstwowej Strazy Pozarnej w Poznaniu oraz Wydziatu
Prewencji Komendy Wojewodzkiej Policji w Poznaniu. Efek-
ty prac prowadzonych w ramach tego przedsiewzigcia sg takze
elementem szkolen prowadzonych przez Policje w zakresie
profilaktyki.

Dzigki wieloletniej wspolpracy na terenie wojewodztwa wiel-
kopolskiego, wykorzystujac szczegétowe materiaty dotyczace
zabezpieczenia wigkszosci obiektéw sakralnych oraz w oparciu
o wyniki i doswiadczenia z prowadzonych kazdego roku prze-
gladow stanu zabezpieczenia obiektow sakralnych i posiadang
wiedze, opracowano poradnik w zakresie zabezpieczenia obiek-
tow sakralnych przed kradzieza i wlamaniem — Zabezpieczenie
obiektow sakralnych. Poradnik kierowany jest przede wszyst-
kim do policjantéw, administratoréw i zarzadcow obiektow sa-
kralnych oraz inspektoréw ochrony zabytkow celem wykorzy-
stania w codziennej pracy.

Kolejnym przedsigwzigciem profilaktycznym w obszarze ochro-
ny dziedzictwa narodowego realizowanym na terenie wielkopol-
skiego garnizonu Policji jest Wielkopolski program znakowania
zabytkow ruchomych zgromadzonych w obiektach sakralnych.
Inauguracja tego przedsigwzigcia nastapita 19 listopada 2015 .
na terenie Miedzynarodowych Targéw Poznanskich, podczas
Targow SAKRALIA 2015 (Targi Wyposazenia Kosciotow,
Przedmiotow Liturgicznych i Dewocjonaliow).

Program zainicjowany byt uroczystym podpisaniem listu inten-
cyjnego przez Jego Ekscelencje Przewodniczacego Episkopatu
Polski Arcybiskupa Metropolite Poznanskiego, Komendanta
Wojewddzkiego Policji w Poznaniu oraz Wielkopolskiego Wo-
jewddzkiego Konserwatora Zabytkow.

W pierwszej kolejnosci zostaly oznakowane zabytki ruchome
w katedrach w Poznaniu oraz w Gnieznie. Celem tej inicja-
tywy jest wlasciwe zabezpieczenie dobr kultury narodowej
w Wielkopolsce.

W ramach dziatan podjeto starania zmierzajace w pierwszej
kolejnosci do pordwnania standéw posiadania ewidencyjnego,
czyli tego, czym $wiatynia powinna dysponowaé zgodnie ze
zgromadzong wczes$niej dokumentacja, ze stanem faktycz-
nym, czyli z tym, co rzeczywiScie zastano w $wiatyni przed
podjeciem prac. Zadanie to wbrew pozorom nie jest proste,
biorac pod uwage samg skale dziatania, obejmujaca w su-
mie ponad tysigc przedmiotow zabytkowych. Duza liczba
zabytkow jest zwigzana z dtuga historig tych dwoch budowli
sakralnych, si¢gajaca poczatkow panstwa polskiego — jesli
nie bezposrednio, to na pewno za posrednictwem obiektow,
na ktorych gruzach powstawaty, stanowigc ich kontynuacje
zardwno w sensie instytucjonalnym, jak i uzytkowym. Do-
datkowo w trakcie tych prac ponownie jest wykonywana
szczegOlowa dokumentacja fotograficzna kazdego, nawet
najdrobniejszego obiektu.

Dopiero kolejny etap prac zwigzany jest ze znakowaniem za-
bytkéw w postaci paramentdéw liturgicznych, miedzy innymi:
kielichéw, monstrancji, lichtarzy, ornatow, rzezb. W tym celu
wykorzystano niezwykle prostg i jednoczes$nie skuteczng me-
todg znakowania, polegajaca na nanoszeniu na zabytek mikro-
czasteczek identyfikacyjnych rozpuszczonych w ptynie. War-
to wspomnie¢, ze jest to metoda neutralna z punktu widzenia
zachowania zabytku w stanie nienaruszalnym, zaakceptowana
przez $srodowiska konserwatorskie.

O skali przedsigwziecia $wiadczy réwniez zaangazowanie
przedstawicieli wszystkich trzech stuzb policyjnych, tj.: kry-
minalnej, logistycznej i prewencyjnej. Kazdy etap dziatan,
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poczawszy od fazy projektowania, jest realizowany w $cistej
wspolpracy funkcjonariuszy laboratoriow kryminalistycznych
KWP i KMP w Poznaniu oraz wydziatow kryminalnego i pre-
wencji KWP w Poznaniu. W prace na terenie Gniezna aktyw-
nie wlaczyli si¢ rowniez funkcjonariusze Komendy Powiato-
wej Policji w Gnieznie.

Kolejne etapy dziatan znakowania mikroczgsteczkami przewi-
duja systematyczne rozszerzenie programu na kolejne obiekty
sakralne wojewodztwa wielkopolskiego dysponujace zabyt-
kami ruchomymi. W ten sposdb powinno znacznie wzrosnaé
bezpieczenstwo poszczegdlnych elementéow sktadajacych sie
dzisiaj na zasoby dziedzictwa kulturowego nie tylko pozna-
niakoéw czy gnieznian, lecz wszystkich Polakow. Warto przy
tym zauwazy¢, iz zabytki o charakterze religijnym stanowia
znaczng czes¢ ogotu zasobow dziedzictwa naszego narodu
i s $cisle zwigzane z jego historig i rola organizacji religij-
nych, w tym przede wszystkim Kos$ciota katolickiego na pol-
skich ziemiach'.

W prace prowadzone w ramach dotychczasowych etapow pro-
gramu byt zaangazowany zespot sktadajacy si¢ z policjanta
Wydziatu Prewencji, policjanta Wydziatu Kryminalnego oraz
dwoch policjantow Laboratorium Kryminalistycznego KWP
w Poznaniu. Sktad zespotu uzupetniat pracownik Muzeum Ar-
chidiecezjalnego w Poznaniu oraz pracownik Wojewodzkiego
Wielkopolskiego Urzgdu Ochrony Zabytkéw w Poznaniu. Po-
nadto na terenie powiatu poznanskiego w pracach uczestni-
czyli policjanci Komendy Miejskiej Policji w Poznaniu oraz
policjanci z komisariatéw Policji, na ktérych terenie prowa-
dzono prace.

Do chwili obecnej sprawdzono (poréwnanie stanu ewiden-
cyjnego ze stanem faktycznym) 2307 zabytkéw ruchomych
(w trakcie prac ujawniono 449 zabytkow ruchomych nieza-
ewidencjonowanych, ktore zostang zaewidencjonowane oraz
wpisane do rejestru zabytkéw). Z uwagi na fakt, ze czgsé
zabytkoéw posiadata na kartach ewidencyjnych bardzo uboga
dokumentacje¢ fotograficzng wykonang w latach siedemdzie-
sigtych, do wszystkich sprawdzonych zabytkéw ruchomych
wykonano nowoczesng dokumentacje¢ fotograficzng, ktéra li-
czy 9410 zdje¢. Kazdorazowo dokumentacja ta jest przekazy-
wana stronie koscielnej. Zabytki ruchome oznaczono metoda
mikroczasteczkowa DNA. W mikroczasteczkach laserowo
wyciety jest kod przypisany tylko do konkretnego obiektu. Po-
nadto za kazdym razem naglosniono podejmowane dziatania
w mediach, a takze omawiano w spotecznosciach lokalnych
— co przektada si¢ bezposrednio na wizerunek Kosciota oraz
wielkopolskiej Policji.

Dokumentacja fotograficzna zabytkéw prowadzona jest od
lat 50. XX wieku i w znacznej wiekszoS$ci nie jest na biezaco
aktualizowana. Staba jako$¢ tej dokumentacji polegajaca na
niewlasciwej technice fotografowania obiektow, braku szcze-
gotow wyrodzniajacych poszezegolne obiekty czy tez brak ne-
gatywdw uniemozliwiaja prowadzenie skutecznych poszuki-
wan w przypadku dokonania kradziezy badz tez zagubienia
przedmiotow. Tym bardziej ze w wigkszosci przypadkéw
z kos$ciotow ging drobne przedmioty, takie jak figury $wig-
tych, obrazy, naczynia liturgiczne czy tez tabliczki wotywne.
Przedmioty te czgsto pozbawione s jakichkolwiek numerow
— oznaczen pozwalajacych na jednoznaczng identyfikacje
w przypadku ich odnalezienia.

Taki stan rzeczy czesto wrgez uniemozliwia wykonanie pod-
stawowych czynnosci, a tym samym znacznie ogranicza szan-
se na odzyskanie skradzionego mienia.

Znakowanie zabytk6w - Kosciot Parafialny w Czerlejnie.
Zrédto: KWP w Poznaniu.

Wykonywanie dokumentacji fotograficznej. Zrédto: KWP w Poznaniu.

Dzigki wieloletniej wspotpracy z Kurig Metropolitalng w Pozna-
niu oraz Muzeum Archidiecezjalnym w Poznaniu, jak rowniez
Instytutem Historii Sztuki Uniwersytetu im. Adama Mickiewi-
cza w Poznaniu, policjanci Wydziatu Prewencji oraz Wydzia-
hu Kryminalnego Komendy Wojewddzkiej Policji w Poznaniu
ustalili, iz na terenie gieldy staroci w Poznaniu jest oferowana
do sprzedazy tablica epitafijna rodziny Hildebrandow z 1742 r.
Jak ustalono w Muzeum Narodowym w Poznaniu, przedmio-
towa tablica od konca XIX wieku stanowita element stalej eks-
pozycji poznanskiego Muzeum Prowincjalnego (wczesniejsza
nazwa — Muzeum Narodowego w Poznaniu) i byta uj¢ta wsrod
300 najcenniejszych zabytkow Wielkopolski, opisana w katalo-
gu Mariana Gumowskiego pt. Muzeum Wielkopolskie w Pozna-
niu: wybor i opis cenniejszych zabytkow (Krakow 1924).

W trakcie dzialan podjetych na terenie gietdy staroci w dniu
12 listopada 2016 . policjanci ujawnili i odzyskali oferowana
do sprzedazy ww. tablice.
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Obecnie znaczna cze$¢ kosciotow
znajdujacych si¢ na terenie woj. wiel-
kopolskiego jeszcze nie posiada elek-
tronicznych zabezpieczen w postaci
sygnalizacji wlamania i pozaru. Takze
w wielu przypadkach zabezpieczenia
mechaniczne nie sg wystarczajace.
Jednak stopniowo si¢ to zmienia. Cen-
ne przedmioty bedace w kosciotach
coraz czgséciej sg dodatkowo zabez-
pieczane. Przedmioty warto$ciowe
i dzieta sztuki zostaty sfotografowane
oraz opisane. Przedmioty liturgiczne
stanowigce wigksza warto§¢ przecho-
wywane sg w sejfach. Prowadzone sg
prace zmierzajace do lepszego zabez-
pieczenia mechanicznego obiektow,
ich o$wietlenia oraz budowy par-
kingow przykoscielnych — rowniez
oswietlonych i ogrodzonych, coraz
powszechniej stosowany jest monito-
ring wizyjny.
Jednak nadal cyklicznie w szczegdlno-
$ci nalezy:
® podejmowaé¢ migdzyinstytucjonal-
ne inspekcje i kontrole obiektow,
w ktorych zgromadzone sa dobra
kultury, prowadzone wspolnie przez
inspektorow ochrony zabytkow, funkcjonariuszy Policji
i strazy pozarnej,
= upowszechnia¢ wiedze¢ o nowoczesnych technicznych
srodkach zabezpieczen zarowno na wypadek klesk zywio-
towych, jak i przestgpczej dziatalnosci cztowieka, np. kra-
dziezy, dewastacji.
Majac powyzsze na uwadze, funkcjonariusze wielkopolskiej
Policji w ubiegtych latach przeprowadzili cykliczne szkolenia
wszystkich proboszczéw w Wielkopolsce (500) w zakresie za-
bezpieczenia obiektow oraz dobr kultury narodowe;.
W trakcie spotkan z przedstawicielami Parafialnych Rad Eko-
nomicznych, ktorych celem jest pomoc ksi¢zom proboszczom
w prowadzeniu spraw materialnych parafii — w tym dbatos¢
o wilasciwy stan zabezpieczenia obiektow sakralnych i zgro-
madzonych w nich doébr kultury narodowej — policjanci ob-
szernie poruszali tematyke bezpieczenstwa.
W spotkaniach udziat brali przedstawiciele wszystkich de-
kanatow (lacznie 400 osob), ktorym wyznaczeni policjanci
przedstawili temat Zabezpieczenie dobr kultury narodowej
zgromadzonych w obiektach sakralnych przed wlamaniami,
kradzieiami i zniszczeniami.
Celem uczestnictwa funkcjonariuszy w spotkaniach byto réw-
niez nawigzanie wspotpracy w zakresie lepszego zabezpieczenia
wielkopolskich obiektow sakralnych. Ponadto we wspotpracy
ze specjalista inzynieryjno-technicznym ds. techniki zabezpie-
czen Oddziatu Wielkopolskiego Instytutu Techniki Budowlanej
przeprowadzono szkolenie dla Inspektoroéw Ochrony Zabytkow
wojewodztwa wielkopolskiego. Podczas szkolenia przedsta-
wiono tematyke zabezpieczen technicznych oraz wptyw czyn-
nika ludzkiego na bezpieczenstwo dobr kultury narodowe;.
W szkoleniu uczestniczyto 46 inspektorow.
Wydziat Prewencji Komendy Wojewddzkiej Policji w Po-
znaniu uczestniczyl w opracowaniu poradnika ,,Chronmy
zabytki”. Przygotowano go we wspodlpracy z: Wydzialem
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Tablica g—:pitafijna rodziny Hildebrandéw.
Zrodto: KWP w Poznaniu.

Zarzadzania Kryzysowego Wielko-
polskiego Urzedu Wojewodzkiego,
Wojewddzkim Urzedem Ochrony
Zabytkéw oraz Archidiecezja Po-
znanska. Jego wydanie sfinansowat
Wojewoda Wielkopolski. Poradnik zo-
stal wydany w naktadzie 80 000 sztuk.
Zawiera wiele praktycznych infor-
macji i porad zwigzanych z bezpie-
czenstwem dobr kultury oraz adresy
internetowe instytucji zajmujacych
si¢ ochrong zabytkéw w wojewodz-
twie wielkopolskim. Sam udziat
w pracach nad powstaniem porad-
nika stworzyt mozliwos$¢ integracji
oraz nawigzania wspotpracy pomig-
dzy przedstawicielami r6znych pod-
miotow i Srodowisk zainteresowa-
nych bezpieczenstwem zabytkow.
Policjanci Wydzialu Prewencji we
wspolpracy z policjantami Wydziatu
Kryminalnego KWP w Poznaniu
przygotowali 1 przeprowadzili row-
niez szkolenie Ochrona dziedzictwa
archeologicznego. Na terenie woje-
wodztwa przeprowadzono ww. szko-
lenia strefowe. Policyjna praktyka
wskazywala na cyklicznie pojawiaja-
ce si¢ na terenie Wielkopolski zdarzenia — dotyczace niszcze-
nia i okradania stanowisk archeologicznych. Z uwagi na miej-
sca popetniania, nie wszystkie tego typu przestgpstwa sa
ujawniane i zglaszane na Policj¢. Majac na uwadze znaczaca
liczbe stanowisk archeologicznych na terenie wojewddztwa
wielkopolskiego, mozna zaktadaé, Ze ta kategoria przestepczo-
sci bedzie dotyka¢ Wielkopolske rowniez w najblizszych la-
tach. Bardzo istotne dla skutecznej walki z tego rodzaju prze-
stepczoscig jest dziatalno$¢ profilaktyczna Policji, a takze
dziatania podejmowane przez stuzby dyzurne jednostek tere-
nowych oraz stuzbg kryminalng. Dlatego w szkoleniach brali
udziat przedstawiciele tychze shuzb. Szkolenie prowadzili
przedstawiciele Narodowego Instytutu Dziedzictwa w Warsza-
wie z udziatem pracownikéw Wojewodzkiego Urzgdu Ochro-
ny Zabytkéw w Poznaniu, profesorow Uniwersytetu im. Ada-
ma Mickiewicza w Poznaniu, pracownikéw naukowych
Polskiej Akademii Nauk. W szkoleniu uczestniczyla pani Jo-
lanta Goszczynska — Wielkopolski Wojewddzki Konserwator
Zabytkow oraz Marcin Sabacinski z Zespotlu ds. Ekspertyz
i Analiz Zabytkéw Archeologicznych Narodowego Instytutu
Dziedzictwa.

Pierwsze szkolenie odbylo si¢ 22 wrzesnia 2015 r. w auli
KWP w Poznaniu. Wzigto w nim udzial 75 policjantow
z komend miejskich i powiatowych oraz 7 inspektoréw ochro-
ny zabytkow z Wojewoddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow.
Drugie ze szkolen strefowych odbylo si¢ 29 wrzesnia 2015 r.
w sali konferencyjnej Rady Miejskiej — Villa Calisia, przy
Al. Wolnosci 4 w Kaliszu. Wzigto w nim udziat 31 policjan-
tow z komend miejskich i powiatowych oraz 2 inspektorow
ochrony zabytkow z Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabyt-
kow. Celem tej inicjatywy byto wlasciwe zabezpieczenie dobr
kultury narodowej w Wielkopolsce.

Podczas szkolenia w Poznaniu nawigzano wspotprace
z prof. Henrykiem Machajewskim z Wydziatu Historycznego
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deyskane zabytki archeologiczne przez policjantéw KPP Wagrowiec.
Zrédto: KWP w Poznaniu.

UAM, ktéry wyklada rowniez na Uniwersytecie Gdanskim za-
gadnienia archeologii. W trakcie wyktadu podkreslit on, iz ak-
tualnie stanowiska archeologiczne w kraju sg bardzo zagrozone
przez ,,poszukiwaczy skarbow”, a szkolenia prowadzone dla
wielkopolskich policjantow w tym obszarze sa wrecz modelo-
we. Profesor zauwazyt rowniez, iz kierujemy szkolenia migdzy
innymi do policjantow stuzby dyzurnej, co wysoko ocenit.
Ponadto w trakcie wyjazdu do Kalisza nawigzaliSmy kontakt
z dr. Adamem Kedzierskim z Instytutu Archeologii i Etno-
logii Polskiej Akademii Nauk — Stanowisko Archeologiczne
w Kaliszu, ktérego dodatkowo poprosilismy, aby w trakcie
szkolenia w dniu 29 wrzesnia 2015 r. przygotowal wystawe
przedmiotow aktualnie wydobywanych ze stanowisk arche-
ologicznych w regionie. Pan Kedzierski przygotowat przed-
miotowg wystawe dla policjantéw i szeroko omowit zagad-
nienia ochrony dziedzictwa archeologicznego w Wielkopolsce
— szczegoblnie odnoszac si¢ do regionu kaliskiego.

Jednym z istotnych tematéw szkolen byta Problematyka broni
i amunicji odkrywanej w trakcie poszukiwan z detektorem metali.
Specjalista Laboratorium Kryminalistycznego KWP w Pozna-
niu nadkom. Piotr Mazur omowitl postgpowanie na miejscu
zdarzenia — odkopania broni lub amunicji oraz przedstawit
cechy uzytkowe $wiadczace o tym, ze odkopany przedmiot
to bron.

Uczestnicy wysoko ocenili przeprowadzone szkolenia strefowe
pokazujace zagrozenia stanowisk archeologicznych oraz pre-
zentujace zachowania, ktore pozwalaja ograniczy¢ tego rodzaju
przestgpczose.

Przyktadem moga tu by¢ policjanci Wydziatu Kryminalnego
KPP w Wagrowcu, ktorzy podczas przeszukania mieszkania
dokonali zabezpieczenia ponad 800 monet, sprzaczek, pier-
$cieni 1 innych artefaktoéw pochodzacych od epoki kamienia
do czasow nowozytnych. W tej sprawie zatrzymano 35-letnie-
go mezezyzne zam. w Wagrowceu, ktory dokonywat wydoby-
cia ww. rzeczy na terenie powiatu wagrowieckiego w wyniku
nielegalnych wykopalisk w okresie okoto 10 lat. Proceder ten
stanowit jego zrodto utrzymania.

W dniu 18 sierpnia 2017 r. w Muzeum Archidiecezji Gniez-
nienskiej pracownik ochrony ujawnit podczas obchodu brak
drewnianej rzezby przedstawiajacej postaé Swictego Francisz-
ka. Rzezba byla oddzielona od zwiedzajacych linka, a w Sali
nie byto monitoringu wizyjnego. Jednak miedzy innymi dzigki
pracy policjanta Wydziatu Prewencji KWP w Poznaniu w holu
muzeum zatozono specjalistyczne kamery. Pozwolito to na od-
zyskanie skradzionej rzezby i nie tylko.

Przedsiewziecia te przynosza wymierne Korzysci, albo-
wiem skutecznie podnoszg Swiadomos$¢ duzej grupy spo-
leczenstwa Wielkopolski w dziedzinie bezpieczenstwa débr
kultury narodowej, i powoduja aktywizacje wielu Srodo-
wisk do wspélpracy.

Realizacja tych przedsiewzig¢, ktore kazdorazowo gromadza
wielu aktywnych uczestnikow i decydentow, stwarza mozli-
wos¢ wymiany do$wiadczen i nawigzania owocnej wspolpra-
cy w obszarze zabezpieczenia licznych zabytkow stanowia-
cych prawdziwe klejnoty w dorobku naszego narodu.

Ponadto za kazdym razem nagta$niano podejmowane dziata-
nia w mediach (w tym bardzo istotnych mediach lokalnych),
a takze omawiano prowadzone prace w spoteczno$ciach lokal-
nych — co ma bezposrednie przetozenie na wizerunek Kosciota
oraz wielkopolskiej Policji.

Systematycznie prowadzone dzialania przyczyniaja si¢ do
stopniowej poprawy bezpieczenstwa zabytkow ruchomych
i wielkopolskich obiektow sakralnych.

JesteSmy przekonani, ze dziatania te przyczynig si¢ do zacho-
wania dorobku kulturalnego Wielkopolan dla kolejnych po-
kolen, zapewniajac takze wspotczesnym w miar¢ mozliwosci
satysfakcjonujaca dostepnosc. Jest to niezwykle trudne i kosz-
towne, jednak nalezy pamietac¢ o duzej niematerialnej wartosci
dobr dziedzictwa narodowego i jego znaczeniu dla ksztatto-
wania $wiadomosci spolecznej, takze w zakresie ochrony ich
samych. Dlatego wydaje sig, ze koszty z tym zwigzane mimo
wszystko schodzg na plan dalszy, zwlaszcza, ze Scista wspot-
praca coraz liczniejszych i bardziej $wiadomych §rodowisk
sprzyja tworzeniu nieszablonowych inicjatyw rowniez w tym
zakresie.

! Informacje na temat znakowania mikroczasteczkami zabytkow ru-
chomych w katedrach w Poznaniu oraz w GnieZnie byly juz przygo-
towywane przez autora niniejszego artykutu i publikowane na stro-
nie internetowej: http://www.gniezno.policja.gov.pl/wl3/aktualno-
sci/11173,Znakowanie-zabytkow-sakralnych-w-Archikatedrze.pdf.

Protection of national cultural heritage
in Wielkopolska Province (by the case of selected
events)

The movable objects located in religious buildings constitute
90% of cultural heritage of Wielkopolska Province. They are
closely connected with the history and role of religious organi-
zations, including primarily catholic church. Elimination of all
threats to individual objects and monuments is highly difficult.
Unfortunately, it concerns also actions taken by criminals who
strive to gain benefits from public or private property belonging
to unique cultural heritage. Therefore, high public awareness is
the most effective means of defence against such risks. It influ-
ences the fact that numerous institutions share responsibility for
security of historical objects. It is also very important to intro-
duce various educational and communication activities via the
media. In view of the above, the police of Wielkopolska Province
take systematic actions, the aim of which is to limit threats to se-
curity of particular objects and monuments. In order to achieve
it, they use all domains of police work, including preventive, op-
erational and procedural actions.

Ttumaczenie: Joanna Laszyn
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DZIALANIA KONFERENC.I
" EPISKOPATU POLSKI
| KOSCIOLOW PARTYKULARNYCH

w zakresie ochrony dobr kultury

s. dr M. Natanaela Wiestawa Blazejczyk CSSF

Konsultant Konferencji Episkopatu Polski
ds. ochrony zabytkéw sakralnych

W artykule oméwiono gtowne inicjatywy formalne KoSciota w Polsce w dziedzinie ochrony dobr kultury sakralnej.
Na poczatku autorka przedstawia Rade ds. Kultury i Ochrony Dziedzictwa Kulturowego Konferencji Episkopatu
Polski oraz planowane i juz realizowane przez nig zadania. Nastepnie omawia kolejno dokumenty Episkopatu
Polski, opracowane przez Komisje ds. sztuki koScielnej: Instrukcja Episkopatu Polski o ochronie zabytkow i kie-
runkach rozwoju sztuki koscielnej; Konserwacja i zabezpieczenie zabytkow sztuki koscielnej; Normy postepowa-
nia w sprawach sztuki koscielnej; Wskazania konserwatorskie; Statut muzeum diecezjalnego; Pro memoria
w sprawie kradzieZy zabytkow koscielnych; Il Polski Synod Plenarny. Przedstawiono réwniez przepisy synodalne
Kosciotow partykularnych. W koficowej czesSci artykutu zostata zaprezentowana, na przyktadzie konkretnych die-
cezji, struktura kosScielna opieki nad zabytkami. Ponadto oméwiono wspotprace pomiedzy Policja, urzedami

wojewodzkimi i stuzbami koscielnymi.

Na gruncie polskim najbardziej poglebiong refleksje stuzqg-
cq popularyzacji idei koScielnych dobr kultury znajdujemy
w tworczosci ks. bpa Mariusza Leszczynskiego. Zestawienie
koscielnych dokumentow o ochronie dobr kultury znajduje
sie¢ w publikacji dotyczqcej bezposrednio kwestii artystycz-
nych. Dorobek ten poszerzony jest dodatkowo o artykutly
omawiajgce poszczegolne kwestie'.

Odpowiednikiem Papieskiej Rady ds. Kultury jest Rada
ds. Kultury i Ochrony Dziedzictwa Kulturowego KEP (daw-
niej Komisja Episkopatu ds. Sztuki Koscielnej). Obecnie jej
przewodniczacym jest ks. prof. UW dr hab. bp Michat Jano-
cha. W skladzie Rady znajduje si¢ trzech cztonkoéw: bp Wio-
dzimierz Juszczak, bp Grzegorz Rys$, bp Adam Wodarczyk
i jedenastu konsultorow.

Do zadan szczegétowych Rady nalezg: upowszechnianie
norm prawnych w zakresie opieki nad zabytkami, opieka
nad zabytkami, czuwanie nad rozwojem wspotczesnej sztu-
ki koscielnej, stuzenie pomoca i konsultacjami w sprawie
organizowania i funkcjonowania muzedéw koscielnych oraz
postulowanie w ratio studiorum seminariéw duchownych
nauczania sztuki koscielnej i ochrony zabytkdw.

92

W roku 2016 utworzono w Radzie dwie sekcje:
1) Kultury i Badaczy Kultury, w ktorej sktad weszli:

- ks. Grzegorz Michalczyk, Krajowy Duszpasterz Sro-
dowisk Tworczych, Rektor Kosciota pw. §w. Alberta
i Andrzeja w Warszawie, Wiceprzewodniczacy Polskiej
Rady Chrzescijan i Zydow,

- ks. pratat Aleksander Seniuk, Wicedyrektor Instytutu
Papieza Jana Pawta II w Warszawie,

- ks. prof. dr hab. Jan Sochon, poeta, krytyk literacki,
teolog i filozof, wyktadowca UKSW;

2) Dziedzictwa Kulturowego, w ktérej sktad weszli:

- s. dr M. Natanaela Wiestawa Btazejczyk CSSF, Sekre-
tarz Rady, dr sztuki, Konsultant KEP ds. Ochrony Za-
bytkow Sakralnych, Cztonek Rady Programowej Na-
rodowego Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zbioroéw;

- ks. prof. UO dr hab. Piotr Pawel Maniurka, Dyrektor
Muzeum Diecezjalnego, Diecezjalny Konserwator Za-
bytkéw, Czlonek Rady Ochrony Zabytkow przy Mini-
strze Kultury i Dziedzictwa Narodowego;

- ks. dr Mirostaw Nowak, Dyrektor Muzeum Archidiece-
zji Warszawskiej, Diecezjalny Konserwator Zabytkow;
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- ks. lic. Wincenty Pytlik, Dyrektor Muzeum Diecezjal-
nego w Pelplinie, Konserwator Diecezjalny;

— 0. Jan Stanistaw Rudzinski OSPPE, Kustosz Zbiorow
Sztuki Wotywnej Jasnej Gory;

- ks. Andrzej Rusak, Dyrektor Muzeum Diecezjalnego
,,Dom Dhugosza” w Sandomierzu, Diecezjalny Konser-
wator Zabytkow, Czlonek Rady Programowej Narodo-
wego Instytutu Dziedzictwa;

- ks. Marek Wojnarowski, Dyrektor Muzeum Archidie-
cezjalnego im. $w. Jozefa Pelczara w Przemyslu, Die-
cezjalny Konserwator Zabytkoéw, Przewodniczacy Ko-
misji Artystyczno-Budowlanej;

- ks. dr Jerzy Witczak, Dyrektor Biblioteki Papieskiego
Wydziatu Teologicznego i Metropolitalnego Wyzszego
Seminarium Duchownego we Wroctawiu.

Sekcja Kultury i Badaczy Kultury z jednej strony ma sku-

pi¢ si¢ (jest w fazie poczatkowej pracy) na utworzeniu ka-

nonu dobrych filméw, spektakli teatralnych, dobrej muzyki,
sztuki (malarstwa, rzezby, grafiki), literatury, z drugiej stro-
ny bedzie zwracata uwage na obecne wydarzenia w $wiecie

w tych dyscyplinach kultury i sztuki oraz na interesujace

i cenne wystawy. W tym celu podejmie wspotprace z eksper-

tami, tj. badaczami literatury, krytykami filmowymi, kryty-

kami sztuki, ktorych nazwiska i imiona zostang zasugerowa-
ne na kolejnych spotkaniach sekcji.

Sekcja Dziedzictwo Kulturowe bedzie zajmowata si¢ spra-

wami zwigzanymi z muzealnictwem, ochrong dziedzictwa,

a wiec sprawami prowadzonymi przez konserwatoréw die-

cezjalnych oraz sprawami dotyczacymi bibliotek i archiwow.

Podejmie dalsza wspotprace z podmiotami panstwowymi

(NID, NIMiOZ, NDAP), wspoétorganizujac konferencje,

warsztaty, szkolenia tematyczne dla réznych srodowisk za-

wodowych (konserwatoréw diecezjalnych, pracownikéw
muzeow koscielnych, archiwistow).

Planowane jest w przyszto$ci poszerzenie grona konsultoréw

obu sekcji o osoby $wieckie.

Rada planuje rowniez wspotpracowa¢ z badaczami kultury

i ekspertami z roznych dziedzin kultury i sztuki.

Wspdlnie ustalono, ze w pelnym sktadzie Rada bedzie si¢

spotyka¢ dwa razy w roku (biskupi-cztonkowie — w miare

mozliwo$ci przy okazji zebran plenarnych Konferencji Epi-
skopatu Polski), natomiast konsultorzy pozostang w kontak-
cie, by wspotpracowaé w ramach sekcji’.

W 2005 r. Rada wydata ,, Biuletyn Koscielnych Dobr Kul-

tury”, ktorego redaktorem jest bp Mariusz Leszczynski. Pu-

blikacja zawiera m.in. wypowiedzi Papieza Jana Pawta II

nt. koscielnych dobr kultury, dokumenty Papieskiej Komi-

sji ds. Dziedzictwa Kulturowego Kosciola i materialy Rady
ds. Kultury i Ochrony Dziedzictwa Kulturalnego Konferencji

Episkopatu Polski. Biuletyn zostal ubogacony dodatkowo re-

dakcyjnymi zestawieniami oraz materiatami opracowanymi

przez poszczegolnych autorow. Obszerny material obejmuje

200 stron druki’.

W tym miejscu nalezy réwniez wspomnie¢ co najmnicj

dwoch zastuzonych poprzednikow obecnego Przewodniczg-

cego Rady ds. Kultury bpa Janochy:

- bp Wiestaw Alojzy Mering (2006-2016); w 2005 r. zostat
cztonkiem Rady ds. Dialogu Religijnego, w ramach kto-
rej objal funkcje przewodniczacego Komitetu ds. Dialogu
z Niewierzacymi, a w 2006 r. przewodniczacym Rady
ds. Kultury i Ochrony Dziedzictwa Kulturowego; funkcje
petnit dwie kadencje;

- bp Jan Srutwa; w ramach prac Episkopatu Polski w la-
tach 1986—1989 pehit funkcje przewodniczacego Komisji
ds. Sztuki Koscielnej; w 1995 r. zostal powotany przez
Papieza Jana Pawtla II na konsultora Papieskiej Komisji
do Spraw Dobr Kulturalnych Kosciota, za$ dnia 21 maja
1997 r. zostal powolany na czlonka tejze Komisji; w ra-
mach prac Episkopatu Polski zostal przewodniczacym
Komisji ds. Sztuki Koscielnej oraz Rady ds. Kultury
i Ochrony Dziedzictwa Kulturalnego.

Wydaje si¢ stuszna uwaga ks. Andrzeja Kwiatkowskiego,

aczkolwiek zapozyczona z innych zrddet, ze ,,dokumenty

wydawane przez papieska komisje wykorzystywane sa na
gruncie polskim jako dziatania Kurii Rzymskiej, promujace
tematyke dobr kultury™.

Dokumenty Episkopatu Polski opracowane przez Komisj¢

ds. sztuki kos$cielnej to:

Instrukcja Episkopatu Polski

o ochronie zabytkow i kierunkach rozwoju

sztuki koscielnej (16 IV 1966 r.)’

Dokument byt odpowiedzia na postulaty Soboru Watykan-
skiego II. W punkcie czwartym czytamy:

Rzgdcom kosSciotow przypominamy, ze nie sq oni wiascicie-
lami, lecz tylko strozami i opiekunami dzietl sztuki sakralnej,
znajdujgcej si¢ w obiektach powierzonych ich pieczy.
Dlatego w zadnym wypadku nie wolno im najmniejszych
nawet dziel sztuki (jak np. zniszczone obrazy, figury,
tzw. Swiqtki, lichtarze, stare ksiegi, zegary) przenosi¢ do
innych koSciolow, zabierac ze sobg na inng placowke,
sprzedawa¢ lub darowywaé. Dziela takie nalezy zabezpie-
czy¢ przed kradziezq i zniszczeniem, a jesli ich stan nie
pozwala na ekspozycje w kosciele, trzeba przechowywac
je w odpowiednim pomieszczeniu jako zalgzek ewentu-
alnego muzeum parafialnego, lub tez przekazaé muzeum
diecezjalnemu.

Konserwacja i zabezpieczenie zabytkow
sztuki koscielnej (17 VI 1970 r.)°
Komisja Episkopatu do spraw sztuki kosScielnej wydata na-
stepujace polecenie dla ksiezy proboszczow i rektorow ko-
sciolow w sprawie konserwacji i zabezpieczenia zabytkow
sztuki koscielne;j:
Mnozgce si¢ ostatnio przypadki zniszczenia i kradziezy za-
bytkow sztuki koscielnej zmuszajg Konferencje Episkopatu
do zwrocenia uwagi ksiezy proboszczow i rektorow koscio-
tow na kilka spraw zwigzanych z tym zagadnieniem. Zgod-
nie z Instrukcjq Episkopatu z dnia 16 IV 1966 r. wszelkie
inwestycje konserwatorskie czy adaptacyjne w swigtyniach
muszq by¢ zatwierdzone przez Kurig Biskupig, tj. przez kon-
serwatora diecezjalnego i diecezjalng komisje artystyczng.
Szczegdlng opiekq nalezy otoczy¢ zabytki sztuki ruchome
jako najbardziej narazone na zmiszczenie lub kradziez.
W zwiqzku z tym nalezy przestrzegaé postanowien Instruk-
cji Episkopatu, ktora zawierata nastgpujqce upomnienia:
[...] Nie mozna tez narazac zabytkow na zniszczenie wsku-
tek braku opieki, lub przez oddanie ich niefachowym za-
biegom ze strony 0sob nieposiadajgcych uprawnien kon-
serwatorskich.
Celem zabezpieczenia zabytkow przed kradziezg nalezy:
1) nie zostawia¢ otwartych kosciotow bez opieki; a ile moz-
nosci zatozy¢ kraty przy wejsciu z kruchty do wnetrza ko-
Sciota;
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2) udostepnié zwiedzanie kosciola tylko w obecnosci ktore-
gos z kaplanow miejscowych lub zaufanego przewodnika;

3) prosic¢ kierownikow czy pilotow wycieczek o wpisywanie
sie do ksigzki zwiedzajqcych z podaniem numeru dowodu
osobistego,

4) bardzo ostroznie udziela¢ pozwolenia na fotografowanie
zabytkow ruchomych czy catego wnetrza kosciota,

5) zaprowadzi¢ ewidencje catego wyposazenia zabytkowego
kosciola, sporzqdzajgc karty inwentaryzacyjne obiektow
sztuki ruchomej z fotografiami i doktadnym opisem;

6) zabytki niewielkich rozmiarow silnie przymocowaé lub
umieSci¢ w miejscach nielatwo dostepnych, wzglednie
przenies¢ do skarbca czy do innego pomieszczenia, gdzie
gromadzi sie dziela sztuki wycofane z kultu; w tym przy-
padku nalezy zapewnié¢ warunki bezpieczenstwa i odpo-
wiednie warunki klimatyczne;

7) w przypadku kradziezy natychmiast zawiadomié Kurie
Biskupiq, konserwatora wojewodzkiego i Milicje Obywa-
telskq.

Normy postepowania w sprawach

sztuki koscielnej (25 11973 r.)’

W kontekscie bezpieczenstwa zbiorow normy postepowania
(wytyczne) zostaty zawarte w I, za§ w IV rozdziale mamy
strukture organizacyjna opieki nad sztuka. Warto je w calos$ci
przytoczy¢. Tam tez zostatl po raz pierwszy nakreslony za-
kres kompetencji Komisji Episkopatu ds. sztuki koScielne;.
11, Zabytki sztuki i kultury chrzescijanskiej

$ 1. Duchowienstwo administrujgce obiektami sztuki i kul-
tury koscielnej niech pamigta, ze zarzqdza wlasnoscig nie
swojq, ale najwyzszymi wartosciami BoZymi i narodowymi,
ktorych catosci i nienaruszalnosci winno strzec z najwigkszq
troskq i odpowiedzialnosciq przed Bogiem i Narodem.

$ 2. Stosownie do kanonu 1281 § 1 Kodeksu Prawa Ka-
nonicznego nie wolno sprzedawaé, darowaé, zamienia¢ lub
przenosi¢ na inne miejsce obrazow cennych ze wzgledu na
kult religijny lub wartos¢ artystyczng bez zezwolenia Stolicy
Apostolskiej. Kwalifikacji wartosci artystycznej przedmiotow
dokonuje komisja.

§ 3. Przedmioty cenne, tzw. res preciosae, pozostajgce
w uzytku Kosciola nie mogq byc¢ sprzedawane bez zgody
Stolicy Apostolskiej. W razie kierowania takiego wniosku
o sprzedaz Ordynariusze winni dolgczy¢ w tym wzgledzie
opinie komisji do spraw sztuki.

§ 4. Obiekty sztuki i przedmioty kultu znajdujgce sie w po-
mieszczeniach koscielnych lub w terenie powinny by¢ zabez-
pieczone przed kradziezami. Cenniejsze obiekty, pomieszcze-
nia dziel sztuki i skarbce muszq by¢ zaopatrzone w odpowiedni
system alarmowy.

$ 5. Celem zabezpieczenia dziel sztuki i zabytkow kultury
przed kradziezami diecezjalne i zakonne referaty wypracujg
formy i sposoby ich inwentaryzacji oraz podadzq wzory do-
kumentacyjne stuzgce sporzqdzeniu ich ewidencji. Wskazane
jest ubezpieczenie ich od wypadkow.

$ 6. Rzgdcy parafii i kosciolow przeprowadzq inwentaryza-
cje przedmiotow kultu i zabytkow oraz wyposazen wnetrza
kosciotow i kaplic, obiektow kultu wszystkich pomieszczen
sakralnych oraz kapliczek terenu parafii. Spis taki winien za-
wierac opis obiektow i ich fotografie.

Jeden egzemplarz spisu pozostaje u rzqdcy kosciota lub pa-
rafii, drugi zas bedzie przekazany do archiwum referatu do
spraw sztuki, albo do muzeum diecezjalnego lub klasztornego.
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$ 7. Ordynariusz diecezji sam lub przez swoich delegatow
przeprowadza wizytacje obiektow sztuki i zabytkow parafii,
oraz kosciotow, sprawdza ich stan oraz zgodnosé¢ z doku-
mentacjq inwentaryzacyjng. Wskazanym jest, aby wizytacja
pasterska byla poprzedzona inspekcjq przedstawicieli ko-
misji celem przygotowania fachowych wnioskow dla Ordy-
nariusza.
$§8. Rzqgdca parafii lub kosciola, odchodzgc z zajmowane-
go stanowiska, przekazuje swemu nastgpcy wszystkie obiekty
sztuki i zabytkowe przedmioty wraz z ich inwentarzem, a z aktu
tego sporzqdza sie specjalny protokol.
$9. W razie zaginiecia zabytku albo obiektu sztuki z tere-
nu parafii lub przedmiotu wyposazenia koscielnego rzqdca
parafii lub kosciola zglasza natychmiast wypadek odpowied-
niemu organowi Milicji Obywatelskiej, Kurii Diecezjalnej
i konserwatorowi wojewoddzkiemu, jesli chodzi o obiekty za-
bytkowe, figurujgce w ewidencji konserwatorskiej.
$10. W razie potrzeby zabezpieczenia i konserwacji dziel
sztuki oraz zabytkéw rzqdca parafii omawia te sprawy z die-
cezjalnym referentem do spraw sztuki i ustala odpowiedni tok
postepowania konserwatorskiego.
Stosownie do kanonu 1280 Kodeksu Prawa Kanonicznego
zezwolenia na konserwacje i odnowienie obiektow cennych
ze wzgledu na zabytkowy charakter, walory artystyczne lub
range kultowq udziela na pismie Ordynariusz diecezji, po za-
siegnieciu opinii komisji do spraw sztuki, a w razie potrzeby
rowniez specjalnych znawcow sztuki i konserwatorstwa.

$ 11. Z toku postepowania konserwatorskiego sporzqdza sie

protokot z dokumentacjq technologiczng i fotograficzng, kto-

rego jeden egzemplarz przekazuje si¢ do Kurii Diecezjalnej,

a drugi pozostaje w archiwum rzqdcy parafii lub kosciola.

Podobnie postepuje si¢ przy naprawach, rekonstrukcji i prze-

robkach budowli zabytkowych oraz konserwacji dekoracji

rzezbiarskiej i malarskiej wnetrz koscielnych.

$ 12. Wszystkie sprawy zwigzane z konserwacjq i adaptacja-

mi architektury zabytkowej, konserwacjq i odnowieniem jej

dekoracji rzezbiarskiej i malarskiej, wprowadzeniem do niej

nowych wyposazen plastycznych, jak rowniez konserwacjq
ruchomych dziel sztuki zabytkowej rzgdca parafii albo ko-

Sciola uzgadnia z konserwatorem diecezjalnym.

$§ 13. W zwigzku z odnowgq liturgiczng ze wzgledu na specy-

ficzne warunki kultu religijnego w Polsce postanawia sig:

a. Celem dostosowania wnetrza zabytkowego do nowej li-
turgii nie mozna przyjmowac jednej reguly dla roznych
wnetrz. Kazda musi by¢ rozpatrywana i rozwigzywana
indywidualnie. Kazde wnetrze zabytkowe ma wlasne nie-
powtarzalne cechy charakterystyczne, ktore winny by¢ za-
chowane.

b. Nowe elementy, meble itp. umieszczane dzis we wnetrzu
zabytkowym mogq mie¢ charakter wspolczesny i nie po-
winny by¢ podrabiane pod jakikolwiek styl zabytkowy,
z wyjqtkiem opartej na dokumentacji rekonstrukcji — po-
winny by¢ jednak tak zaprojektowane, by w zestawieniu
z istniejgcymi juz elementami tworzyly harmonijng catosé.
Dotyczy to takze roznych napisow i tablic oraz okoliczno-
Sciowych dekoracji.

§ 14. Przy realizacji nowych projektow nalezy przestrzegac

nastepujgcych wskazan:

a. Prace projektowang nalezy powierzaé dobrym fachow-
com.

b. Konieczna jest harmonijna wspolpraca inwestora i pro-
Jjektanta, oparta o racjonalny podzial kompetencji i wza-
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jemne zaufanie. Praca tworcza nie moze by¢ robiona
,pod dyktando”, jest bowiem glebokim przezyciem in-
dywidualnym.

c. Kazdy dobry projekt zatwierdzony do realizacji musi by¢
konsekwentnie doprowadzony do konca. Kazdy kompro-
mis zmienia projekt na gorsze. Tylko zrealizowanie calej
kompozycji moze da¢ dobre wyniki.

d. Inwestor w zadnym wypadku nie moze sam dowolnie prze-
rabia¢ zatwierdzonego projektu bez autora lub jego na-
stepcy.

e. Kazdy projekt musi by¢ zaakceptowany do realizacji przez
diecezjalng komisje do spraw sztuki.

/- Radiofonia, oswietlenie i inne urzqdzenia techniczne
zwigzane z potrzebami nowej liturgii powinny by¢ zain-
stalowane w sposob dyskretny, by nie kiocily sie z powagg
miejsca. Na zalozenie i utrzymanie instalacji nagtasniajq-
cej wewngtrz kosciotow nie jest wymagane zadne pozwo-
lenie wladz panstwowych.

$§ 15. Ze wzgledu na rozwijajqcy sie ruch turystyczny nalezy:

a) dqzy¢ do tego, by koscioly mogly by¢ jak najdiuzej otwarte
w ciggu dnia,

b) przy wejsciu do kosciota umiesci¢ informacje o parafii,
kosciele i jego wyposazeniu oparte na naukowych podsta-
wach oraz napis zabraniajgcy zwiedzania podczas nabo-
zenstw lub ustalajgcy godziny zwiedzania,

¢) obiekty ruchome tak umiescic i zabezpieczy¢, by uchronic¢
je przed kradziezami,

d) we wnetrzu kosciola organizowac dyskretny nadzor,

e) w razie potrzeby szkoli¢c miejscowych przewodnikow dla
zwiedzajgcych i turystow.

§ 16. Obiekty wycofane z bezposredniego kultu lub dekoracji

wnetrza koScielnego nalezy umiesci¢ w osobnych i zabezpie-

czonych pomieszczeniach jako zaczqtek kolekcji parafialnej
lub klasztornej, albo oddac do muzeum diecezjalnego.

1V, Organizacja opieki nad sztukq

§ 26. Konferencja Episkopatu Polski, przejmujgc tradycje

Kosciota katolickiego w Polsce, sprawuje opieke nad dawng

i nowgq sztukq koscielng, zachecajgc do poszukiwan nowych

form twaorczych.

§ 27. Konferencja Episkopatu Polski sprawuje ogolny nad-

zor i opieke nad dawng i wspotczesng sztukq sakralng przez

komisje Episkopatu do spraw sztuki koscielnej.

§ 28. Przewodniczgcego wymienionej komisji mianuje Kon-

ferencja Episkopatu. Czlonkow komisji, na wniosek prze-

wodniczgcego, mianuje Konferencja Episkopatu sposrod
0s0b duchownych i swieckich, wybitnych znawcow sztuki

i zabytkoznawstwa, architektow i artystow, plastykow i in-

nych specjalistow.

$ 29. Komisja Episkopatu do spraw sztuki koscielnej posiada

swego sekretarza, ktory prowadzi biuro z dokumentacjq dzia-

talnosci komisji.

$ 30. Do szczegolowych zadan komisji nalezy:

a) opieka nad zabytkami oraz czuwanie nad rozwojem wspot-
czesnej sztuki koscielnej,

b) synchronizowanie dziatalnosci naukowo-badawczej, zabyt-
koznawczej lub wydawniczej wyzszych uczelni katolickich
zajmujgcych sig problematykq sztuki koscielnej,

¢) utrzymanie kontaktow z panstwowymi wladzami zajmu-
jgcymi si¢ ochrong zabytkow i wspoiczesng tworczoscig
architektoniczng oraz artystyczng,

d) stuzenie pomocq i konsultacjami w sprawie organizacji
oraz funkcjonowanie muzeow i zbiorow sztuki koscielnej,
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e) postulowanie programow nauczania w Seminariach Du-
chownych dotyczgcych sztuki koScielnej i ochrony za-
bytkow,

f) organizowanie kursow, konferencji naukowych i szkole-
niowych dla duchowienstwa i 0sob swieckich, reprezentu-
jacych diecezje i prowincje zakonne w Polsce,

g) proponowanie sposobow doksztatcania ksigzy, zakonnic
i 0s0b swieckich w zakresie chrzescijanskiej kultury arty-
stycznej,

h) tworzenie punktow informacyjnych dla duchowienstwa
o pracowniach architektow, artystow, plastykow konser-
watorow i innych specjalistow,

i) opracowanie wytycznych i norm dla produkcji dewocjo-
naliow.

§ 31. Komisja posiada swoj regulamin, zatwierdzony przez
Konferencje Episkopatu.
$ 32. W poszczegolnych diecezjach nadrzedng wladze nad
sztukq koscielng sprawuje miejscowy Ordynariusz, ktory
zgodnie z przepisami koScielnymi i ustaleniami Konfe-
rencji Episkopatu decyzje swoje opiera na opinii komisji
ds. sztuki.
$ 33. Organem wykonawczym Ordynariusza w zakresie sztu-
ki i ochrony zabytkow i wazniejszych zagadnien architekto-
nicznych jest referat do spraw sztuki, na czele ktorego stoi
konserwator diecezjalny, ktorym powinien byc¢ specjalista,
dysponujgcy fachowq wiedzq i doswiadczeniem w sprawach
sztuki. Konserwator diecezjalny jest rownoczeSnie przewod-
niczqcym diecezjalnej komisji do spraw sztuki koscielnej.

§ 34. Poszczegolne diecezje oraz prowincje zakonow i zgro-

madzen meskich posiadajq diecezjalne lub zakonne komisje

do spraw sztuki koscielnej, ktore w ramach swoich kompe-
tencji sprawujq piecze nad sztukq i koscielnymi zabytkami do
nich nalezgcymi.

$ 35. Czlonkow komisji diecezjalnych lub zakonnych dobie-

ra sie podobnie jak w komisji Episkopatu sposrod znawcow

sztuki, architektow, artystow i duchowienstwa parafialnego
czy zakonnego.

$ 36. Do szczegolowych obowigzkow komisji diecezjalnych

do spraw sztuki koscielnej nalezy:

a) opiniowanie projektow budowy nowych kosciolow oraz
innych budynkow koscielnych,

b) opiniowanie projektow przebudowy kosciotow oraz prze-
budowy koscielnych budynkow zabytkowych i innych,

¢) opiniowanie projektow polichromii, przedmiotow kultu
oraz wystroju wnetrza koscielnego,

d) opiniowanie projektow przerobek wnetrza koscielnego, kon-
serwacja polichromii, przedmiotow kultu religijnego itp.,

e) opiniowanie projektow organow, dzwonow koScielnych,
instrumentow muzycznych oraz aparatury technicznej dla
celow liturgicznych i dydaktycznych,

f) opiniowanie zamierzen z zakresu instalacji ogrzewania,
oswietlania i akustyki,

g) opiniowanie organizacji i konserwacji cmentarzy i ich na-
grobkow oraz kapliczek, krzyzy i figur przydroznych,

h) opiniowanie projektow przedmiotow dewocyjnych,

i) udzielanie konsultacji rzqdcom kosciolow, architektom
i plastykom,

j) organizowanie kursow i spotkan dyskusyjnych dla rzqd-
cow kosciotow, architektow i plastykow.

§ 37. Komisja przeprowadza kontrole prac budowlanych

i artystycznych i ich zgodnos¢ z zatwierdzonymi planami oraz

dokonuje odbioru przeprowadzonych prac.
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$ 38. Komisja organizuje w terenie opieke nad sztukq przy
pomocy koscielnych komitetow spolecznych oraz wyznacza
do tych celow ksiezy opiekunow rejonowych lub dekanalnych.
$ 39. Komisje do spraw sztuki kosScielnej prowincji zakonow
lub zgromadzen posiadajq uprawnienia komisji diecezjal-
nych, za wyjgtkiem spraw nalezgcych z prawa ogolnego lub
partykularnego do kompetencji miejscowego Ordynariusza
diecezji. W takim wypadku sprawy te zalatwia diecezjalna
komisja do spraw sztuki koscielnej.

$ 40. Komisje do spraw sztuki koscielnej dzialajq na podsta-
wie regulaminu zatwierdzonego przez Ordynariusza.

Wskazania konserwatorskie®

Innym dokumentem Komisji Episkopatu ds. sztuki koscielnej
sa Wskazania konserwatorskie, 1 tak jak tytul wskazuje, in-
strukcja zawiera konkretne zalecenia dotyczace konserwacji.
Najpierw opisuje wymagania, ktore powinni spetni¢ zlecenio-
dawca 1 zleceniobiorca, nastgpnie zasady szczegdtowe doty-
czace malarstwa sztalugowego, na plotnie, malarstwa $cien-
nego, rzezby, elementdw wyposazenia kosciolow (nastaw
oltarzowych, ambon, chrzcielnic etc.), ztocen, konserwacji
argenteriow koscielnych, obrazow kultowych, paramentow
kosScielnych. Ostatnie dwa punkty poswigcone sg konserwa-
cji architektury oraz cmentarzom. Instrukcja nie pomija drze-
wostanu, ktory ma podwdjny walor: krajobrazowy oraz sta-
nowi doskonaly wiatrotom. Profesor Bogumita Rouba podaje
jeszcze jeden walor: drzewostan lisciasty (lipy) bardzo dobrze
osusza teren. Tym samym mozna unikna¢ zawilgocenia w ko-
sciele. Dokument, oprocz wskazan konserwatorskich, nie po-
dejmuje tematu innych form zabezpieczen.

Wskazania zostaly podpisane przez ks. bpa Jana Obtgka’,
Przewodniczacego Komisji ds. Sztuki Koscielnej. Nalezat
do najwybitniejszych historykow Kosciota. Petnit wiele od-
powiedzialnych funkcji i zajmowal wazne stanowiska. Byt
m.in. wicerektorem Seminarium Duchownego ,,Hosianum”
i dyrektorem Nizszego Seminarium Duchownego. Jednocze-
$nie wykladat histori¢ Kosciota, patrologie, histori¢ sztuki.
Byt tez diecezjalnym konserwatorem zabytkow, dyrektorem
biblioteki i archiwum diecezjalnego, redaktorem naczelnym
»Warminskich Wiadomo$ci Diecezjalnych”. Udato mu si¢ od-
zyska¢ czgs$¢ dziet sztuki zrabowanych przez sowieckich zot-
nierzy z koSciotéw diecezji warminskiej i wywiezionych do
Moskwy, a po latach przekazanych do Muzeum Narodowego
w Warszawie.

Statut Muzeum Diecezjalnego (18 X 1976 r.)"°

Konferencja Episkopatu Polski, obradujagca 18 listopada
1976 r. w Warszawie, zatwierdzila Statut Muzeum Diece-
zjalnego. W rozdziale II — Cel i zadania Muzeum Diece-
zjalnego dokument postanawia: Dziela sztuki zasadniczo
powinny pozostawaé w aktualnym kulcie w kosciotach
i kaplicach i stanowié wyposazenie pomieszczen koscielnych.
Jesli jednak nie mogq juz spelniac tego zadania, a w razie
pozostawienia ich na miejscu, bedg narazone na zniszczenie
lub kradziez, nalezy je przekazaé do Muzeum Diecezjalnego
(p- 6). Zas w rozdz. Il — Organizacja Muzeum Diecezjal-
nego znajduje si¢ zapis mowiacy o tym, ze ta instytucja
koscielna prowadzi inwentaryzacje zabytkow, znajdujgcych
sie w koSciotach, kaplicach i plebaniach na terenie diecezji,
oraz gromadzi bibliografie dotyczqcq muzeum i dokumenta-

¢je fotograficzng (p. 17 d.)'.
Niektore Muzea do tej pory funkcjonujg w oparciu o ten Statut.
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Pro memoria w sprawie kradziezy zabytkow kosciel-
nych (25-26 XI 1981 r.)
Konferencja Episkopatu Polski podczas obrad 25-26 listopa-
da 1981 r. w Warszawie uchwalita Pro memoria w sprawie
kradziezy zabytkow koscielnych. W dokumencie tym biskupi
zwracaja uwage proboszczow, rektorow kosciotow i dyrekto-
row muzeow diecezjalnych na pilng potrzebe ochrony zabyt-
koéw sakralnych, w zwigzku z nasilajaca si¢ falg kradziezy.

W zwiqzku z tym nalezy:

1. W kazaniach i katechezie ukazywac tego typu przestep-
stwa jako Swietokradztwo zagrozone karami koscielnymi
i jako zbrodnie przeciwko wyniszczonej przez czas i wojny
kultury polskiej. Takq samq kwalifikacje moralng i kano-
niczng trzeba stosowac do handlu skradzionymi obiekta-
mi sztuki koscielnej.

2. Zwroci¢ uwage pracownikom koscielnym o osobistej mo-
ralnej, prawnej i materialnej odpowiedzialnosci za strze-
zenie zabytkow sakralnych, wynikajgcej zumowy o prace,
z tytutu niedopetnienia obowiqzku. Pracownikow nalezy
uczulié¢, by przez nieostroznos¢ nie dali sie¢ wykorzystac
dla utatwienia przestgpcom ich dzialalnosci.

3. Sporzqdzic — jezeli tego nie zrobiono dotychczas, pomimo
wczesniejszych zalecen — przynajmniej spis obiektow ru-
chomych zaopatrzony w fotografie, jezeli parafia nie ma
zalozonych kart inwentaryzacyjnych ODZ. Taki prowizo-
ryczny spis i fotografie sq wielkq pomocq przy poszukiwa-
niu skradzionych przedmiotow.

4. Sprawdzié¢ czy wzmocnié tradycyjne srodki zabezpiecze-
nia swigtyn, kaplic, zakrystii czy muzeow (zamki, kraty,
sztaby itp.), zwracajgc uwage nie tylko na drzwi, ale i na
okna. Niezaleznie od tego rzgdcy kosciolow o wartoscio-
wym wyposazeniu powinni zglosi¢ do Kurii Biskupich za-
potrzebowania na urzqdzenia alarmowe przeciw wlama-
niom oraz alarmowo-pozarowe. Kurie Biskupie przekazq
te zamowienia do Sekretariatu Episkopatu.

5. Przestrzega¢ zasady, ze koscioly i kaplice kryjgce zabyt-
kowe i cenne obiekty ruchome (do tej kategorii zalicza sie
takze retabula oftarzowe) nie mogq by¢ pozostawione bez
opieki nawet wtedy, gdy sq zamkniete — np. nocq. Otocze-
nie kosciota winno by¢ oswietlone, a stuzba koscielna czy
ochotnicy sposrod wiernych powinni dokonywac co jakis
czas obchodow. Zeby unikaé nieporozumier nalezy o tym
powiadomic¢ miejscowy posterunek Policji.

6. Nie tylko tabernakula powinny by¢ wewnqtrz rzeczywi-
Scie (dotyczy to systemu zamkow) pancerne; monstrancje,
kielichy, puszki, relikwiarze, pacyfikaly i inne precjoza
nalezy bezwzglednie przechowywacé w sejfach. Wewngqtrz
stopy nalezy na tych obiektach wygrawerowad nazwe
miejscowosci i parafii.

7. Co kilka dni sprawdza¢, czy przedmioty przechowywane
w zakrystii, bocznych kaplicach, skarbcach, sejfach —
rzeczywiscie si¢ tam znajdujq, czesto bowiem nie mozna
ustalic nawet przyblizonej daty kradziezy.

8. Zwroci¢ uwage na miejsca, gdzie przechowywane sq
obiekty wycofane z kultu np. obrazy, rzezby. Nalezy je
strzec przed wilgociq i przegrzaniem z jednej, a kradzie-
zami z drugiej strony.

9. Szczegolng czujnos¢ zachowaé w czasie prowadzenia
prac remontowych i konserwacyjnych, gdyi panujgce
niekiedy zamieszanie sprzyja ztodziejom.

10. Ksigza dziekani muszq zwroci¢ baczng uwage, by w czasie
ciezkiej choroby lub w przypadku Smierci rzqdcy parafii
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cenne obiekty koscielne — przechowywane np. na pleba-
nii — nie przechodzily w nieuczciwe rece. Ciggle jeszcze
zdarzajq sie przypadki takich swietokradczych kradziezy.
Protokoly przejecia parafii muszq by¢é w tym przedmiocie
bardzo szczegolowe'.

Il Polski Synod Plenarny (1991-1999)

W opublikowanych uchwatach Synodu, w osobnym punkcie,
pt. Ochrona i konserwacja zabytkow, muzea koscielne, Synod
postanawia: Ochrona zabytkow polega z jednej strony na ich
inwentaryzacji, z drugiej zas na zabezpieczeniu. Szczegdlna
odpowiedzialnos¢ za ochrone zabytkow sztuki koscielnej spo-
czywa na proboszczach i rektorach kosciotow zabytkowych.
Postanowienia ustawy panstwowej o ochronie zabytkow obo-
wiqgzujg ich w sumieniu, gdyz sq wyrazem wspolnej troski oby-
watelskiej o ocalenie patrimonium narodowego, tak bezlito-
Snie niszczonego przez wojny, pozary, wandalizm i grabieze,
a takze zaniedbania ze strony 0séb odpowiedzialnych. Zadne-
mu proboszczowi nie wolno wszczynac jakichkolwiek dziatan
przy obiekcie zabytkowym bez uzyskania zgody konserwatora
diecezjalnego. Konserwacja wymaga kwalifikacji zawodo-
wych i wysokiego poziomu etyki zawodowej. W seminariach
duchownych, w ramach wyktadow z historii sztuki, nalezy
zaplanowa¢ specjalne zajecia poswiecone konserwacji zabyt-
kow sztuki koscielnej. Powinny by¢ one poszerzone o wizyty
w pracowniach konserwacji zabytkow, aby uswiadomié¢ alum-
nom, jak skomplikowane i kosztowne sq specjalistyczne za-
biegi, ktore czesto nie bylyby konieczne, gdyby przestrzegano
zasad ochrony zabytkow (s. 117, p. 68). Obiekty szczegdlnie
cenne, a zwlaszcza wycofane z kultu, mogg by¢ przeniesione
do muzeum diecezjalnego lub wzbogaci¢ kolekcje parafialng.
Podobnie ma si¢ rzecz z archiwami i ksiegozbiorami para-
fialnymi. Muzea i kolekcje majg na celu nie tylko zabezpie-
czenie zabytkow, ale i specyficzne oddzialywanie duszpaster-
skie realizowane przez stalq ekspozycje i wystawy okresowe
(s. 117, p. 69). Ochronie podlega takze otoczenie zabytkowych
Swigtyn, tak zwany cmentarz przykoscielny wraz z dzwonnicq
i drzewostanem (s. 117, p. 70)"3.

Przepisy synodalne Kosciotow
partykularnych (wybor)

= II Synod Diecezji Lubelskiej (1977-1985)™

Skarbiec zasobow sztuki, ktory w ciggu wiekow nagromadzit
sie¢ w Kosciele, winien by¢ pieczolowicie strzezony i zacho-
wany z calq troskliwosciq.

= IIT Synod Archidiecezji L.odzkiej (1996-1998)'5

Art. 351. Obiekty sakralne i koscielne, a przede wszystkim
dziela sztuki i zabytkowe przedmioty kultu znajdujgce sie
w pomieszczeniach koscielnych lub poza nimi powinny by¢
zabezpieczone przed kradziezq i pozarem. Cenniejsze obiek-
ty, pomieszczenia dziel sztuki i skarbce muszq by¢ zaopatrzo-
ne w system alarmowy.

Art. 352. W kazdej parafii nalezy troskliwie przechowy-
wacé i uzupetniaé dokumentacje przedmiotow artystycznych
i zabytkowych oraz wyposazen wnetrza kosciolow i kaplic.
Nieuzywane przedmioty artystyczne i zabytkowe nalezy od-
powiednio zabezpieczy¢ w skarbcu parafialnym albo oddac
w depozyt do Muzeum Archidiecezji L.odzkiej.

Art. 353. Nalezy dbaé o stare wydawnictwa religijne, egzem-
plarze Biblii, modlitewniki, kancjonaly i mszaly. Obowigz-
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kiem proboszcza jest troska o ich konserwacje; cenniejsze
pozycje winien on przekazaé¢ w depozyt do Muzeum Archi-
diecezji Lodzkiej.

= Synod Archidiecezji Przemyskiej (1995-2000)'¢

Statut 138.

§ 1. Administratorow obiektow zabytkowych zobowigzuje sig¢
do szczegolnej troski wobec materialnych swiadectw kultury.
§ 2. Proboszczowie zatroszczq sig, aby obiekty zabytkowe,
dostepne do zwiedzania, byly wlasciwie zabezpieczone,
a zwiedzajqcy koscioly zachowywali sie z godnoscig wiasci-
wq tym miejscom.

§ 3. Zaleca sig, aby obiekty, o ktorych mowa w paragrafie
drugim, posiadaly dokumentacje, ktorej jeden egzemplarz
nalezy przekaza¢ do archiwum Kurii Metropolitalnej.

§ 4. Przedmioty zabytkowe, ksiegi parafialne, obrazy, figury
itp. mogq by¢ udostgpnione osobom trzecim przez zarzqdce
tylko za pisemng zgodg ordynariusza, po spisaniu doklad-
nej umowy. Dotyczy to takze przypadkow renowacji i kon-
serwacji.

Statut 139.

§ 1. Wazng role w zabezpieczeniu najcenniejszych obiek-
tow zabytkowych oraz promocji troski o zabytki przyznaje
Synod Muzeum Archidiecezji Przemyskiej im. bl. bpa Joze-
fa Sebastiana Pelczara. Zasady jego funkcjonowania oraz
szczegolowe zadania okresla oddzielny statut stanowigcy
Aneks nr ...

§ 2. Zacheca sie do organizowania, w {gcznosci z muzeum ar-
chidiecezji, lokalnych muzeow oraz parafialnych izb pamie-
ci, gdzie bedg gromadzone slady duchowej kultury, wyrazone
w przedmiotach materialnych.

= [ Synod Diecezji Pelplinskiej (1992-2000)

,Problematyke ochrony dobr kosScielnych zawieraja statu-
ty od numeru 359-368. Zwracaja one uwage na znaczenie
sztuki sakralnej, inwentaryzacji, wtasciwego zabezpieczenia

obiektow oraz okreslaja kompetencje Komisji Sztuki Ko-
Scielnej”"”.

= III Synod Gdanski (2001)'8

W rozdziale: Budownictwo sakralne, obiekty sakralne,

zabytkowe i nowo powstajqce muzeum i archiwum mamy

bardzo szczegdtowo opisane zasady postgpowania w przy-

padku obiektow sztuki i kultury kosScielnej (statuty od

830-837). W kolejnym statucie — 838 — mamy wytyczne

dot. zabezpieczenia, kolejne — do 844 — méwig o muzeum

i archiwum.

Na uzytek artykutu zacytuje statut dotyczacy zabezpieczenia:

Statut 838.

Synod przypomina takze o stalym obowigzku czuwania nad

wlasciwym zabezpieczeniem przed kradziezq, jak i przed po-

zarem powierzonych opiece rzqdcow parafii dobr kultury.

Nalezy:

a) sprawdzac¢ zamkniecia obiektow sakralnych i wyposazac je
w odpowiednie nowoczesne zabezpieczenia antywltamaniowe,

b) w miare mozliwosci zalozy¢ instalacje alarmowe, prze-
ciwwlamaniowe oraz odpowiednie czujniki przeciwpoza-
rowe;

¢) w razie jakiejkolwiek kradziezy powiadamiaé Kurie Me-
tropolitalng oraz policje;

d) dbaé o porzgdek na strychach, by w ten sposob unikngé
mozliwosci zaproszenia ognia,
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e) dbac o to, by schody prowadzqce na wyzsze kondygnacje
budynkow sakralnych (dojscia do strychow, wejscia na
chory i do wiez) byly odpowiednio utrzymane i zabezpie-
czone przed korzystaniem przez osoby postronne; powinny
mie¢ kraty lub drzwi z odpowiednimi zamkami,

1) wyposazy¢ koscioly w odpowiednie gasnice proszkowe
i dbac o to, by co roku przeprowadza¢ ich kontrole tak, by
mialy aktualng atestacje;

g) utrzymywaé w dobrym stanie drogi dojazdowe do obiektu;

h) starannie kontrolowaé inne urzqdzenia gasnicze, takie
jak: hydranty, zbiorniki wodne i punkty gasnicze z calym
ich wyposazeniem,

i) przeprowadzac kontrole instalacji elektrycznych i od-
gromnikowych. W biurze parafialnym winien si¢ znajdo-
waé zawsze aktualny dokument potwierdzajgcy sprawnosé
wszystkich urzqdzen elektrycznych i przeciwburzowych.
Zaleca si¢ prowadzenie ksiegi, w ktorej kontrole, o ktorych
mowa w pkt 8 i 9, bylyby systematycznie odnotowywane;

Jj) poniewaz jednak — mimo wszystkich wspomnianych zabez-
pieczen — trzeba liczy¢ sie z mozliwosciq pozaru, ktore-
go nie bedzie mozna szybko opanowac, nalezy pamigtaé
o koniecznosci przygotowania drogi ewakuacyjnej oraz
miejsca do przechowania ewakuowanych obiektow, dzig-
ki czemu mozliwe bedzie uratowanie przynajmniej czesci
wyposazenia wnetrza kosciola. W zwigzku z powyzszym
dobrze byloby miec na terenie parafii grupe zaufanych lu-
dzi, np. z ,,Semperfidelis”, ktorzy w razie jakiegokolwiek
zagrozenia byliby gotowi przeprowadzi¢ takg ewakuacje,
a takze strzec wyniesione obiekty przed grabiezq;

k) przewidzie¢ ewakuacje obiektow i ich odpowiednie za-
bezpieczenie takze na wypadek tzw. wyzszej koniecznosci,
czyli wojny, powodzi itp.;

) ubezpieczy¢ obiekty sakralne od ognia i kradziezy w wia-
rygodnej instytucji ubezpieczeniowej.

= | Synod Diecezji Zamojsko-Lubaczowskiej
(1996-2001)

Statuty synodalne nie skupiajg si¢ bezposrednio na ochronie
dobr koscielnych. Jedynie w punkcie 192 zapisano:

Bez zezwolenia Wiadzy Diecezjalnej nie wolno przeprowa-
dza¢é zadnych zmian w prawie wlasnosci oraz w swobodnym
posiadaniu i uzytkowaniu dobra koscielnego. Zabronione sq
takie zmiany, w wyniku ktorych nastepuje szkoda dla wtasno-
Sci koscielnej. (...) Zabrania sie wyzbywania rzeczy zabytko-
wych, cho¢by zniszczonych i w kosciele uzytecznych. Rzeczy
te nalezy przekazaé¢ do Muzeum Diecezjalnego, wzglednie
przechowywa¢ zabezpieczone w Parafii. Statuty Synodalne
w szczegotach okreslaja dwa aneksy: Statut Muzeum Diece-
zjalnego i Organizacja opieki nad sztukg”".

= I Synod Diecezji Lomzynskiej (1995-2005)

»Kwestii ochrony zabytkow poswiecono Instrukcje doty-
czaca zabytkow budownictwa sakralnego. Zwrécono uwage
na konieczno$¢ inwentaryzacji, wtasciwej troski o obiekty
i kwestie ich ubezpieczenia. Biskup Lomzynski zastrzega so-
bie wydanie zgody na wszelkie prace konserwacyjne”?’.

= | Synod Diecezji Bialostockiej (1991-2000)*'

Ochrona zabytkow koscielnych

380. Zabytkami koscielnymi nazywamy budowle sakralne
i koscielne, ich otoczenia i cmentarze grzebalne (uklad, ogro-
dzenie, pomniki, drzewostan itp.) oraz ruchome i nieruchome
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przedmioty stuzqce kultowi religijnemu, gdy posiadajg war-
tos¢ artystyczng, historyczng lub archeologiczng.

381. Kosciotl z wielkim szacunkiem przechowuje i udostepnia
zabytki sztuki, jako artystyczne dziedzictwo swoich dziejow.
Uwaza je za Swiadectwo wiary i poboznosci wiernych oraz za
pomniki kultury narodowej i ogolnoludzkiej.

382. Zabytkowe swigtynie powinny by¢ udostepniane zwie-
dzajgcym, jednakze poza nabozenstwami i przy zapewnieniu
szacunku naleznego miejscom swietym.

383. Ochrona zabytkow jest obowigzkiem zarowno ca-
lej archidiecezji, jak i kazdej parafii, duchownych i ludzi
Swieckich. Z urzedu opieke te sprawujq: biskup diecezjal-
ny, przewodniczqcy Archidiecezjalnej Komisji Sztuki Ko-
scielnej, dyrektor Muzeum Archidiecezjalnego, dyrektor
Archiwum Archidiecezjalnego (w zakresie zbiorow archi-
walnych), dyrektor Biblioteki Archidiecezjalnego Wyzszego
Seminarium Duchownego (w zakresie zbiorow bibliotecz-
nych), proboszczowie oraz inni rzqdcy budowli sakralnych
i koscielnych.

384. Opieka nad zabytkami polega na trosce o ich calosé,
fachowym naprawianiu zniszczen, ochronie przed pozarem
i kradziezq oraz budzeniu sSwiadomosci spolecznej o ich nie-
powtarzalnej wartosci.

385. Rzqdcom kosciolow, kaplic i innych obiektow nie wolno
bez zezwolenia Kurii Metropolitalnej sprzedawac, darowy-
waé, pozyczaé, przenosi¢ do innych kosciolow ani zabieraé
ze sobg na inng placowke powierzonych ich opiece zabytkow.
386. Zabytki sztuki koscielnej, czesciowo zniszczone i nie-
uzytkowane, nalezy przekazac w depozyt Muzeum Archi-
diecezjalnemu. Mozna, stworzywszy odpowiednie warunki,
przechowywac je rowniez na miejscu, dajgc przez to zaczqtek
parafialnemu zbiorowi zabytkow.

387. Przystosowujqc zabytkowe wnetrza sakralne do wymo-
gow nowych przepisow liturgicznych, nalezy zadbac, by nie
dzialo sie to ze szkodq dla dziel dawnej sztuki.

388. Wszelkie zamierzone prace przy obiektach zabytkowych
wymagajq opinii Archidiecezjalnej Komisji Sztuki Kosciel-
nej oraz zezwolenia biskupa diecezjalnego i Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow.

389. Zabytkowym obiektom nalezy zapewnié szczegolne bez-
pieczenstwo przed pozarem i kradziezq. Przedmioty o wyjqt-
kowej wartosci poleca si¢ przechowywaé w ogniotrwalych
kasach pancernych. Chroni je takze zainstalowanie systemu
alarmowego.

390. Wszystkie zagrozenia i straty dotyczqce zabytkow ko-
Scielnych nalezy natychmiast zglasza¢ Kurii Metropolitalnej
i Wojewodzkiemu Konserwatorowi Zabytkow, a w przypadku
kradziezy, takze panstwowym organom Scigania.

= [ Synod Diecezji Opolskiej (2002-2005)

»W statutach Synod postanawia: na terenie Diecezji opol-
skiej szczegolna troska o ochrone zabytkow sztuki sakralnej
oraz ich inwentaryzacja spoczywa na Muzeum Diecezjalnym.
(...) W parafii szczegolna odpowiedzialnos¢ za ochrong za-
bytkow sztuki koscielnej spoczywa na proboszczach i rekto-
rach kosciotow. Postanowienia ustawy panstwowej i prawa
koscielnego o ochronie zabytkow obowiqzujg ich w sumieniu,
gdyz sq wyrazem wspolnej troski obywatelskiej o ocalenie
dziedzictwa narodowego (...).

Synod okresla sposéb ochrony zabytkéw poprzez dwa dzia-
fania: inwentaryzacj¢ i zabezpieczenie. Zwraca tez uwage na
koniecznos¢ uzyskania zgody koscielnych i panstwowych
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stuzb konserwatorskich w podejmowanych przez administra-
torow dziataniach. Zwrécono tez uwage na objecie ochrong
otoczenia zabytkowych $wiatyn i cmentarzy, a takze drze-
wostanu”?,

Przypomina rzadcom parafii o ich odpowiedzialnosci za in-
wentaryzacj¢ i zabezpieczenie zabytkow sakralnych zgodnie
z przepisami koscielnymi i panstwowymi, a takze o przeka-
zywaniu do Muzeum Diecezjalnego obiektow zabytkowych
wycofanych z kultu.

Cenna w ksigdze tegoz synodu jest osobna Instrukcja sy-
nodalna dotyczqca zabezpieczenia zabytkow sakralnych
w obiektach koscielnych, ktora podaje szczegotowe przepi-
sy w tym wzgledzie. KosScielne i panstwowe normy prawne
dotyczace dziet sztuki i ochrony zabytkéw publikowane sa
takze w urzedowych pismach diecezjalnych.

= | Synod Diecezji Legnickiej (2007-2012)*

7. Zabezpieczenie i ochrona zabytkow koscielnych polega
w pierwszym rzedzie na prowadzeniu dokumentacji zabyt-
kow. Podstawowq formq dokumentacji zabytkow jest urze-
dowy wpis do rejestru zabytkow, ktory dokonywany jest na
podstawie urzedowej decyzji wydanej przez wojewodzkiego
konserwatora zabytkow bgdz bezposrednio na wniosek wila-
Sciciela zabytku.

8. Proboszcz lub administrator parafii oraz osoba odpowie-
dzialna za poszczegolne instytucje diecezjalne jest zobowig-
zana do posiadania oraz przechowywania urzedowych doku-
mentow dotyczqcych wpisu wszystkich zabytkow koscielnych
do rejestru zabytkow wraz z ich petnym spisem i zbiorem kart
ewidencyjnych.

14. Zabezpieczenie i ochrona zabytkow polega na podejmo-
waniu dzialan majgcych na celu zapewnienie koniecznych
warunkow gwarantujqcych trwate zachowanie zabytkow,
zapobieganie wszelkim zagrozeniom, jak i umozliwienie ich
wiasciwego utrzymania i uzytkowania.

15. Do podstawowych form zabezpieczen obiektow zabytko-
wych przed wlamaniami i kradziezg nalezq roznorodne za-
bezpieczenia mechaniczne, takie jak: kraty, zamki, ktodki itp.,
oraz antywtamaniowe systemy zabezpieczen elektronicznych.
W zakresie zabezpieczen mechanicznych kosciotow, szczegol-
nie proboszczowie lub administratorzy parafii zobowigzani
sq do stosowania roznorodnych solidnych i atestowanych
urzgdzen mechanicznych, ktore nalezy systematycznie moni-
torowa¢, zwracajgc uwage na ich skutecznosc.

16. Antywlamaniowe zabezpieczenia elektroniczne powinny
posiadac schemat zainstalowanego systemu oraz specyfika-
cje urzqdzen skladajgcych sie na system antywtamaniowy,
wraz ze stosownymi gwarancjami instalatora i producenta.
Zabezpieczajqc w ten sposob obiekt zabytkowy, nalezy usta-
li¢ sposob serwisowania i biezgcej obstugi systemu, a wyko-
nawca oraz serwisant zobowigzani sq do zlozenia pisemnego
oswiadczenia o odpowiedzialnosci prawnej w kwestii pouf-
nosci informacji o samym systemie i jego obstudze.

17. Na bezpieczenstwo zabytkow bezposredni wplyw majq roz-
norodne urzqdzenia techniczne, wsrod nich szczegolne zna-
czenie dla bezpieczenstwa majq instalacje zwigzane z ochrong
przeciwpozarowq. Do instalacji majgcych bezposredni wplyw
na bezpieczenstwo zabytkow nalezq: urzqdzenia przeciwpo-
zarowe, takie jak elektroniczne systemy powiadomien o po-
zarze, gasnice, inny niezbedny sprzet gasniczy, instalacje od-
gromowe oraz instalacje gazowe, grzewcze i kominowe. Dla
bezpieczenstwa zabytkow koscielnych szczegolnie wazna jest
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zgodnosc wszystkich powyzszych instalacji z obowiqzujgcymi
normami resortowymi oraz ich jakos¢ i sprawnos¢ technicz-
na. Ze wzgledu na bezpieczenstwo zabytkow, nalezy systema-
tycznie monitorowac i dokonywaé okresowych przegladow
wszystkich urzqdzen technicznych, co musi by¢ potwierdzone
pisemnymi protokolami sprawnosci i bezpieczenstwa wraz
z koniecznymi schematami kazdej z instalacji.

18. Ustawowe wymagania dotyczqce korzystania z powyz-
szych instalacji technicznych wskazujq i regulujqg przepisy
prawa budowlanego, ktore okreslajg normy prawne dotyczq-
ce dopuszczenia do uzytkowania poszczegolnych urzqdzen,
sposobu ich instalacji oraz wyznaczajg parametry techniczne
dotyczqce ich bezpiecznego uzytkowania w obiektach zabyt-
kowych. Obowigzujgce obecnie normy techniczne wymagajq
dokonywania piecioletnich przeglqdow instalacji elektrycz-
nej i odgromowej oraz rocznych przeglgdow instalacji gazo-
wych, kominowych, gasnic i innych.

19. Zagrozenie zabytkow ze strony wod opadowych i grunto-
wych wymaga dziatan zwigzanych z zabezpieczeniem kazde-
go z obiektow zabytkowych przed wilgociq, co wigze sig z ko-
niecznosciq skutecznego odprowadzenia nadmiaru kazdego
rodzaju wod. Do podstawowych dziatan w tym zakresie na-
lezy przede wszystkim montaz instalacji drenazowych, kana-
lizacyjnych i roznorodnych systemow orynnowan. Na kazde
z dziatan w tym zakresie nalezy uzyskac stosowne pozwolenia
wlasciwych urzedow nadzoru budowlanego i stuzb konser-
watorskich, w oparciu o branzowe ekspertyzy i zatwierdzone
projekty budowlane, wraz z pozytywng opinig odpowiednich
wydziatow Legnickiej Kurii Biskupiej.

20. Do pierwszorzednych zadan proboszcza lub administra-
tora parafii oraz osoby odpowiedzialnej za poszczegolne in-
stytucje diecezjalne, wynikajqcych z obowigzku opieki nad
zabytkami nalezy koniecznos¢ zawiadomienia koscielnych
i panstwowych stuzb konserwatorskich oraz organow sciga-
nia o uszkodzeniu, zniszczeniu, zaginieciu lub kradziezy za-
bytku, niezwlocznie po wystgpieniu zdarzenia.

= [ (XIV) Synod Archidiecezji Warminskiej

(2006-2012)
,»Przepisy odnosnie spraw dotyczacych ochrony dziedzictwa
zawarto w statutach w punktach 204-244, 253-254. Zwréco-
no w nich uwage na znaczenie dobr kultury, ich inwentaryza-
cje oraz podkreslono znaczenie Wydziatu Sztuki Koscielne;j
i Konserwacji i Archidiecezjalnego Konserwatora Zabytkow
jako organu wykonawczego Biskupa Warminskiego™*.
Jak podawat I Synod Diecezji Biatostockiej w statucie 383,
ochrona zabytkow jest obowigzkiem zarowno catej archi-
diecezji, jak i kazdej parafii, duchownych i ludzi $wieckich.
Z urzedu opieke te sprawuja: biskup diecezjalny, przewod-
niczacy Archidiecezjalnej Komisji Sztuki Kos$cielnej, dy-
rektor Muzeum Archidiecezjalnego, dyrektor Archiwum
Archidiecezjalnego (w zakresie zbioréw archiwalnych),
dyrektor Biblioteki Archidiecezjalnego Wyzszego Semi-
narium Duchownego (w zakresie zbiorow bibliotecznych),
proboszczowie oraz inni rzadcy budowli sakralnych i ko-
$cielnych.
Taka struktura obowigzuje w kazdej diecezji. Zdarza sig, ze
diecezja nie ma muzeum czy archiwum, moze nawet zda-
rzy¢ si¢ tak, ze w diecezji nie ma konserwatora diecezjal-
nego. Wowczas na pewno jest Komisja ds. sztuki ko$ciel-
nej. Sporadycznie t¢ funkcje sprawuje ekonom lub kanclerz
diecezji.
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Dla przyktadu wyglada to w nastgpujacy sposob:
= Diecezja Bielsko-Zywiecka®:
Biskup Diecezjalny
Komisja Architektury i Sztuki Sakralnej Diecezji Bielsko-
-Zywieckiej:
Konserwator zabytkow Architektury i Sztuki Sakralnej
Muzeum Diecezjalne — Dyrektor: w zakresie swoich
zbioréw
Biblioteka — Dyrektor: w zakresie swoich zbiorow
Szkoty i uczelnie: w zakresie swoich zbiordw.

= Diecezja Bydgoska®:
Biskup
Kuria Diecezjalna — Ekonom lub Kanclerz Kurii

Brak informacji dot. Komisji Architektury i Sztuki Sa-
kralnej, diecezja nie ma konserwatora diecezjalnego

= Archidiecezja Czestochowska:

Arcybiskup Archidiecezji

Wydziat Ekonomiczny, Budownictwa i Ochrony Zabyt-

kow

Referat Budowlany i Konserwatorski
Kierownik Referatu (Diecezjalny konserwator zabyt-
kow)
Dyrektor Muzeum Archidiecezji Czestochowskiej: w za-
kresie swoich zbiorow
Archiwum Archidiecezji Czgstochowskigj

= Diecezja Drohiczynska:
Biskup Diecezjalny
Komisja Architektoniczno-Budowlana
Muzeum Diecezjalne — dyrektor: w zakresie swoich
zbioréw
Archiwum — dyrektor: w zakresie swoich zbiorow

= Diecezja Elblaska””:
Biskup Diecezjalny
Diecezjalna Komisja ds. Budownictwa KosScielnego i Sztu-
ki Sakralnej
Archiwum Diecezjalne — dyrektor: w zakresie swoich
zbioréw

= Diecezja Elcka®:

Biskup Ordynariusz
Kancelaria Kurii Biskupiej

= Archidiecezja Gdanska:
Arcybiskup Archidiecezji
Wydziat Konserwatorsko-Budowlany
Archidiecezjalny Konserwator Zabytkoéw
Muzeum Archidiecezjalne w Gdansku Oliwie — dyrektor:
w zakresie swoich zbiorow
Archiwum Archidiecezji — dyrektor: w zakresie swoich
zbiorow
= Diecezja Gliwicka®:
Biskup Diecezjalny
Diecezjalna Komisja ds. Budownictwa i sztuki Sakralnej
Sekcja Sztuki sakralnej
Diecezjalny Konserwator zabytkow
= Diecezja Gnieznienska®!:
Prymas Polski
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Referat konserwacji zabytkéw — (konserwator diecezjalny)
Archidiecezjalna Komisja ds. Budowy i Konserwacji
Kosciotéw i Budynkow Kos$cielnych — Przewodniczacy
Muzeum Archidiecezji Gnieznienskiej — dyrektor:
w zakresie swoich zbiorow
Archiwum AG — dyrektor: w zakresie swoich zbiorow.

Zabytki sakralne stanowig istotny element dziedzictwa kultu-
rowego. Sposrod ponad 70 tys. zabytkéw wpisanych do reje-
stru, blisko 13 tys. (ok 18,5%) stanowia zabytkowe zespoty
koscielne. Obowigzek wspotdziatania panstwowych instytucji
oraz koscielnych stuzb konserwatorskich na rzecz ochrony
dziedzictwa kultury wynika zar6wno z prawa panstwowego,
jak i koscielnego. Cigzar utrzymania zabytku w nalezytym sta-
nie spoczywa na wiascicielu lub posiadaczu, niezaleznie od
tego, czy jest to osoba fizyczna czy koscielna osoba prawna.
Podmiotem odpowiedzialnym za ochrone wg prawa kosciel-
nego jest diecezja i kierujacy nig biskup diecezjalny.

Jak wynika z najnowszego ,,Raportu o stanic zachowania
zabytkéw nieruchomych w Polsce”, opracowanego przez
Narodowy Instytut Dziedzictwa w 2017 r., najlepiej zacho-
wang grupa zabytkéw sa obieckty sakralne. Podstawa ich
dobrej kondycji jest ciggto$¢ uzytkowania wigkszosci $wia-
tyn zgodnie z pierwotnym przeznaczeniem, powszechna ak-
ceptacja warto$ci zabytkowych, mozliwo§¢ pozyskiwania
z roznych zrodet srodkow na systematyczne prace remonto-
we 1 konserwatorskie. W zdecydowanej wigkszos$ci architek-
ture wzbogacaja zabytki ruchome stanowigce wyposazenie
1 wystroj swiatyn, takze poddawane statym pracom konser-
watorskim, zarowno obickty wpisane do rejestru zabytkow,
jak 1 ujete w ewidencjach zabytkow. Rowniez wiele cmenta-
rzy jest wpisanych do rejestru zabytkow lub tez jest ujetych
w ewidencjach zabytkow.

Proboszczowie na ogot wspotpracuja z wojewodzkimi urze-
dami ochrony zabytkéw, jego delegaturami oraz samorza-
dowymi konserwatorami zabytkow i na biezaco uzgadniaja
planowane prace, uzyskujac pozwolenia na prowadzenie ro-
bot budowlanych, prac restauratorskich i konserwatorskich
przy zabytkach. Swiadomo$é koniecznoéci prawidtowego
dbania o powierzone dziedzictwo jest wsrdd ksiezy coraz
wigksza. Dzigki temu bardzo rzadko zdarza si¢, Ze prace
przy zabytkach sakralnych prowadzone byly bez uzyskania
pozwolenia wlasciwego wojewddzkiego konserwatora za-
bytkow. Natomiast zdarza si¢, ze skradzione obiekty nie sa
zglaszane na Policj¢. Czy wynika to z niedopatrzenia, czy
z zaniedbania, czy z braku skatalogowania, czy z obawy
przed chodzeniem po sgdach — trudno powiedzie¢. Na pewno
z Biurem Kryminalnym Komendy Gtéwnej Policji mozemy
i powinniSmy poprawi¢ wspotprac¢ w zakresie zwalczania
przestgpczosci przeciwko dziedzictwu narodowemu.

Dzieje si¢ to juz na polu znakowania i przegladu obiektow
sakralnych. Dobrym przyktadem takowej wspolpracy jest
Archidiecezja Poznanska, gdzie Wydziat Prewencji Komen-
dy Wojewodzkiej Policji w Poznaniu wspoélnie z Wojewodz-
kim Urzedem Ochrony Zabytkéw w Poznaniu przygotowat
projekt etapowego przegladu najcenniejszych, zabytkowych
obiektow sakralnych na terenie wojewoddztwa wielkopol-
skiego. Dziatania te sg jeszcze prowadzone. Zabytki zostaty
oznakowane mikroczgsteczkami DNA, ktore pozwalajg na
jednoznaczng identyfikacj¢ miejsca pochodzenia obiektu.
Mam nadziej¢, ze w niedlugim czasie inne diecezje przysta-
pia do podobnego programu. Z pewnoscig jest to duzy wysi-
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tek wszystkich stron (Wojewodzkiego Konserwatora Zabyt-
kow, Policji i diecezji), ale jak widzimy, warto porownac stan
ewidencyjny ze stanem faktycznym na podstawie kart ewi-
dencyjnych zabytkéw ruchomych, pozyska¢ lub uzupetic
dokumentacje¢ fotograficzna i oznakowac obiekty, najlepiej
jak to jest dzisiaj mozliwe.

Dzieta sztuki sg niepowtarzalne. W czasie I wojny §wiato-
wej utraciliémy ich tak duzo, ze kazda rzecz powinna mieé
dla nas wyjatkowa wartos¢, o ktora nalezy zawalczy¢.

' Ks. A. Kwasniewski, Koscielne Dobra Kultury jako narzedzie
formacji Christifideleslaici przy Archiwum Diecezjalnym w Kiel-
cach, ,,Veritati et Caritati” 2016, nr 7, s. 115-143; tytutem egzem-
plifikacji: Zatroskani o slady przesztosci. Archiwista koscielny we
wspolczesnej rzeczywistosci, red. J. Marecki, L. Rotter, Krakow
2005; M. Brudzisz, Archiwum Polskiej Misji Katolickiej we Fran-
¢ji, Krakow—Lublin 2015; M. Zahajkiewicz, Biblioteki w dzia-
talnosci Kosciota, w: Biblioteki Kosciota katolickiego w Polsce.
Dziedzictwo dobr kulturowych w oczach Kosciola, ,,Biuletyn Mu-
zeum Diecezjalnego” 1999-2000, nr 3, s. 4-13.

Protokét z posiedzenia Rady ds. Kultury i Ochrony Dziedzictwa
Kulturowego KEP w dniu 7 grudnia 2016 . w Domu Arcybisku-
pow Warszawskich.

)

v

F. Marchisano, List do biskupa J. Srutwy, przewodniczgcego
Rady ds. Kultury i Ochrony Dziedzictwa Kulturalnego Konfe-
rencji Episkopatu Polski, Watykan, 15 XI 2002, ,,Biuletyn Ko-
$cielnych Dobr Kultury” (dalej BKDK) nr 1, Warszawa 2005,
s. 73-76; bp M. Leszczynski, Ochrona zabytkow sztuki sakral-
nej w swietle aktualnego prawa Kosciota katolickiego, Muzea
koScielne i zbiory sakralne, w: ,Muzealnictwo” 49 (rowniez na:
https://muzealnictworocznik.com/api/files/view/20194.pdf) [do-
step: 6.03.2018 r.].

Ks. A. Kwasniewski, Koscielne Dobra Kultury jako narzedzie
formacji Christifideleslaici przy Archiwum Diecezjalnym w Kiel-
cach, ,,Veritati et Caritati” 2016, nr 7, s. 115-143.

5 Http://www.kkbids.episkopat.pl/?id=188 (p. 4).

¢ Ks. prof. Janusz St. Pasierb, Ochrona zabytkow sztuki koscielnej,

Wydanie IV poprawione i zaktualizowane, Biblioteka Towarzy-
stwa Opieki nad Zabytkami, Warszawa MMI, Aneksy, Wypisy
z najwazniejszych dokumentow koscielnych i panstwowych doty-
czqce ochrony i konserwacji zabytkow w Polsce; A. Dokumenty
Koscielne, s.186-205.

Ks. prof. Janusz St. Pasierb, Ochrona zabytkow sztuki koscielnej,
dzieto cyt.
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10°Statut dla Muzedw Diecezjalnych w Polsce, zatwierdzony przez
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' Tamze.
12" Archiwum SKEP.
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p. 68=70. Bp M. Leszczynski, Ochrona zabytkow sztuki sakralnej.
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ka i sztuka, B. Sztuka sakralna, p. 272.

15 http://www.archidiecezja.lodz.pl/czytelni/synod/ksiega6.html
Ksigga. VI. Dobra doczesne Kosciota toédzkiego, rozdz. 2. Ko-
scielne budownictwo i ochrona zabytkéw [dostep: 7.03.2018 r.].

16 Https://www.google.pl/search?client=safari&rls=en&q=Syno-
d+Archidiecezji+Przemyskiej&ie=UTF-8&o0e=UTF-8&gfe rd=-
cr&der=0&ei=Btt8Wuz2GNC3zAWs6574Ag  Statuty-Synodal-
ne-Synodu-Archidiecezji-Pzremyskiej.pdf [dostep: 7.03.2018 r.].

17.7. Czernik, Dzialania Kosciola Rzymskokatolickiego w Polsce
w zakresie ochrony zabytkow, w: Zatozenia systemu stuzb konser-
watorskich w Polsce, praca zbior. pod red. B. Szmygina, Warsza-
wa 2016, s. 15-29, [Ochrona Dziedzictwa Kulturowego 1 (15)].

18 Http://docplayer.pl/5279308-Iii-synod-gdanski-misja-ewangeli-
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s. 15-29.
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2 Http://www.diecezja.elblag.pl/kuria/nowa-strona/[dostep:
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28 Http://diecezjaelk.pl/kancelaria/ [dostep: 7.03.2018 r.].
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Actions of the Polish Episcopacy Conference and
particular Churches in the area of protecting
cultural property

The article presents the main formal initiatives of the Polish
Church in the area of protecting religious cultural property. At
the beginning, the author introduces the Council of Culture and
Cultural Heritage Protection of the Polish Episcopacy Confer-
ence and presents its tasks, planned and finished. Next, it de-
scribes the following documents of the Polish Episcopacy, devel-
oped by the Sacred Art Committee: the Instruction of the Polish
Episcopacy on protection of objects of cultural heritage and di-
rections of the development of the sacred art, Restoration and
protection of antiques of the sacred art, Restoration require-
ments, The Status of Diocesan Museum, Pro memoria on thefts
of religious objects of cultural heritage, IT"? Polish Plenary Syn-
od. The article also presents synodal regulations of the partic-
ular Churches. Finally, it describes how the church organised
the protection of religious historical objects, illustrated with an
example of particular dioceses. Moreover, it presents coopera-
tion between the police, representatives of province offices and
church authorities.

Ttumaczenie: Joanna Laszyn
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DZIALANIA ROZPOZNAWGZE
| ZABEZPIEGZAJACE

W procesie odzyskiwania
skradzionych dziet sztuki

Anna Lewandowska

Konserwator dziet sztuki
w Pracowni Konserwacji Malarstwa na Pt6tnie
w Muzeum Narodowym w Warszawie

Artykut ma na celu przyblizenie zagadnien zwiazanych z problematyka odzyskiwania skradzionych dziet
sztuki z perspektywy konserwatora wspotpracujacego z organami Scigania. W tekscie opisano procedury
postepowania z artefaktami, od momentu przejecia, przez zabezpieczenie, transport i prawidtowe maga-
zynowanie. Kolejnym etapem dziatania jest pozyskanie istotnych dla Sledztwa informacji poprzez wnikli-
w3 obserwacje obiektow, analize ich zniszczen, odnalezienie sladow fachowych interwencji konserwator-
skich i amatorskich ,napraw”. Uzyskana w ten sposob wiedza musi zosta¢ skonfrontowana z danymi
archiwalnymi dotyczacymi badanych zabytkow. Praca z dzietem sztuki jest czesto zadaniem trudnym
i Zmudnym, wymagajacym wiedzy wykraczajgcej poza standardy postepowania z mieniem skradzionym
oraz obligujacym Policje do wspotpracy z gronem cywilnych specjalistow. W procesie odzyskiwania tego
rodzaju obiektow istotny jest kazdy etap pracy, zarowno w czasie poszukiwania, identyfikacji, odnalezie-
nia, po przebieg procesu rozpoznawczego i dowodowego, tak aby odzyskanie byto skuteczne prawnie.
Jednoczesnie na kazdym etapie postepowania nalezy pamieta¢ o zachowaniu ostroznosci podczas ob-

chodzenia sie z dzietem sztuki.

Wiasciwe zabezpieczenie i przeprowadzenie dziatan rozpo-
znawczych to niezwykle istotne etapy procesu odzyskiwania
skradzionych dziet sztuki. Zarowno sam przedmiot, jak i zto-
zony charakter powstania straty oraz okolicznosci jego odna-
lezienia sprawiaja, iz nie jest fatwym zadaniem doprowadzi¢
do skutecznego odzyskania obiektu, nawet jesli zostanie on
zlokalizowany. Jest to zazwyczaj zwigzane z jego niedosta-
teczng dokumentacja z czasu przed kradzieza.

Sam proces odnalezienia obiektu do prostych nie nalezy.
Skradzione przedmioty sa tak roznorodne, jak cata kultura
materialna cztowieka — od bizuterii, poprzez wszelkie dro-
biazgi rzemiosta artystycznego, pamiatki rodzinne, militaria,
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dzieta sztuki zdobniczej, rzezby, obrazy, tkaniny czy me-
ble, czyli wszystko, co tadne czy cenne. Na rynku legalnym
i nielegalnym kraza dziesiatki tysigcy przedmiotow, a biorac
pod uwage handel internetowy, galerie, domy aukcyjne oraz
targi staroci na catym $wiecie, mozna zaryzykowac stwier-
dzenie, ze codziennie do handlu trafiaja miliony mniejszych
i wigkszych dziet sztuki. Najtatwiej zidentyfikowac obiekty
obdarzone indywidualnymi cechami. Pojedyncze i jedyne
w swoim rodzaju, jak obrazy, rysunki, pastele, akwarele czy
tez wszelkie przedmioty robione na zamowienie. Inaczej
i znacznie trudniej jest z przedmiotami masowej produkcji
(jesli w ciagu uzytkowania nie nabyly cech indywidual-
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nych, np. $ladow reperacji, charakterystycznych uszkodzen,
jak rozdarcia, ztamania, stluczenia, ubytki, wgniecenia, za-
rysowania itp.). Oczywiscie wszystkich podobnych cech in-
dywidualizujacych przedmiot musi by¢ swiadom wiasciciel,
ktéremu ten przedmiot skradziono. Tak, aby mogt o nich
opowiedzie¢ albo udostepnié fotografie, co byloby w takiej
sytuacji optymalne. Takie drobne uszkodzenia czy reperacje
beda wazne przy identyfikacji kazdego przedmiotu zabytko-
wego. Miejsce raz uszkodzone zawsze juz takie pozostanie,
nawet jesli obiekt w migdzyczasie przejdzie konserwacje¢ i na
pierwszy rzut oka niczego nie bedzie widaé. Nie pozostanie to
jednak tajemnicg dla konserwatora. Niejednokrotnie moze on
réwniez powiedzie¢, w jakich okolicznosciach doszlo pier-
wotnie do uszkodzenia.

W tym miejscu trzeba zaznaczyé, ze rola konserwatora
w procesie potwierdzenia tozsamosci dziela sztuki jest nie-
zbe¢dna ze wzgledu na mozliwe trudnosci w identyfikacji.
Nie nalezy bowiem zapominaé, ze obiekty juz w momencie
kradziezy mogly ulec znacznym uszkodzeniom, wywotanym
chociazby szybkosciag dzialania ztodzieja, ale rowniez oko-
licznosciami samego przestgpstwa. W pozniejszym czasie los
rowniez nie musiat obej$¢ si¢ z nimi taskawie. Dzieta sztu-
ki, takie jak obrazy, grafiki, rysunki, tkaniny, meble, rzezby,
w wyniku réznych okoliczno$ci mogg zmienia¢ format oraz
ksztalt (zmniejszenie, zwickszenie, podziat na cz¢éci). Moga
zostac¢ oczyszczone czy przemalowane, poczawszy od wpro-
wadzenia drobnych modyfikacji, skonczywszy na catkowitej
zmianie kompozycji, celem ukrycia pierwotnego zalozenia
malarskiego (np. do wywiezienia za granicg¢). Niejednokrot-
nie spotkaé si¢ mozna z usuwang czy zmieniong sygnatura.
Podobne dziatania prowadzone sg na oznaczeniach nano-
szonych na dzieta sztuki, zarowno muzealne, jak i bedace
wlasnoscia instytucji, zwiazkéw wyznaniowych i 0sob pry-
watnych. Wszelkie napisy, naklejki, pieczatki przyklejane
na plecach obiektow moga ulec usunigciu mechanicznemu
i chemicznemu. Obrazy bywaja dublowane na dodatkowe
ptotno, co powoduje, ze wszystkie wazne inskrypcje na-
niesione na odwrocie znikaja pod warstwa nowego ptotna.
Czesto nie mozna ich odczyta¢, az do momentu usunigcia
dublazu. Sprawa si¢ komplikuje, jesli na odwrocie byty tylko
naklejki papierowe, stosunkowo tatwe do usunigcia. Czasem
wszelkie informacje wlasnosciowe umieszczano na ramie,
ktora najlatwiej catkowicie wymieni¢. Niejednokrotnie zda-
rza si¢, ze nowa oprawa powstaje z przerobienia starej ramy
zupetnie innego dzieta sztuki, posiadajacego komplet napi-
sow i naklejek. To z kolei spowoduje, ze ogladajacy dzieto
i sprawdzajacy wszystkie informacje zostanie skierowany
na falszywe tory poszukiwan. Problemow jest wiec wiele
i najlepiej jesli nad obiektem pochyli si¢ zespot wspotpracu-
jacych specjalistow (przyktadowo: historyk sztuki specjali-
zujacy si¢ w danej dziedzinie, archiwista, konserwator).

Po dotarciu do zlokalizowanego obiektu nalezy pamigtac, aby
si¢ z nim odpowiednio obchodzi¢ (oczywiscie sytuacje ekstre-
malne rzadza si¢ swoimi prawami). Poniewaz nie wiadomo,
z czym tak naprawde mamy do czynienia — czy jest to drogo-
cenny eksponat, kopia, falsyfikat czy nasladownictwo — zawsze
staramy si¢ pamigta¢ o wtozeniu r¢kawiczek (bawetianych
lub jednorazowych chirurgicznych). Nie jest to jedynie zwig-
zane z ewentualnym pobraniem linii papilarnych, ale z dba-
loscig o nieuszkodzenie obiektu (mozna réwniez wspomniec
0 naszym wlasnym bezpieczenstwie). Zabytki przebywaja
w bardzo r6znych warunkach temperaturo-wilgotnosciowych

oraz higienicznych, co moze spowodowac na nich wzrost mi-
kroorganizméw: grzybow i plesni.

Obrazy, jesli sa oprawione, nalezy chwyta¢ za rame. Jesli
obraz nie posiada ramy, ale ma sztywne podobrazie (deska,
dykta, blacha) lub jest ptétnem naciggnigtym na blejtram
(krosno), to w zaleznos$ci od wielkosci dzieta, bierzemy je
oburacz za dwa brzegi lub w dwie osoby trzymamy za kro-
sno, pamigtajac, zeby nie wlozy¢ palcoOw pomigdzy drewno
a plétno (fot. 1). Powoduje to bowiem wypchnigcie warstwy
malarskiej, jej spekanie, a w sytuacji znacznego ostabienia
struktury — powstanie nowych ubytkow (fot. 2).

Po sfotografowaniu miejsca, gdzie przedmiot poszukiwany
odnaleziono, nalezy wykona¢ wstepng fotografie samego
obiektu. Nastepnie trzeba go odpowiednio zabezpieczyd,
opakowac 1 przewiez¢ do przygotowanego wczesniej lub
umoéwionego miejsca. Brzmi prosto, ale w prozaicznej co-
dzienno$ci takie nie jest. Zazwyczaj to, co mamy pod reka
i uwazamy za materiat idealny, wcale nim nie jest. Mowa
oczywiscie o wszechobecnej folii babelkowej. Trudno jej
odmowi¢ funkcjonalnosci oraz wszechstronno$ci uzycia, ale
niestety bywa ona przyczyng uszkodzenia obiektéw. Pakujac
w nig dzieto sztuki, zazwyczaj nie wiemy, jak dlugo obiekt
bedzie w niej przebywal. Folia babelkowa, ktora jest bardzo
wygodna w uzyciu, nie przepuszcza powietrza. Przy zmien-
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nych warunkach wilgotnosci i temperatury (np. przy przeno-
szeniu z miejsc cieplych do zimnych i odwrotnie) wewnatrz
szczelnego opakowania skrapla si¢ para wodna, co z kolei
doprowadza do szybkiego rozwoju mikroorganizméw (roz-
w0j plesni) i zaslepnigcia wernikséw (werniks na obrazach
staje si¢ nieprzejrzysty, mleczno-bialy). Wilgo¢ ostabia row-
niez warstwe¢ malarska, ktéra w ekstremalnych sytuacjach
moze zacza¢ odpadac. Jesli w pomieszczeniu magazynowym
jest zbyt ciepto, folia babelkowa powoduje, ze zapakowany
w nig obiekt niemal si¢ ,,gotuje”. Co zatem jest lepszym,
chociaz jak wszystkie dobre materiaty — réwniez drozszym
—rozwiazaniem? Po pierwsze agrowloknina. To materiat nie-
zbyt drogi i stosunkowo latwy do kupienia we wszystkich
sklepach ogrodniczych i sktadach budowlanych. W wypadku
obrazow owijamy we wiokning dzieto razem z rama, stara-
jac sig, aby tkanina byta napieta i nie dotykata lica obiektu.
Krotsze brzegi materiatu po owinigciu sktadamy i sklejamy
catos¢ jak paczke (fot. 3). Dodatkowym zabezpieczeniem
powinna by¢ sztywna tektura (tektura falista jest zbyt krucha
i ma tendencj¢ do rozdzierania). Najprostsze zabezpieczenie
tektura to wycigcie pasa i zagigcie w forme pudetka (fot. 4).
Tak zapakowany obiekt ,,oddycha”. Tektura chroni przed
urazami mechanicznymi, dzigki czemu taka paczke mozna
bez problemu przestawiac.

Kolejny istotny problem to miejsce i warunki przechowywa-
nia. Profesjonalne magazyny muzealne w calym kraju maja
jedna wspdlng ceche — sa przepeilnione. Muzea staraja si¢
wigc nie przyjmowaé depozytow Policji 1 urzeddéw celnych,
gdyz nie sg one zazwyczaj depozytami kréotkoterminowymi
i czesto musza by¢ udostepniane do ekspertyz. Profesjonal-
nych magazynow zewnetrznych nie ma. Delikatne i wraz-
liwe zabytki trafiajg wiec do magazynow policyjnych albo
w inne umoéwione miejsca, niekoniecznie przeznaczone do
przechowywania dziet sztuki. Z tego wzgledu warto jeszcze
raz podkresli¢ znaczenie wlasciwego zapakowania zabytkow
bedacych przedmiotem postgpowania.

Przewo6z jednego albo wielu obiektow rowniez nie powinien
by¢ pozostawiony zywiotowi sytuacji. Najlepiej gdybysmy
dysponowali profesjonalnie przygotowanym transportem.
To jednak gtownie z powodow finansowych w wigkszosci
przypadkéw mozliwe nie bedzie. O czym wigc nalezy pamie-
ta¢? Pojedynczy obraz (jesli si¢ zmiesci) mozemy przewozic
w bagazniku, jednak powinien by¢ on pusty. Nie transportu-
jemy obrazu razem ze skrzynka narzedziowa, ptynami, kami-
zelkami kuloodpornymi czy plecakami. Obraz nie powinien
si¢ przesuwac. Jesli na dnie bagaznika jest wyktadzina, to
wystarczy, jesli nie, to nalezy podtozy¢ koc. Obraz ktadzie-
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my na plecach (warstwg malarskg w gore). Jesli obiektow
jest wiecej, to wymagajg one przewozu innym samochodem
niz osobowy. Wtedy najlepiej jesli jest to auto o prostych
burtach, wyposazone w listwy umozliwiajace przypigcie
obiektow pasami do $cian (takze i w tym przypadku opako-
wanie ze sztywnej tektury bedzie dodatkowo zabezpieczalo
obiekt). W wypadku przewozu licznych dziet samochodem
typu polciezarowka lub ciezarowka, jak i ustawiania obrazow
pod $cianami obowigzuje jeden system. Obrazy ustawiamy
naprzemiennie plecami i licami do siebie. Uktadamy je tak,
aby si¢ o siebie opieraly, a nie wpadaty w siebie (mozemy
spowodowac przedziurawienie ptdcien) (fot. 5). Prawidlowo
ustawione obrazy przypinamy do burty. Wszystko, co prze-
wozimy, powinno zosta¢ przymocowane (np. niezabezpie-
czona figura z brazu, uderzajac w obraz, moze doprowadzic¢
do uszkodzenia warstwy malarskiej lub rozdarcia ptotna).
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Fot. 7B. Ten sam fragment obiektu w Swietle UV. Widoczne stare nu-
mery inwentarzowe ktore usunieto na tyle skutecznie, ze w Swietle
dziennym przestaty by¢ czytelne.

Tutaj rowniez, tak jak w przypadku bagaznika, staramy sig,
aby w tadowni znajdowaty si¢ jedynie obickty zabytkowe
(wszystkie zabezpieczone i przymocowane do burt). Obrazy
ustawiamy brzegiem (gruboscia) zgodnie z kierunkiem jazdy
samochodu (fot. 6). Jezeli nie sg one zapakowane w tekturg,
a jedynie w agrowtokning i posiadajg ozdobne ramy, najlepie;j
jesli wzdtuz burt utozymy ztozone koce. Pastele suche (tatwo
osypujace si¢) ktadziemy poziomo, licem w gore, na kocach
utozonych na podtodze, tak aby si¢ nie przesuwatly. Oczywi-
Scie przy takich trudnych transportach dobrze jest poprosic¢
o pomoc konserwatora lub najlepiej zaméwi¢ profesjonalny
transport. Pomoze to unikna¢ ewentualnych uszkodzen.

Po dowiezieniu na miejsce magazynowania obiekty nalezy
prawidtowo, co rowniez oznacza bezpiecznie, ustawic. De-
cyzja, czy je od razu rozpakowac, zalezy od wielu czynnikow
— czy s3 one zapakowane i w jaki sposob, oraz do jakiego

zdj. A. Lewandowska

rodzaju magazynu zostaly przewiezione. W miejscach pro-
fesjonalnie przygotowanych zostang one niezwlocznie roz-
pakowane, obejrzane pod katem ewentualnego zagrozenia
mikrobiologicznego, a nastgpnie powieszone lub ustawione
zgodnie z praktyka stosowana dla danego rodzaju zabytkow.
Kolejnym dziataniem, poza wszystkimi pozostatymi czynno-
$ciami dochodzeniowymi, powinno by¢ wezwanie specjali-
stow, ktorzy stwierdza, czym sa zabezpieczone obiekty (ory-
ginatami, falsyfikatami, kopiami, nasladownictwem), kiedy
powstaty, w jakim sg stanie technicznym itd. Nie nalezy si¢
dziwi¢, jesli beda chcieli zdemontowaé oprawg obrazow
i prac na papierze. Pod ostong ramy kryja si¢ czgsto waz-
ne informacje o samym obiekcie, np. czy jest on przycigty,
a moze zagiety lub przebijany z innego krosna. To istotne
fakty, pozwalajace niejednokrotnie okresli¢ prawidlowy
wymiar dzieta i zrekonstruowa¢ histori¢ zabytku. W czasie
takiego okazania powinny zosta¢ obejrzane, sfotografowa-
ne oraz zwymiarowane nie tylko same obickty, ale rowniez
wszystkie oznaczenia, napisy, naklejki, pieczecie znajdujace
si¢ zarowno na pldtnie, jak i na ramie obrazu. Podobne poste-
powanie dotyczy rzezb i wyrobow rzemiosta artystycznego.
Obiekty powinny réwniez zosta¢ obejrzane w §wiatlach ana-
litycznych, czyli w UV (ultrafiolet) oraz IR (podczerwien).
Ultrafiolet ujawni naprawy, ich zasigg oraz liczbg¢ interwencji
konserwatorskich. Podczerwien stanowi material por6wnaw-
czy z innymi dzielami okre$lonego autora, pomaga rowniez
w weryfikacji autentyczno$ci. Oba badania sg istotne w docho-
dzeniu do przyczyn zniszczen i uszkodzen oraz okolicznosci
ich powstania. Pozwalajg takze sprawdzi¢, czy nie doszto do
usunigcia oznaczen wlasnosciowych (fot. 7A i fot. 7B).
Zebrane dane postuza do wykonania analizy porownawczej
z materiatami archiwalnymi, historycznymi czy tez wspot-
czesng dokumentacja fotograficzng. Prace specjalistow po-
winno zakonczy¢ sformutowanie pisemnej ekspertyzy za-
wierajacej wyniki badan.

Summary

Exploratory and protecting actions in course of
the recovery of stolen works of art

The purpose of the article is to provide the reader with issues con-
nected with the recovery of stolen works of art from the perspec-
tive of a conservator, cooperating with law enforcement agencies.
In the text there have been described procedures of dealing with
artifacts, since the moment of their takeover, through security,
transport and proper storage. The next stage of actions is obtain-
ing information material for the investigation by the thorough
observation of objects, analysis of their damage, tracing signs of
a professional conservator’s intervention and amateur “repairs”.
The knowledge obtained in this way must be confronted with ar-
chive data concerning inspected objects of cultural heritage. The
work with a work of art is a difficult and laborious task, requiring
the knowledge going far beyond standards of dealing with stolen
possessions and obliging the Police to cooperate with the circle of
civil specialists. In the process the recovery of that kind of objects
every stage of work is essential, from the time of the search, iden-
tification, finding, to the course of the evidence process, in order to
make the recovery effectively legal. Simultaneously, at every stage
of proceedings one must remember to exercise caution while deal-
ing with a work of art.

Thumaczenie: Renata Cedro
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WSKAZOWKI DO IDENTYFIKACJI
UTRACONYCH DZIEL SZTUKI

na podstawie zradet archiwalnych

mgr Karolina Zalewska

niezalezny badacz, wspétpracownik Wydziatu Strat Wojennych

Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego

Najistotniejsze dane konieczne do skutecznych poszukiwan zabytku obejmuja wymiary obiektu, materiat, technike
wykonania oraz wizerunek. Ten ostatni element odgrywa kluczowa role w weryfikacji, czy odnaleziony w czasie dzia-
tan operacyjnych obiekt jest tozsamy ze skradzionym lub zaginionym dzietem. W przypadku strat wojennych lub za-
bytkow skradzionych przed spopularyzowaniem fotografii cyfrowej najlepszym materiatem poréwnawczym sa nega-
tywy. Istotne réznice pomiedzy danymi archiwalnymi i historycznym wizerunkiem zabytku a badanym dzietem nie
oznaczaja, Zze mamy do czynienia z innym obiektem. Dzieta sztuki w okresie swojego istnienia podlegajq licznym
zmianom, a materiat Zrodtowy nie zawsze bywa wiarygodny. Potwierdzenie lub wykluczenie identycznosci dzieta od-
nalezionego w trakcie dziatan Policji z obiektem zarejestrowanym w bazie skradzionych zabytkow lub strat wojennych
w problematycznych przypadkach moze nastapic jedynie w wyniku konfrontacji materiatow archiwalnych z wynikami

analiz i badan konserwatorskich.

W poszukiwaniu zabytkéw utraconych w czasie I wojny $wia-
towej lub skradzionych po 1945 r. czesto najwigkszym proble-
mem jest brak wlasciwego materiatu opisowego i ikonograficz-
nego niezbednego do identyfikacji zabytku. Przed wrze$niem
1939 r. wiele dziet sztuki, nalezacych nawet do wiodacych
placowek muzealnych, nie zostato wihasciwie zewidencjono-
wanych, nie naniesiono na nie numerdw inwentarzowych, nie
moéwiac juz o wykonaniu zdje¢ dokumentacyjnych. Informacje
dotyczace utraconych muzealiow, przechowywane w dziatach
inwentarzy i archiwach tych placowek, sa czesto tak lakoniczne,
ze nie sposob nawet sobie wyobrazic¢, jak te obiekty wygladaty.
Odnalezienie utraconych zabytkow jest wowczas praktycznie
niemozliwe. Problem ten staje si¢ jeszcze bardziej widoczny,
gdy mowa o zbiorach prywatnych. Nieliczni kolekcjonerzy pro-
fesjonalnie ewidencjonowali swoje dzieta lub wykonywali dro-
biazgowa dokumentacj¢ fotograficzna.

Dzigki profesjonalnie wykonanej fotografii inwentarzowej,
na powigkszonych wspdtczesnie skanach negatywdéw mozna
pozna¢ nie tylko wyglad dzieta i jego kompozycje, ale tak-
ze niepowtarzalne szczegdty, wlasciwe tylko dla oryginatu.
W odniesieniu do kompozycji malarskich i rysunkowych be-
dzie to dukt pedzla lub kredki pastelowej, spekania warstw
malarskich, gren (splot) ptétna czy wszelkiego rodzaju uszko-
dzenia. W przypadku obrazéw beda to np. ubytki warstw ma-
larskich, gruntu lub podobrazia (np. przetarcia lub przedarcia
ptotna, peknigcia desek). Zapis historycznych uszkodzen czy
technologicznych defektow to materiat bezcenny w dzietach
ze swej natury powtarzalnych, takich jak ryciny, odlewy z me-
tali, nicktore meble czy wyroby ceramiczne. Opisane powyzej
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szczegoty sa unikatowe jak odcisk palca i pozwalaja jedno-
znacznie zidentyfikowaé¢ poszukiwane dzieto sztuki.

W wielu przypadkach archiwalne fotografie sa zachowane je-
dynie w postaci odbitek. Niezaleznie od zastosowanej tech-
niki fotograficznej, kluczowa jest jako$¢ posiadanego mate-
riatu. Zarowno w przypadku negatywu, jak i odbitki mozemy
mie¢ do czynienia z materialem o niewystarczajacej ostro$ci
lub miejscowo uszkodzonym. Dlatego nie mozna zadowala¢
si¢ odnalezieniem jednego ujgcia, ale nalezy zgromadzi¢ jak
najwickszy material badawczy. W przypadku posiadania kilku
identycznych ujec trzeba zanalizowacé kazde znich, gdyz zdarza
si¢, ze dopiero w duzym powigkszeniu widac rdzniace je detale
(np. drobne interwencje konserwatorskie, oznaczenia wlasno-
sciowe przyklejone do lica obrazu, fragment oprawy).

W sytuacji braku zdj¢¢ o charakterze dokumentacyjnym warto
drobiazgowo odtworzy¢ dzieje obiektu: list¢ kolejnych wiasci-
cieli, miejsca ekspozycji statej i udziat w wystawach czasowych,
a nastegpnie poszuka¢ dokumentacji fotograficznej zwigzanej
z tymi miejscami i wydarzeniami. Zabytkowe elementy wyposaze-
nia ko$cielnego moga by¢ widoczne na fotografiach z uroczystosci
sakralnych, warto wigc przeglada¢ archiwa parafialne i diecezjalne
w poszukiwaniu odpowiednich ujec. Najwigeej problemow nastre-
cza odnalezienie wizerunkéw dziet znajdujacych si¢ w prywatnych
kolekcjach. Spuscizny archiwalne rodow szlacheckich, zawie-
rajace takze fotografie, przechowywane sa czgsto w wojewodz-
kich oddziatach archiwéw panstwowych. Interesujacy materiat
ikonograficzny moze si¢ kry¢ réwniez w domowych albumach.
W przypadku dziet sztuki zaginionych lub skradzionych po
1945 r., a niebgdacych wlasnoscig muzealna, czesto jedynym
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materiatem identyfikacyjnym jest karta zabytku — tzw. ,,biata”
(dostegpna w wojewodzkich urzgdach konserwatorskich, de-
legaturach tych urzedow oraz w Narodowym Instytucie Dzie-
dzictwa). Warto jednak siggna¢ takze po archiwalne dokumen-
tacje konserwatorskie, ktore zawieraja drobiazgowy opis stanu
obiektu i nierzadko bardzo bogaty material fotograficzny do-
kumentujacy wyglad zabytku przed konserwacja, w jej trakcie
i po niej. Posiadajac tego rodzaju material, tatwiej wychwycic¢
wszystkie indywidualne cechy dzieta, mogace mie¢ znaczenie
dowodowe w przypadkach spornych. Warto pamietac, ze doku-
mentacja konserwatorska jest wykonywana w 3 egzemplarzach
przeznaczonych dla:
= wlasciwego wojewodzkiego urzedu konserwatorskiego (ew.
delegatury);
= wilasciciela obiektu (parafii, zwigzku wyznaniowego, mu-
zeum, innej instytucji);
= wykonawcy prac'.
Niestety, czesto jest zachowany tylko jeden egzemplarz doku-
mentacji (lub w ogdle go nie ma), dlatego zawsze warto spraw-
dzi¢ wszystkie potencjalne miejsca przechowywania.
Klopotliwym materialem ikonograficznym moga by¢ wizerunki
dziet reprodukowane w prasie czy publikacjach o charakterze
albumowym. Fotografie mogly by¢ na potrzeby tych wydaw-
nictw retuszowane, przycinane, a w przypadku druku barwne-
go — znacznie zmienione kolorystycznie. Cho¢ przed Il wojna
Swiatowa czesto reprodukowano w formie pocztowek prace
najbardziej znanych artystow — jest to najmniej wiarygodne
zrédlo wiedzy o oryginalnym zabytku. Reprodukowane zdje-
cia mogty podlega¢ ingerencjom analogicznym do omawianych
wczesniej fotografii w publikacjach. Bardzo czgsto pocztowki
byly powtdrzeniem tytutowej kompozycji, wykonanym przez
inng osob¢ niz autor oryginatu. Takie karty pocztowe sa wy-
facznie zrodtem podstawowych informacji o wygladzie utra-
conego dzieta, brak w nich jednak zapisu indywidualnych cech
poszukiwanego obrazu lub rysunku. Nie nalezy takze utozsa-
mia¢ kolorystyki pocztowkowych reprodukceji z kolorystyka
oryginatu. W wydawnictwach tego rodzaju dosy¢ swobodnie
podchodzono do dyspozycji barwnej pierwowzoru.
Jedynie pomocniczg role w poszukiwaniach utraconego dzicta
moga mie¢ jego repliki lub kopie. Zarowno w przypadku, kiedy
mamy do czynienia z powtorzeniem autorskim, jak i wykona-
nym ,,0bcg reka”, pordéwnywane kompozycje moga si¢ r6zni¢ od
oryginalu wymiarami, kolorystyka, a nawet technika wykonania.
Szczegodlnie udane obrazy, cieszace si¢ uznaniem kolekcjone-
réw, byly wielokrotnie powielane przez ich tworcow, z zachowa-
niem wigkszej lub mniejszej wierno$ci. Najbardziej jaskrawym
przyktadem takiej ,,produkcji artystycznej” byta dziatalnosé ,,fa-
bryki” Kossakow, tak scharakteryzowana przez Kazimierza Ol-
szewskiego: Jerzy kopiowat obrazy Wojciecha, czasem zmienial
pewne szczegoly, roznicowal formaty i podpisywal siebie, lub co
gorsza kladl podpis ojca. Byla i taka technika, Ze Jerzy z pomoc-
nikami pracownianymi obrysowywali na kalkach czesciej po-
szukiwane tematy, wykonywali grunty i podmalowki na ptotmach
czy tekturach, w formatach ,,handlowych” (40x50 lub 50x60)
i czekali na przyjazd Wojciecha do Krakowa lub przesytajgc mu
Jje do Warszawy, gdzie Mistrz owe obrazki oprawial, wykanczal,
czasem przemalowywalt, podpisywat i odsytal do Krakowa zapa-
kowane ,,na korkach” wbitych na czterech rogach, kiedy farby
Jeszcze nie wyschly, a klienci juz czekal®.
Licznych wariantéw doczekat si¢ obraz ,,Robotna Antosia” Apo-
loniusza Kedzierskiego. Temat stuzacej niosacej kierzanke (drew-
niane naczynie do ubijania masta) malarz powtarzat wielokrotnie,

zmieniajac uktad kompozycji (z poziomego na pionowy), sceno-
grafi¢ w tle i miejsce zlozZenia sygnatury. Alegoryczny portret Sta-
nistawa Augusta Poniatowskiego pedzla Marcella Bacciarellego
jest znany z kilkunastu zachowanych replik i kopii, réznigcych
si¢ ksztaltem, wymiarami i technika. Zapewne byto ich jednak
znacznie wigcej. Tak wiec w przypadku dziet artystow chetnie
wykonujacych repliki lub czgsto kopiowanych, a nawet falszo-
wanych, wymagana jest szczego6lna ostroznos¢ i doktadnosé
w identyfikacji dzieta na podstawie danych archiwalnych.
Pomocniczg role w potwierdzeniu tozsamosci dzieta sztuki
moga mie¢ takie materiaty ikonograficzne, jak XIX-wieczne
drzeworyty prasowe, odreczne rysunki wykonane w muzeal-
nych kartach zabytkow w miejscu przeznaczonym na zdjecie
czy ,,portrety pamigciowe” rysowane przez okradzionych ko-
lekcjonerow.

Weryfikacja tozsamosci dzieta

na podstawie materiatu archiwalnego

Doskonale zachowany materiat fotograficzny przyczynit si¢ do
odnalezienia i odzyskania wielu strat wojennych, m.in. ,,Poma-
ranczarki” Aleksandra Gierymskiego, ,,Czatéw” Jozefa Brandta
czy obrazu ,,Wzburzone morze z okrgtami” Simona de Vliege-
ra®. W kilku przypadkach wykluczono pochodzenie ze zbiorow
muzealnych dziel znajdujacych si¢ obecnie w rekach prywat-
nych. Po szczegétowych badaniach uznano je za repliki autor-
skie lub kopie poszukiwanych obrazow.

Istotne roznice pomiedzy danymi archiwalnymi i historycznym
wizerunkiem zabytku a badanym dzielem nie oznaczaja, Ze
mamy do czynienia z innym obiektem. Dziela sztuki w okre-
sie swojego istnienia podlegaja licznym zmianom, a materiat
zrodlowy nie zawsze bywa wiarygodny, dlatego warto spraw-
dza¢ kazda informacje w jak najwickszej liczbie zrodel. Raz
popetiony biad jest czesto utrwalany w kolejnych odpisach
i publikacjach.

Roznice materiatowe

Najczgsciej te roznice wynikaja z blednego rozpoznania mate-
rialu, braku doktadnych ogledzin zabytku lub zwyktej pomytki
piszacego. W przypadku wydawnictw o charakterze katalogo-
wym lub monografii artystow piszacy nie mieli zwykle bezpo-
sredniego kontaktu z dzietem lub ich kwalifikacje w zakresie
zagadnien technologicznych nie byly wystarczajace. Takie przy-
padki mozna mnozy¢. Plaskorzezba z przedstawieniem Matki
Boskiej i Tréjcy Swietej ze zbiorow Muzeum Diecezjalnego
w Lomzy do momentu rozpoczecia prac ewidencyjnych i kon-
serwatorskich w 2016 r. uchodzita za XIX-wieczny relief gip-
sowy. W rzeczywistosci dzielo zostatlo wykonane w drewnie,
prawdopodobnie na przetomie XVII i XVIII w. Skrajny przy-
padek btedu, wynikajacego z niedoktadnych ogledzin obiektu,
mial miejsce w jednym z ko$ciotow katedralnych w Polsce. Wy-
konang z ptyty pazdzierzowej predelle (podstawe nastawy otta-
rzowej) uznano za zabytek gotycki i zatozono jej kartg zabytku
ruchomego. Powstata ona w rzeczywistosci po Il wojnie $wia-
towej, zastepujac zaginiong sredniowieczng podstawe. Wykonat
ja zapewne konserwator zabytkow, ktory pokryt catos¢ polichro-
mig doskonale imitujaca gotycka dekoracje. Blad zostat odkryty
kilka lat temu przez konserwatorow, ktorzy po wygranym prze-
targu przyjechali do kosciota zabra¢ zabytek do konserwacji.
Zdziwita ich zaskakujgco niska waga obiektu. Szczgsliwie na
miejscu dokonali ogledzin i interweniowali, co uchronito ich za-
pewne przed potencjalnym oskarzeniem o zamiang gotyckiego
zabytku na wspoélczesng kopie. Zastanawiajacy jest fakt, ze ani
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autor karty zabytku, ani konserwator wykonujacy przedmiar do
przetargu, nie zadali sobie trudu doktadnego obejrzenia obiektu
ze wszystkich stron mimo jego dostgpnosci.

Trzeba mie¢ $wiadomos$¢, ze obrazy malowane na ptétnie by-
waly czgsto wtornie naklejane na deske, a rysunki na papierze
lub kartonie podklejano ptdtnem.

Réznice w wymiarach

Zapisane w muzealnym inwentarzu lub katalogu wystawowym
wymiary utraconego dzieta nalezy traktowac najczgsciej jako przy-
blizone. Obrazy na ptétnie, desce, blasze lub kartonie mogty by¢
mierzone w §wietle otworu ramy, po rozramieniu lub po uzyska-
niu dostepu do odwrocia. Roznice, w zaleznosci od przyjetej me-
tody wymiarowania, moga wynosi¢ po kilka centymetréw, nawet
w przypadku niewielkich obrazow. Jezeli obraz malowany na ptot-
nie — w momencie kradziezy — zostat wycigty z ram, po powtor-
nym nabiciu na nowy blejtram moze by¢ mniejszy. W wypadku
nieuszkodzonych brzegow ptotna (krajek), ich rozprostowanie
1 nabicie plotna na wyzszy i szerszy blejtram skutkuje ,,powigk-
szeniem” obrazu. Podobnie wyglada sytuacja z pracami wyko-
nanymi na papierze lub kartonie, oprawionymi w passe-partout
i ramg z szybg (rysunki, pastele, akwarele, gwasze, ryciny). Rozni-
ce pomig¢dzy wymiarami dzieta, widocznymi w $wietle passe-par-
tout, a wymiarami podtoza, na ktérym narysowano lub namalowa-
no kompozycje, moga by¢ znaczne. Takze odcigcie niepokrytych
rysunkiem czesci kartonu, bez uszkodzenia kompozycji, skutkuje
istotng zmiang wymiardw, a czgsto rdéwniez usunigciem oznaczen
proweniencyjnych (np. naniesionych numeréw inwentarzowych).
W przypadku rzezb na zmiany wymiar6w moze wptyna¢ cho-
ciazby wymiana cokotu lub niezachowanie jakiego$ elementu
figury (np. korony na glowie $§wietej, choragwi w reku Chrystu-
sa Zmartwychwstalego itp.).

Roéznice w kolorystyce i kompozycji

Zdarza sie, ze czgSciowej lub catkowitej zmianie ulega kolorysty-
ka rzezb czy detali rzezbiarskich tzw. malej architektury (nastaw
oftarzowych, nagrobkow, epitafiow itp.). Moze to wynika¢ z od-
stoniecia pierwotnej polichromii lub w wypadku jej niezachowa-
nia — wykonania nowej aranzacji kolorystycznej. Dawne konser-
wacje lub nieprofesjonalne wspodtczesnie prowadzone prace przy
zabytku mogty skutkowa¢ przemalowaniem obrazu ,,po formie”.
W takim przypadku na oryginalng warstwe malarska zostaje na-
fozona nowa. W efekcie takiego dziatania, przy zachowaniu pier-
wotnej kompozycji, zostaje zastoniety oryginalny dukt pedzla.
W mniejszym lub wigkszym stopniu zmienia si¢ wowczas takze
kolorystyka dzieta. Przemalowana kompozycja charakteryzuje
si¢ najczesciej mniejszym poziomem szczegdtowosel, a takze
nizsza klasg artystyczna (cho¢ nie jest to reguta). Wymienione
ingerencje nie musza dotyczy¢ calosci dzieta, lecz np. tylko jego
uszkodzonych fragmentéw. W rzadkich przypadkach nawet pro-
fesjonalnie przeprowadzone prace konserwatorskie moga skutko-
wac catkowitag zmiang kompozycji obrazu. W minionych stule-
ciach na starych obrazach oltarzowych lub feretronach malowano
czesto przedstawienia nowych $wigtych. Nierzadko takich zmian
dokonywano kilkakrotnie, co utrudniato badaczowi powigzanie
zachowanego dzieta z archiwalnymi wzmiankami na jego temat.
Doskonatym przyktadem moze tu by¢ zespot feretronow z Wy-
szkowa. W XVIII-wiecznych drewnianych ramach pod stuletni-
mi oleodrukami kryty si¢ XIX-wieczne przedstawienia. Pod nimi
brak jednak bylo wyobrazen wspoétczesnych obramieniu, albo-
wiem przy pierwszej ,,modernizacji” zostaty pieczolowicie usu-
nigte. Warto uczuli¢ si¢ na fakt, ze prace konserwatorskie, czgsto
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W sposob znaczny zmieniajace wyglad i rozmiary zabytku, nie
zawsze, a nawet stosunkowo rzadko, skutkujg aktualizacja karty
zabytku w urzedzie konserwatorskim.

W skrajnych przypadkach moze doj$¢ do fragmentaryczne-
go zachowania zabytku na skutek np. pozaru lub katastrofy
budowlanej (to los wielu dziet utraconych w czasie 11 wojny
swiatowej) lub $wiadomego dziatania cztowicka (np. wyciecie
fragmentu kompozycji z obrazu).

Zmiany w datowaniu i atrybucji

Historyczne informacje dotyczgce autora i czasu powstania
dzieta nie zawsze majg odzwierciedlenie w rzeczywistosci.
Prywatni kolekcjonerzy, rejestrujac swoje straty wojenne,
chetnie jako autorow tych dziel wskazywali wybitnych arty-
stow europejskich. Skradzione przez okupantow obrazy byty
jednak w rzeczywistosci pracami uczniéw i nasladowcow
tychze mistrzow pedzla. Zmiany atrybucji znacznie utrudniaja
poszukiwania utraconych dziel, gdyz pojawiaja si¢ one na au-
kcjach 1 w antykwariatach jako prace zupetnie innych autorow.
Znacznym wahaniom mogg ulega¢ takze daty powstania dzie-
fa. Kompozycje uznawane za kilkusetletnie oryginaty bywaja
XIX-wiecznymi kopiami lub falszerstwami. Znane sg jednak
i sytuacje odwrotne. W jednym z wielkopolskich kosciotow
konserwatorzy odkryli, ze powojenny obraz oltarzowy z wi-
zerunkiem $w. Mikotaja, datowany i sygnowany przez lokal-
nego tworceg-amatora, zostal namalowany na XVII-wiecznym
przedstawieniu tego samego §wietego.

Potwierdzenie lub wykluczenie identycznos$ci dziela odnale-
zionego w trakcie dziatan Policji z obiektem zarejestrowanym
w bazie skradzionych zabytkow lub strat wojennych nie za-
wsze musi nasuwac tyle trudnosci. Jednakze w problematycz-
nych przypadkach rozstrzygniecie watpliwosci moze nasta-
pi¢ jedynie w wyniku konfrontacji materialow archiwalnych
z wynikami analiz i badan konserwatorskich.

! Archiwum Przedsigbiorstwa Pafistwowego Pracownie Konserwacji Zabyt-
kéw znajduje si¢ obecnie w Archiwum Narodowego Instytutu Dziedzictwa
— oddziat w Grodzisku Mazowieckim.

Cytuje za: S. Krzysztofowicz-Kozakowska, Ta fabryka juz mi koscig w gardle
staje... Czyli ironia artystycznego losu Familii Kossakow, ,,Cenne, Bezcenne,
Utracone” 2010, nr 4, s. 20.

W wymienionych przypadkach analizy tozsamo$ci dzieta dokonata konser-
watorka Muzeum Narodowego w Warszawie Anna Lewandowska, ktora
w ciggu ostatnich lat wypracowata autorska metode ekspertyz konserwator-
skich na podstawie zrédet archiwalnych.

Guides for the identification of lost works of art based on
archive sources

The most important data necessary for the effective search of objects of cultural
heritage include the dimensions, material, technique of making and image of the
object. This last element plays the key role in the verification, whether the object,
found during operational activities, is identical to the stolen or lost work of art. In
case of warlosses or objects of cultural heritage stolen before the popularization of
digital photography, negatives constitute the best comparative material. Import-
ant differences between the archive data and the historical image of the object of
cultural heritage do not indicate that we deal with a different object. The works
of art in the period of their existence are exposed at numerous changes, and the
source material is not always credible. Confirming or ruling out the identity of
a work of art, found in the course of Police actions, with the object registered in
the base of stolen objects of cultural heritage or war losses, in problematic cases
can take place only as a result of the confrontation of the archive materials with
results of analyses and conservator’s examinations.

)
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HISTORIA WYDOBYCIA
WRAKU XIX-WIEGZNEGO ZAGLOWCA
Z MORZA BALTYCKIEGO

Grzegorz Kurka

Muzeum Historii Ziemi Kamienskiej

W 2013 r. na plazy w Miedzywodziu zostat wydobyty wrak XIX-wiecznego Zaglowca. Po konserwacji zostanie
wyeksponowany na Marinie w Kamieniu Pomorskim. Akcje relacjonowaty media ogolnopolskie.

Od momentu powotania w 2009 r. w Kamieniu Pomorskim
Muzeum Historii Ziemi Kamienskiej podjeto wiele akcji zwia-
zanych z ochrong dziedzictwa historycznego regionu. Przykta-
dem skutecznego ratowania zabytkow jest akcja wydobycia
wraku statku na plazy w okolicach Migdzywodzia. O tym wy-
darzeniu, ktore miato miejsce w grudniu 2016 r., pojawito si¢
wiele informacji w mediach ogoélnokrajowych. Akcja zostata
zadokumentowana przy uzyciu najnowszych technik. Nastep-
nym krokiem po wydobyciu jednostki bedzie konserwacja
i ekspozycja zabytku na kamienskiej Marinie.

Historia pojawienia si¢ wraku drewnianego statku na wschod-
niej czgsci plazy w Migdzywodziu sigga ponad 20 lat. Po raz
pierwszy zainteresowali si¢ nim pracownicy z Dzialu Morskiego
Muzeum Narodowego w Szczecinie w 1997 r., przeprowadzajac
inwentaryzacje jednostki. Zarowno wtedy, jak i w 2011 r., kiedy
szkielet todzi zostat odstonigty przez sztorm, nie byto mozliwe
jego wydobycie'. Szansa na to przedsigwziecie pojawita si¢ do-
piero w pazdzierniku 2016 r. Woéwczas Baltyk pod wpltywem

silnych wiatréw przemiescit wrak o 500 metrow wzdhuz linii
brzegowej na zachdd, natomiast samg stgpke wazaca ok. 7 ton
o 3 km. Lokalizacja obiektu okazata si¢ na tyle korzystna, ze
w grudniu 2016 r., dzigki wsparciu Zachodniopomorskiego Kon-
serwatora Zabytkow (Wojewodzkiego Urzgdu Ochrony Zabyt-
kéw w Szezecinie) oraz Urzedu Morskiego w Szczecinie, podje-
to dziatania majace na celu ratowanie drewnianego wraku przed
zniszczeniem. Akcje¢ wydobywceza, trwajaca 2 dni w trudnych
iniekorzystnych warunkach atmosferycznych, gto$no relacjono-
waty media ogolnopolskie, a szczecinska firma ,,Gispro” podjeta
si¢ szczegdtowej inwentaryzacji z wykorzystaniem metod foto-
grametrycznych i technologii naziemnego skaningu laserowego.
Portal Informacyjny Powiatu Kamienskiego ,,Kamienskie.info”
wykonat dokumentacj¢ fotograficzng z wykorzystaniem drona.
Wydobyty wrak statku zostat przetransportowany do Kamienia
Pomorskiego oraz — w uwagi na swoja histori¢ — wpisany do
rejestru zabytkow. Obecnie trwaja prace zwigzane z jego za-
bezpieczeniem, konserwacja i ztozeniem, aby w najblizszym
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Fot. Grzegorz Kurka.
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czasie mogt by¢ wyeksponowany przy kamienskiej Marinie
jako kolejna atrakcja turystyczna tego miasta’.

Przeprowadzone badania radioweglowe C14 wykazaly, iz wrak
statku reprezentuje typ zaglowca, prawdopodobnie towarowego
wykorzystywanego do XIX wieku. Wiadomo, ze do wykona-
nia jego glownych elementdw konstrukcyjnych wykorzystano
ponadstudwudziestoletnie drewno dgbowe spoza obszaru obej-
mujacego potudniowe wybrzeze Battyku. Wydobyty szkielet
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pod wzgledem konstrukcyjnym prezentuje wickszos¢ zdobyczy
mysli technicznej w drewnianym budownictwie okretowym.
Mozna na nim zaobserwowac technicznie zaawansowane ele-
menty wynikajace z wielowiekowej tradycji i do§wiadczenia.
Po przeminigciu czaséw wielkich drewnianych zaglowcow
sztuka ich budowy niemal zagineta. Szczegdtowe projekty po-
dobnych wielkich drewnianych Zzaglowcow nie zachowaty si¢
do czasow wspotczesnych, gdyz jednostki te budowano wedtug
schematow, a nie indywidualnych planow. Obiekty te, poza
kilkoma wyjatkami (XVII-wieczny szwedzki galeon wojenny
Vasa), rowniez nie przetrwaty do dzis®. W Polsce zachowato si¢
jedynie pie¢ drewnianych jednostek pochodzacych z czaséw
Sredniowiecza. Jednym z okazow jest wceiaz ptywajacy zaglo-
wiec ,,Generat Zaruski” z 1939 r., stanowiacy zabytek sztuki
szkutnicze;j.

Wrak statku spoczywajacy w Kamieniu Pomorskim, ktérego
wydobyciu pos§wigcona zostala wystawa prezentowana w Mu-
zeum Historii Ziemi Kamienskiej, wypetnia zatem luke w ekspo-
natach ukazujacych histori¢ budownictwa okrgtowego, czynigc
go obiektem unikatowym na skale europejska, a akcja wydo-
bywcza byla pionierska na skal¢ Polski, a nawet Europy.
Procesu konserwacji wraku podj¢to si¢ Stowarzyszenie Sto-
wian 1 Wikingéw z Wolina. W pierwszym etapie tego procesu
zostaty oczyszczone wszystkie elementy wraku, aby w dalszej
kolejnosci dwukrotnie mogly by¢ pokryte Gontoxem — specja-
listycznym preparatem. Ponadto, na zlecenie Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw w Szczecinie, przeprowadzono in-
wentaryzacje poszczegolnych elementéw wraku, ktore obecnie
sa w trakcie skladania. Na tym etapie takze wykonywana jest
dokumentacja projektowa posadowienia ekspozycji na Marinie,
jak réwniez przygotowane sg wnioski o wsparcie finansowe do
Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa Zachodniopomor-
skiego. Poki co w Muzeum Historii Ziemi Kamienskiej, od
czerwca 2017 r. prezentowana jest wystawa z akcji wydobycia
zabytku, ktora adekwatnie obrazuje opisane powyzej fakty.

', Glos Szczecinski” 2016, nr 253, dod. Glos nad Morzem, s. 2.

2 Decyzja WKZ nr 57/2017 z dnia 19 stycznia 2017 r. w sprawie
wpisania zabytkéw ruchomych do rejestru zabytkéw, L.dz. ZR
5131.01.2017.B; Wrak wydobyty, ,Kurier Szczecinski” 2016,
nr238,s.119.

3 Wrak wydobyty, ,Kurier Szczecinski” 2016, nr 238,s. 11 9.
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The story of getting the 19th century shipwreck of the
sailing yacht out of the Baltic Sea.

A shipwreck of the 19th century sailing yacht was located on the
beach in Miedzywodzie in 2013. After the maintenance it will be
exhibited at the Marina in Kamienn Pomorski. Nationwide media
reported the action.
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PORADNIK

NAUCZYCIELA POLICYJNEGO

METODY NAUCZANIA STOSOWANE
W SZKOLNICTWIE POLICYJNYM

POJECIE I KLASYFIKACJA METOD NAUCZANIA

Pojecie ,metoda nauczania” — podobnie jak cele, tresci, zasady, srod-
ki dydaktyczne - nalezy do kluczowej terminologii dydaktycznej.
Charakterystyczne tylko jest to, ze w wiekszosci podrecznikéw z dy-
daktyki ogdlnej wystepuje okreslenie ,metoda nauczania”i,metoda
uczenia sie”. Nawet C. Kupisiewicz w najnowszym wydaniu swojego
podrecznika Podstawy dydaktyki pisze o metodach nauczania. Po-
dobnie J. Pétturzycki dzieli metody stosowane w edukacji na meto-
dy nauczania i metody uczenia sig, ktére omawia odrebnie. W. Okon
od diuzszego juz czasu konsekwentnie uzywa pojecia metody na-
uczania — uczenia sie. Takie podejscie jest tez whasciwe, gdyz niektd-
re wyraznie sy wigzane z procesem nauczania, a inne — z procesem
uczenia sie.

SLOWO METODA WYWODZI SIE Z GRECKIEGO SLOWA

METHODOS. W jezyku polskim stowu,metoda” przypisuje sie

najczesciej dwojakie znaczenie, jako:

= Swiadomie i konsekwentnie stosowany sposéb
postepowania dla osiggniecia okreslonego celu lub jako
zespot celowych czynnosdci i Srodkow;

= sposéb naukowego badania rzeczy, zjawisk lub ogét regut
stosowanych przy badaniu rzeczywistosci.

Z ogdlnej definicji metody, ktéra moze by¢ odnoszona do réznych
rodzajéw dziatalnosci ludzkiej, W. Okorr wyprowadzit nastepujaca
definicje metody nauczania: ,Metoda nauczania to systematycznie
stosowany sposéb pracy nauczyciela z uczniami, umozliwiajacy osia-
ganie celow ksztatcenia, inaczej moéwiac, jest to wyprébowany uktad
czynnosci nauczycieli i uczniéw, realizowanych swiadomie w celu
spowodowania zatozonych zmian w osobowosci uczniéw”'. Takie
rozumienie metody nauczania/ksztatcenia jest akceptowane przez
wiekszos¢ autoréw podrecznikdw.

Metody nauczania/ksztatcenia umozliwiajg skuteczne opanowanie
odpowiedniego zasobu wiedzy wraz z umiejetnoscig praktycznego
jej wykorzystania, jak réwniez rozwijanie zdolnosci poznawczych,
zainteresowan i postaw stuchaczy. Sa zawsze kojarzone ze srodkami
dydaktycznymi, ktérych zadaniem jest wspieranie, a niekiedy na-
wet zastepowanie wybranych czynnosci realizowanych przez pod-
mioty ksztatcenia. Dlatego tez skutecznos¢ poszczegdlnych metod
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mi. insp. w st. spocz. Bogustawa Gruszka

w znacznym stopniu jest warunkowana wiasciwym doborem i racjo-
nalnym uzyciem tych srodkéw. Nie decyduja one jednak o charakte-
rze danej metody nauczania/ksztatcenia, bowiem odgrywaja zawsze
tylko stuzebna role wobec metod.

WYBRANE METODY SEOWNE wykorzystywane

do prowadzenia zaje¢ w szkolnictwie policyjnym

Ze wzgledu na duze bogactwo metod nauczania i ciggte pojawia-
nie sie ich nowych nazw, nie powstata dotychczas klasyfikacja, ktéra
ujednolicataby poglady wszystkich teoretykéw dydaktyki w tej kwe-
stii i bytaby przez wszystkich akceptowana.

W literaturze przedmiotu mozna spotkac wiele klasyfikacji metod
nauczania. W zwigzku z potrzebami niniejszego opracowania oraz
charakterem ksztatcenia zawodowego policjantéw ponizej zostata
dokonana krétka charakterystyka wybranych metod ksztatcenia oraz
kolejnos¢ stosowania ich poszczegoélnych elementéw.

WYKLAD

Wyktad stanowi stowny przekaz informacji utozonych w odpowied-
nig strukture. Dzieki niemu mozna w sposoéb szybki, wszechstronny
i staranny przedstawi¢ problemy skomplikowane i trudne. Wyktad
rozumiany jako metoda ksztatcenia jest pewnym ukfadem systema-
tycznie stosowanych czynnosci nauczycieli i stuchaczy w celu prze-
kazania tym drugim odpowiednio przygotowanej porcji wiadomo-
sci. Tres¢ wyktadu musi by¢ dostosowana do poziomu uczestnikéw
szkolenia oraz konsekwentnie podporzadkowana celom dydaktycz-
nym zajec.

W trakcie wykfadu aktywna role odgrywa osoba prowadzaca zaje-
cia, natomiast stuchacze sg biernymi odbiorcami informacji, dlatego
tez od prowadzacego wymaga sie powigzania tresci wyktadu z praca
zawodowag, trafnego i interesujgcego dobierania przyktadow, staran-
nego i obrazowego wystawiania sie, budowania przejrzystej i logicz-
nej zwartej struktury zaje¢. Prowadzacy powinien przestrzegac wta-
Sciwego tempa wypowiedzi i utrzymywac uwage uczestnikow szko-
lenia. Istotne jest dbanie o jasny, barwny sposéb mdwienia, popraw-
na dykcje oraz ozywianie wyktadu srodkami dydaktycznymi, takimi
jak: prezentacje, tablice, schematy, przezrocza czy nawet odreczne
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rysunki. Wyktad nie moze nuzy¢ i dlatego wypowiedzi prowadza-
cego powinny wzbudza¢ zaciekawienie i motywacje u uczestnikéw
zajec, a ponadto muszg by¢ zabarwione emocjonalnie. Aby wyktad
spetnit swoje zadanie, niezbedne jest wczesniejsze zaprowadzenie
logicznego porzadku w jego tresci. Najkorzystniejszy jest zwigzek:
reguta - przyklad - reguta, nieco mniej skuteczny jest uktad: przy-
kiad - reguta - przyktad, natomiast reguta - przyktad, przyktad
- reguta to uktady o najmniejszej skutecznosci. W przypadku gdy
przekazywany podczas wyktadu materiat nie daje mozliwosci takie-
go uporzadkowania, sztucznie wprowadzone zwroty sygnalizujace
zwigzek logiczny sprawiaja, ze percepcja wyktadu wzrasta.

Jezeli stuchacz poznaje materiat ustrukturyzowany, to nawet jesli nie
uchwyci, nie spostrzeze fragmentu wyktadu, potrafi, znajac struktu-
re wiadomosci podanych na wykfadzie, odtworzy¢ niezapamietane
partie materiatu lub oby¢ sie bez nich.

Dla zapewnienia wtasciwego odbioru wyktadu niezbedne jest row-
niez ustalenie jego celu, dobranie wiadomosci gtéwnych i pomocni-
czych, jak réwniez pokierowanie powtdrzeniami. Zabieg ten ma na
celu dokonanie selekcji materiatu, podzielenie go na to, co wazne,
zasadnicze, oraz na to, co stanowi tylko uzupetnienie tresci wyktadu.
Pomaga to wywazy¢ proporcje miedzy poszczegdlnymifragmentami
wykfadu i nie pozwala, zeby chwilowe spadki uwagi uczynity wyktad
bezuzytecznym. Warto zauwazy¢, ze najczestszym btedem wykta-
dowcdw jest przekazywanie podczas wyktadu zbyt wielu tresci, beda-
ce na ogot skutkiem nie do korica przemyslanych, zatozonych celéw.
Wskazane jest réwniez kierowanie uwaga stuchaczy w trakcie realiza-
¢ji wyktadu. Mozna to robi¢ poprzez wprowadzenie tych wiadomo-
sci, ktére zachowujac zwiazek z tokiem wyktadu, wchodzg na obszar
spraw posrednio zwigzanych z tematem wykfadu, a takze wprowa-
dzac dygresje, anegdoty, aby dac¢ stuchaczom chwile na odpoczynek.
Sa to typowe przyktady tresci, po ktére siegamy wtedy, kiedy stucha-
cze zblizaja sie do kresu kolejnej fazy napiecia uwagi. Nastepnie trze-
ba podsumowac etap i przejs¢ do kolejnego?® Krzysztof Kruszewski
w publikacji Sztuka nauczania wskazuje na rezultaty badan nad uwa-
ga stuchaczy na wykiadzie, przedstawiajac je w postaci wykresu.

Rys. 1. Wykres uwagi stuchaczy skierowanej na tresci wyktadu®.

uwaga

czas

Zrozumiate jest, ze tatwiej jest sledzi¢ przez dtuzszy czas tres¢, ktora

jest atrakcyjna, wydaje sie wazna, odpowiada zainteresowaniom, a na-

wigzujac do wezesniejszej wiedzy i doswiadczenia, jest odbierana jako

znaczaca. Pomocna bedzie tu analogia, celna metafora, nawigzanie

do wiadomosci wzbudzajacych emocje, postawienie ostrej, fatszywej

tezy, zaprezentowanie wyraznego dylematu i skrajnych stanowisk.

Dazac do tego, aby wyktad byt prawidtowo przyswojony przez

odbiorcow, pamietaj o:

® dostosowaniu tresci do poziomu umystowego stuchaczy;

® ozywieniu wyktadu poprzez postuzenie sie srodkami dydaktycz-
nymi;

® przestrzeganiu logicznej struktury planu wykfadu;

® pisaniu dyspozycji na tablicy i wdrazaniu stuchaczy do sporzadza-
nia zapisu wyktadu;

e dbaniu o jasny, barwny sposéb wypowiedzi i poprawna dykcje;

® przestrzeganiu wtasciwego tempa wyktadu i utrzymywaniu uwa-
gi stuchaczy;

® stosowaniu wykfadu tylko wowczas, gdy danych tresci nie mo-
zesz przekazac w inny sposob.
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Za pomoca wyktadu prowadzi sie lekcje przedmiotéw teoretycz-
nych. Uwaza sie go za najbardziej ekonomiczng metode nauczania,
poniewaz pozwala na zrealizowanie stosunkowo duzej partii mate-
riatu w niedtugim czasie.
Doskonalenie wyktadu wymaga nie tylko dobrej znajomosci wiedzy
merytorycznej, ale takze pedagogicznej i dydaktycznej, zwilaszcza
z dziedziny aktywizacji uczestnikéw, oraz stosowania nowoczesnych
srodkoéw ksztatcenia. Wzbogacanie wyktadu o dodatkowe materiaty
wizualne podnosi jego skutecznosc i aktywizacje stuchaczy*.
Chronologiczny przebieg wyktadu
1. Etap wstepny:

® przedstawienie tematu/celu wyktadu i jego gtéwnych tez;

® podanie literatury;

® wskazanie mozliwosci zastosowania przekazywanej wiedzy

(umotywowanie stuchaczy do zajec).

2. Etap gitéwny:

® realizacja poszczegolnych tez wyktadu;

® podanie wiadomosci do zapamietania.
3. Etap koncowy:

® zwiezte podsumowanie tresci;

® udzielenie odpowiedzi na pytania;

® zapowiedz tematu nastepnych zajec.

JAK PRZYGOTOWAC DOBRY WYKEAD?

Staraj sie poznac grupe odbiorcéw, tj. zorientuj sie, czy maja ktopoty z kon-
centracja, jakie s ich zainteresowania, jaka majg wiedze z zakresu tresci
przekazywanych na wykfadzie.

Zaplanuj logiczny porzadek tresci wyktadu, wyodrebniajac to, co niezbed-
ne dla stuchacza, to, co odbiorcy powinni bezwzglednie zapamieta¢, oraz
znajdZ elementy dla nich interesujace, miej na uwadze cele zatozone pro-
gramem. Istotne jest Twoje zaangazowanie emocjonalne, uswiadomienie
sobie, jaka wiedza dysponujesz, jak dtugo efektywnie moga nas stucha¢
uczniowie i ile czasu ma trwa¢ wyktad.

Wprowadzaj elementy czynigce wyktad atrakcyjnym, poprzez stosowanie
analogii, metafor oraz przedstawianie dylematdéw i stanowisk skrajnych.

Stosuj srodki wzrokowo-stuchowe w postaci filmu, prezentacji multime-
dialnej, wykresow itp.

Przygotuj sale i niezbedny sprzet.

PAMIETAJ, iz nowoczesny wyktad powinien spetniac trzy
podstawowe warunki:

= by¢ poprawny pod wzgledem merytorycznym;

= zainteresowac uczestnikow omawianym tematem;

= byc¢ dostosowany do poziomu stuchaczy.

WYKEAD KONWERSATORYJNY

Wyktad konwersatoryjny polega na przeplataniu fragmentéw
moéwionych wyktadu z wypowiedziami stuchaczy lub z wykony-
waniem przez nich odpowiednich zadan teoretycznych lub prak-
tycznych. Ze wzgledu na zrédio wiedzy wyktad ten nalezy do
grupy metod stownych, a ze wzgledu na mozliwosci aktywizacji
audytorium — do metod podajacych. Istota tego wyktadu powin-
na by¢ zywa, starannie inspirowana i sterowana przez nauczyciela
dyskusja, ukierunkowana na wspdlne rozwigzywanie probleméw
teoretycznych i praktycznych. Zawiera wiele elementéw procesu
badawczego, a wiec przyczynia sie do przeksztatcenia tradycyjne-
go procesu przyswajania gotowej wiedzy w badawczo-odkrywcza
prace stuchaczy (rys. 2).
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Rys. 2. Przebieg wyktadu konwersatoryjnego.
Mozliwos¢ P Uzupetnianie

Wysytanie .
informagji H Odbicr H stawiania pytan informagji

Wyktad konwersatoryjny przynosi lepsze rezultaty, gdy prowadzacy
wzbogaca go materiatami pogladowymi oraz umiejetnie wywotuje
i prowadzi dyskusje. Niekiedy w tym celu trzeba przedstawi¢ pro-
blematyke wykfadu w sposob kontrowersyjny, prowokujacy, wrecz
dyskusyjny. Dobrym sposobem na wywotywanie dyskusji jest odwo-
tywanie sie do doswiadczen, opinii i sgdéw stuchaczy w tej kwestii.
Wyktad konwersatoryjny jest najbardziej aktywizujagcym rodza-
jem wykfadu. Najczesciej stanowi oddzielng metode ksztatcenia,
ale moze niekiedy wystepowac fragmentarycznie w realizacji zaje¢
praktycznych. Prowadzac zajecia ta metoda, wykorzystaj naturalng
aktywnos¢ stuchaczy, czynigc ich wspétautorami wyktadu. Petniejsze
angazowanie stuchaczy w tok zaje¢ umozliwia odejscie od typowo
werbalnego przekazywania wiadomosci na rzecz samodzielnego
dochodzenia do wspdlnych rozwigzan przedstawionych proble-
moéw. Stawiajac przed stuchaczami zadania, oczekuj wypracowania
stanowiska zgodnego z ich wiedzg i praktyka zawodowa. W wykta-
dzie tego typu przekazywana wiedza znajduje bezposrednie zasto-
sowanie w dziataniach stuchaczy.

Chronologiczny przebieg wyktadu konwersatoryjnego:

1) okreslenie celu gtéwnego, celéw szczegdtowych oraz tez zaje¢;

2) podanie wykazu literatury (podstawowej i uzupetniajacej);

3) wskazanie przydatnosci realizowanych tresci (umotywowanie
stuchaczy);

4) realizacja celéw szczegotowych z zastosowaniem technik animacji,
np.: pytan, burzy mézgdw, inscenizacji, form pracy grupowe;j itp.;

5) syntezy celéw szczegétowych;

6) wprowadzenie i uzasadnienie kolejnych celéw szczegoétowych;

7) synteza generalna, powr6t do celu gtéwnego;

8) dokonanie oceny stopnia realizacji zatozonego celu;

9) zapowiedz celu (tematu) nastepnych zajec.

Istotnymi elementami wyktadu konwersatoryjnego sa:

1) przejrzystos¢ wyktadu;

2) trafnos¢ doboru technik aktywizujacych;

3) wykorzystanie pomocy dydaktycznych;

4) prowadzenie biezacej kontroli stopnia rozumienia tresci przez
stuchaczy;

5) podsumowania czastkowe;

6) dokonanie oceny stopnia przyswojenia tresci przez stuchaczy;

7) kierowanie praca grupy;

8) zarzadzanie czasem.

W trakcie wyktadu konwersatoryjnego powiniene$ wykorzystywac

rozne techniki aktywizujace, pozostajac w roli koordynatora podej-

mowanych dziatan, poprzez inicjowanie poczynan stuchaczy, dawa-
nie wskazéwek, wyrazanie wiasnych checi, proponowanie nowych
pomystow.

Do bardziej znanych technik aktywizujacych naleza:

® runda - polega na tym, ze poszczegélne osoby w grupie w usta-
lonej przez wyktadowce kolejnosci wypowiadaja sie na temat
sposobu rozwigzania problemu, zagadnienia, oceny zjawiska; po
zapoznaniu sie z wypowiedziami stuchaczy wyktadowca doko-
nuje ostatecznego podsumowania; w rundzie moga bra¢ udziat
wszyscy stuchacze lub tylko osoby wyznaczone wczesniej przez
wyktadowce;

e praca w podgrupach z rzecznikami - polega na tym, ze grupe
stuchaczy dzielimy na kilka podgrup, kazda z nich otrzymuje do
rozwigzania problem; zadanie moze by¢ jednakowe dla wszyst-
kich grup lub tez kazda z grup moze dosta¢ do rozwiazania inny
problem; po wypracowaniu w podgrupie stanowiska jest ono
przedstawiane na forum catej grupy przez jej,rzecznika” lub lide-
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ra, ktéry przedstawia argumenty przemawiajace za takim wtasnie
rozwigzaniem problemu;

® piramida - uczestnicy pracujg nad zadanym problemem poje-
dynczo, nastepnie ustalajg wspolne stanowisko w parach; w dal-
szej kolejnosci — w grupach czteroosobowych, ktére z kolei tacza
sie w grupe o$mioosobowg; stanowisko ostatniej z utworzonych
w ten sposdb grup jest prezentowane na zewnatrz;

e przechodzenie w grupach - polega na tym, ze najpierw stucha-
czy dzielimy na czteroosobowe zespoty; nastepnie — po wypraco-
waniu wstepnego zadania — zespoty te zostajg rozwigzane i po-
wstaja nastepne grupy, do ktérych sg przydzielane osoby, ktére
poprzednio pracowaty w réznych grupach; w ten sposéb powsta-
ja kolejne, catkowicie zmienione grupy; po rozwigzaniu problemu
kazda z grup przedstawia na forum przyjete rozwigzanie;

e akwarium - polega na tym, ze jedna z grup pracuje, gdy w tym
samym czasie druga grupa obserwuje jej prace; dane z obserwa-
¢ji stanowig informacje zwrotne dla pracujacej grupy.

Przy doborze technik aktywizujacych zwrd¢ szczegdlng uwage na

warunki, ktére podniosa skutecznos¢ ich zastosowania. Sg to m.in.:

® Twoje zaangazowanie i twoérczos¢ — technika jest tylko narze-
dziem, a skutek zalezy od osoby, ktdra je wykorzystuje;

e utrzymanie dyscypliny, porzadku w grupie — musisz by¢ przeko-
nany, ze zapanujesz nad grupa;

® organizacja przestrzeni, odpowiednia sala;

® przygotowanie materiatéw pomocniczych - papier, flamastry,
farby;

® gospodarowanie czasem — zarezerwuj czas na zastosowanie
techniki i podsumowanie zatozonego celu;

® dobdr odpowiedniego sposobu pracy grupy.

INNE WYBRANE METODY SLOWNE

Dyskusja jest metoda, ktéra moze by¢ stosowana na réznych szcze-
blach edukacji, a szczegélnie w nauczaniu dorostych. Dobre zrozu-
mienie istoty tej metody wymaga wyjasnienia terminu ,dyskusja”
Wywodzi sie on od facifiskiego stowa discussio oznaczajacego wy-
miane zdan na jaki$ temat (zwykle publiczng), wspélne rozpatrywa-
nie jakiegos zagadnienia, dyspute. Wymiana zdar moze by¢ realizo-
wana za pomoca stowa méwionego lub pisanego.

Skutecznos¢ tej metody zalezy przede wszystkim od nalezytego
przygotowania, a nastepnie dobrego prowadzenia. Przygotowanie
dyskusji sprowadza sie gtéwnie do wtasciwego sformutowania pro-
blemu (problemoéw) do dyskusji oraz zapoznania z nimi jej uczest-
nikéw z odpowiednim wyprzedzeniem czasowym.

Przedmiotem dyskusji powinny by¢ problemy (zagadnienia), ktére
nie sa jednoznacznie rozumiane, wymagajq wielostronnego na-
Swietlenia, a nawet interdyscyplinarnego lub systemowego po-
dejscia, zmuszaja uczestnikow do zajecia wlasnego stanowiska
lub wyrazenia wiasnej opinii.

Najbardziej bowiem ksztatcace s dyskusje o charakterze problemo-
wym, w ktérych stuchacze zespotowo rozwigzuja przedstawione im
problemy, wykorzystujac przy tym przygotowane wczes$niej infor-
macje oraz wtasne doswiadczenie. Nie wszystkie zatem tresci mozna
uczyni¢ przedmiotem dyskusji. Nie mozna bowiem dyskutowac nad
faktami, prawami i teoriami naukowymi.

Prowadzenie dyskusji, w istocie sprowadzajace sie do odpowied-
niego kierowania nig, wymaga posiadania duzych kompetencji dy-
daktycznych. Juz samo wywotanie dyskusji moze niekiedy stanowic¢
powazny ktopot dla niedoswiadczonego nauczyciela.
Chronologiczny przebieg dyskusji:

1) wprowadzenie; 2) dyskusja wiasciwa; 3) podsumowanie.
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Wprowadzenie polega na jasnym i precyzyjnym okresleniu proble-

mu oraz celu dyskusji. Na tym etapie wazne jest wprowadzenie

w istote omawianego zagadnienia oraz pobudzenie uczestnikéw do

myslenia i wypowiadania sie na temat stanowigcy przedmiot dyskusji.

Dyskusja wtasciwa polega na wymianie pogladéw jej uczestnikow.

Powinna by¢ tak prowadzona, aby umozliwiata wypowiedzenie sie

wszystkim jej uczestnikom, wyczerpywata dyskutowany problem

i w konsekwencji doprowadzata do w miare ujednoliconego sta-

nowiska w rozwazanych kwestiach. Kierujacy dyskusjg nauczyciel

powinien zapewni¢ atmosfere swobodnego zabierania gtosu, ale
jednoczesnie dyskretnie wptywac na jej przebieg, nie pozwalajac na
odbieganie od tematu ani na jego zawezanie. Powinien wykazywac
sie duzym taktem i zyczliwoscig w stosunku do wszystkich dyskutan-
téw, a szczegdlnie do tych, ktérzy wygtaszaja odmienne, krytyczne

(ale tworcze) poglady. Ponadto powinien zwraca¢ uwage dysku-

tantéw na poprawnos¢ formutowania przez nich wnioskéw oraz na

ewentualne luki lub btedy w ich wypowiedziach, a takze porzad-
kowac zgtaszane propozycje i wypowiadane sady, poglady, opinie
itp. Musi tez czuwac nad tym, aby wymianie pogladéw (zwfaszcza

w przypadkach powstawania kontrowersji i znaczacych réznic) to-

warzyszyta wzajemna kurtuazja i uprzejmos¢, aby nie miato miejsca

autorytatywne narzucanie pogladéw czy tez obrzucanie sie epiteta-

mi i wzajemne obrazanie sie.

Ostatnia czes¢ to podsumowanie, bez ktérego dyskusja nie powin-

na by¢ zakonczona. Gtéwnym zadaniem nauczyciela lub innej osoby

prowadzacej dyskusje jest dokonanie oceny jej przebiegu, sprowa-
dzajacej sie do:

e wydobycia i przedstawienia dyskutantom najbardziej znaczace-
go dorobku dyskusji;

e uwypuklenia tego, co w dyskusji zostato wniesione jako nowe,
w tym zwtaszcza wskazanie na oryginalne poglady lub argumenty;

® poinformowania, czy w dyskusji w sposéb wyczerpujacy i obiek-
tywny zaprezentowano wszystkie aspekty dyskutowanych pro-
blemow;

e dokonanie oceny (bez wystawiania konkretnych stopni) uczest-
nikéw dyskusji, ale tylko tych, ktérzy szczegodlnie sie wyrédznili lub
nie byli przygotowani.

Burza mézgéw

Jest to metoda zespotowego, twdrczego myslenia. Nosi tez inne na-

zwy: ,fabryka pomystow”,,,gietda pomystow”. Polega na postawieniu

uczacym sie jednego i tylko jednego problemu do rozstrzygniecia.

Zadaniem uczacych sie jest znalezienie jak najwiekszej liczby rézno-

rodnych, czesto niekonwencjonalnych pomystéw jego rozwigzania.

Pomysty moga byc¢ zaskakujace, co stwarza atmosfere swobody

i wspotzawodnictwa. Warunkiem podtrzymania atmosfery petnej

swobody jest uwzglednianie nawet najbardziej niedorzecznych pro-

pozycji. Wskazane jest, by zespét bioracy udziat w zajeciach sktadat

sie zaréwno ze specjalistow dobrze znajacych dziedzineg, ktérej doty-

czy dyskusja, jak i z laikow, ktérych spojrzenie na omawiany problem

moze zburzy¢ wszelkie schematy myslowe specjalistow.

W celu wtasciwej realizacji burzy mézgow przestrzegaj poniz-

szych zasad:

® pomysty powinny by¢ zgtaszane $Smiato, nawet jesli proponowa-
ne rozwigzanie na pierwszy rzut oka wydaje sie absurdalne;

® nie nalezy uzasadnia¢ proponowanych pomystéw w momencie
ich zgtaszania;

® zgtaszane pomysty nie powinny by¢ komentowane przez Ciebie
i uczestnikow;

® wszystkie pomysty musza by¢ skrupulatnie rejestrowane;

® jednoczesnie mozna zgtosic tylko jeden pomyst.

Cecha charakterystyczng burzy mézgéw w ujeciu klasycznym jest

oddzielenie fazy gromadzenia pomystéw od fazy ich wartosciowa-

nia. Wynika to z przekonania, ze odroczone wartosciowanie zapobie-
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ga hamujacemu wptywowi oceny przy podejmowaniu decyzji, czy

dany pomyst zgtosi¢, czy nie.

Chronologiczny przebieg burzy mézgow:

1) wprowadzenie wstepne, okreslenie problemu, zadania lub za-
gadnienia;

2) zgtaszanie i rejestrowanie pomystow;

3) wartosciowanie zgtoszonych propozycji, dokonanie wyboru
najlepszego pomystu lub opracowanie syntezy kilku ciekawych
pomystéw, sformutowanie uzasadnienia dokonania wyboru po-
mystu.

Analiza przypadkéw

Termin ,przypadek” pochodzi od faciriskiego stowa casus oznacza-
jacego zdarzenie, charakterystyczny wypadek, przypadek. Metoda
ta polega na przedstawieniu uczestnikom zajec jakiego$ zdarzenia
(autentycznego lub fikcyjnego), w ktérym powinni oni dostrzec pro-
blemy i przedstawi¢ propozycje ich rozwiazania. Opis tego przypad-
ku nie zawiera jednak wszystkich informacji niezbednych do rozwia-
zania zawartych w nim problemoéw, poniewaz metoda ta ma stuzy¢
réwniez wyrabianiu umiejetnosci gromadzenia i uzupetniania infor-
magji, dzieki ktérym bedzie dopiero mozliwe rozwigzanie problemu.
Uczestnicy zaje¢ maja wiec do czynienia z sytuacjg bardziej zblizong
do zycia, bo w rzeczywistosci czesciej spotykamy sie z problemami,
ktére musimy rozwigzywac, nie majac o nich petnych informadiji.
Chronologiczny przebieg analizy przypadkéw:
1) przekazanie uczestnikom zaje¢ tylko niewielkiej czesci informacji
z petnego opisu przypadku; informacje te sygnalizuja problem,
ale nie sa wystarczajace do konkretnego sformutowania proble-
mu, a tym bardziej do jego rozwiazania;
przygotowanie przez uczestnikow zaje¢ pytan do nauczyciela,
dotyczacych rozpatrywanego przypadku; nalezy przy tym tak
kierowa¢ formutowaniem i stawianiem pytan, aby w pierwszej
kolejnosci dotyczyty najistotniejszych danych zwigzanych z przy-
padkiem, a dopiero pézniej danych naswietlajacych szczegoty
przebiegu tego zdarzenia;
3) porzadkowanie i rejestracja zgromadzonych informacji;
4) analiza i rozwigzywanie probleméw wynikajacych z danego przy-
padku;
5) ocena sposobu zbierania informacji o przypadku i ich interpreta-
¢ji oraz ocena rozwiazania problemu.

Stosowanie tej metody przynosi lepsze efekty, gdy przed-
stawiany opis przypadku umozliwia wiecej niz jedno rozwigzanie,
z ktérych kazde ma inne zalety. W takiej sytuacji poréwnaj wypraco-
wane przez uczestnikéw zajec rozwigzanie z pozostatymi mozliwymi
propozycjami, ustalcie wady i zalety oraz wspélnie dokonajcie osta-
tecznej oceny tego rozwigzania.
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Pogadanka polega na rozmowie nauczyciela z uczniami. Rozmowa
ta charakteryzuje sie tym, ze jest przygotowana i ukierunkowana na
zrealizowanie okreslonego celu dydaktycznego. W pogadance pro-
wadzacy zajecia zadaje wczedniej przygotowane pytania, na ktére
stuchacze udzielajag odpowiedzi. Dobrze opracowane pytania po-
budzaja uczestnikdw szkolenia do myslenia, rozwijajg umiejetnos¢
analizowania i wyciggania wnioskow.

Od pogadanki wymaga sie, by przypominata zywa, codzienng roz-
mowe, w ktérej nauczyciel wystepuje w roli wspétrozméwcy wpro-
wadzajacego uczestnikéw szkolenia w omawiane zagadnienia.
Pytania nauczyciela powinny by¢ precyzyjne, wyraznie skonstru-
owane, niebudzace watpliwosci co do tresci oraz dostosowane do
mozliwosci grupy. Powinny by¢ réwniez wzorcowe pod wzgledem
poprawnosci jezykowej. Nalezy sie stara¢, by pytania miaty charakter
problemowy i byty sformutowane w sposéb wymagajacy namystu
od uczestnikéw szkolenia. Nie moga to by¢ pytania wymagajace pro-

115



) PORADNIK

& NAUCZYCIELA POLICYJNEGO

stego potwierdzenia faktéw lub tez ich zaprzeczenia. Odpowiedzi
uczestnikéw szkolenia powinny by¢ rozwiniete, uzasadnione oraz
poprawne jezykowo.

Ze wzgledu na role dydaktyczna, jaka spetnia pogadanka, wyrdznia sie:
® pogadanke wstepng;

® pogadanke przedstawiajaca nowe wiadomosci;

® pogadanke utrwalajaca.

Celem pogadanki wstepnej jest przygotowanie uczestnikéw szko-
lenia do pracy na zajeciach. Ma ona wytworzy¢ w nich stan gotowo-
$ci do poznania czegos$ nowego. W toku pogadanki wstepnej aktu-
alizuje sie doswiadczenia uczestnikdw szkolenia z tematem nowych
zaje¢, przypomina wiadomosci niezbedne do zrozumienia nowych
wiadomosci, wyjasnia nowe terminy, ktére mogtyby utrudniac¢ zro-
zumienie nauczanych tresci. Pogadanka wstepna ma réwniez przy-
gotowac grupe do nowej pracy poprzez podanie tematu zaje¢, ich
celu, wskazanie zadan grupy, oméwienie metody pracy i sposobu jej
zakonczenia.

Istota pogadanki przedstawiajacej nowe wiadomosci polega na
aktywizowaniu uczestnikdw szkolenia, by przekazywane nowe tresci
nauczania byty przez nich zrozumiane, powiazane z ich doswiadcze-
niem i zapamietane. W pogadance tego typu znaczna role odgrywa
przypominanie sobie lub uzupetnianie doswiadczen, wigzanie ich
z poprzednio nabytymi.

Pogadanka utrwalajgca opiera sie na operowaniu wczesniej przy-
swojonym materiatem. Odbywa sie to poprzez zestawienie ze sobg
szerszego zakresu faktow i uogdlnien, tworzenie uktadéw obejmuja-
cych wigksze catosci.

a SPRAWDZ SAM SIEBIE

Wyjasnij pojecie ,metoda nauczania”/ksztatcenia.

Metoda nauczania to systematycznie stosowany sposéh pracy na-
uczyciela z uczniami, umozliwiajgcy osigganie celow ksztalcenia,
inaczej mowige W jest to wyprobowany uklad cxynnosci nauczycieli
i uczniow, realizowanych swiadomie w celu spowodowania zalozo-
nych zmian w 0s0bowosti uczniow.

Jakimi zasadami nalezy sie kierowa¢, aby wyktad byt
prawidlowo przyswojony przez stuchaczy?

Nalezy:

— dostosowac tres¢ do poziomu umystowego stuchaczy;

- ozywic wyklad, postugujgc sig srodkami dydaktycznymi;

— prestrzegac logicznej struktury planu wykladu,

— pisac dyspozycje na tablicy, a stuchaczy zachgcac do sporzqdzania
zapisu wykladu;

— dbac o jasny, barwny sposéb wypowiedzi i poprawng dykcg;

— prestrzegac wlasciwego tempa wykladu i utrzymywac uwage
stuchaczy;

— stosowac wyklad tylko wiwczas, gdy nie mozna przekazac tych
tresci w inmny sposob.

Omoéw chronologie wyktadu.

Etap wstepny:

— przedstawienie tematu/celu wykladu i jego glownych ftez,

— podanie literatury,

— wskazanie mozliwosci zastosowania przekazywanej wiedzy
(umotywowanie stuchaczy do zajec).

Etap glowny:

— realizacja poszczegolnych tex wykladu.

— podanie wiadomosti do zapamigtania.

Etap koricowy:

- zwigzle podsumowanie tresci,

— udzielenie odpowiedzi na pytania,

- zapowiedZ tematu nastgpnych zajec.
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Wskaz istote najbardziej znanych technik aktywizujacych
wykorzystywanych podczas wyktadu konwersatoryjnego.

Runda W poszczegilne osoby w grupie wypowiadajg si¢ w ustalonej
przez wykladowcg kolejnosci na temat sposobu rozwigzania proble-
mu, zagadnienia, oceny zjawiska. Wykladowca po zapoznaniu sig
2 wypowiedziami stuchaczy dokonuje ostatecznego podsumowania.
Praca w podgrupach z rzecznikami W grupe stuchaczy dzielimy na
kilka podgrup, kazda z nich otrzymuje do rozwigzania problem. Po
wypracowaniu w podgrupie stanowiska ,rzecznik” lub lider przed-
stawia na forum calej grupy argumenty przemawiajgce za takim
wlasnie rozwigzaniem problemu.

Piramida W uczestnicy pracujq nad zadanym problemem pojedynczo,
nastgpnie ustalajg wspolne stanowisko w parach, potem w grupach
4-osobowych, ktdre z kolei lgczq sig w grupe 8-osobowq. Stanowisko
ostatniej z utworzonych w ten sposoh grupy prezentowane jest na
Zewngrrz.

Przechodzenie w grupach W najpierw dzielimy uczestnikow na
4-osobowe zespoly. Po wypracowaniu wsigpnego Zadania Zespoly
te Zostajq roxwigzane i powstajq nastgpne grupy, do ktorych przy-
dzielane sq osoby pracujgce wezesniej w raznych grupach. W ten spo-
s0b powstajq kolejne nowe grupy. Po rozwigzaniu problemu kazda
2 grup przedstawia na forum przyjete rozwigzanie.

Akwarium R jedna z grup pracuje, gdy w tym samym czasie dru-
ga grupa obserwuje jej prace. Dane z obserwacji sq informacjami
wrotnymi dla pracujgcej grupy.

Na czym polega stowna metoda nauczania

- burza mézgoéw?

Jest to metoda zespolowego, tworczego myslenia. Polega ona na po-
stawieniu uczqcym sig jednego problemu do rozstrzygnigcia. Ich za-
daniem jest znalezienie i przedstawienie jak najwigksze; liczby roz-
norodnych, czgsto niekonwencjonalnych pomystow jego rozwigzania.

' W. Okon, Stownik pedagogiczny, PWN, Warszawa 1992, s. 121.

K. Kruszewski, Sztuka nauczania, PWN, Warszawa 2004, s. 154.

Sztuka nauczania — czynnosci nauczyciela, pod. red. K. Kruszewskiego, War-
szawa 1998, s. 152.

|. Pétturzycki, Dydaktyka dorostych, WSP, Warszawa 1991, s. 121.

~
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Wskazowki i komentarze opracowane przez wykiadowcow GSP

ZABEZPIECZENIE tADUNKU
W TRANSPORCIE DROGOWYM

Zasady odpowiedzialnosci prawnej

st. asp. Piotr Grabowski, instruktor
st. asp. Michal Gemza, mtodszy wykladowca
asp. szt. Robert Szczech, wyktadowca

ZAKLAD RUCHU DROGOWEGO CSP

Zabezpieczenie tadunku jest waznym elementem procesu
przewozowego, majacym bardzo duzy wptyw na bezpieczen-
stwo w ruchu drogowym. Mimo to mozna sie niejednokrotnie
spotka¢ z sytuacja, gdy sposob zabezpieczenia przewozone-
go tadunku budzi wiele watpliwosci. Funkcjonariusze prze-
prowadzajacy kontrole drogowa, podczas ktérej dokonujg
sprawdzenia czesSci tadunkowej pojazdu, czesto borykajq
sie z problemem dotyczacym ustalenia prawidtowych me-
tod i urzadzen blokujacych, jakie powinny by¢ wykorzystane
podczas zamocowania konkretnej jednostki tadunkowej.
W przypadku ujawnienia nieprawidtowosci nie ma réwniez
petnej z godnosci co do tego, kto ponosi odpowiedzialnosé za
powstate naruszenie. Niniejszy artykut ma na celu omowienie
wybranych zagadnien, ktore nastreczajg trudnosci w stuzbie.

Prawo do przeprowadzenia kontroli przewozonego tadunku
daje funkcjonariuszom art. 129 ust. 2 pkt 4 ustawy — Prawo o
ruchu drogowym, ktory stanowi, ze policjant, wykonujac czyn-
nosci stuzbowe, jest uprawniony do ,,(...) sprawdzania stanu
technicznego, wyposazenia, tadunku, wymiaréw, masy lub
nacisku osi pojazdu znajdujacego si¢ na drodze”. Natomiast
uprawnienia do kontroli dokumentéw zwigzanych z przewozo-
nym tadunkiem (np. list przewozowy) nadaje art. 129 ust. 2 pkt
2 tej ustawy.

Polskim aktem prawnym regulujacym w podstawowym za-
kresie przepisy odnoszace si¢ do zabezpieczenia tadunku jest
ustawa — Prawo o ruchu drogowym. W art. 61 okreslono, ze
»fadunek nie moze powodowa¢ przekroczenia dopuszczalnej
masy catkowitej lub tadownosci”, naciskéw osi pojazdu na
droge, narusza¢ statecznosci pojazdu i utrudnia¢ kierowania
nim. Nie powinien tez ogranicza¢ widocznosci drogi badz
zastania¢ $wiatel, urzadzen sygnalizacyjnych, tablic rejestra-
cyjnych lub innych tablic albo znakéw, w ktore pojazd jest
wyposazony. Nie moze mie¢ odrazajacego wygladu albo

woni. Ladunek nalezy zabezpieczy¢ przed zmiang potozenia
lub wywotaniem nadmiernego hatasu. Urzadzenia stuzace do
zamocowania jednostki tadunkowej powinny zosta¢ zabezpie-
czone przed rozluznieniem, swobodnym zwisaniem albo spad-
nigciem podczas jazdy. W cytowanej ustawie okreslono takze
dopuszczang szerokos¢, wysokos¢ 1 dlugosé pojazdu wraz
z przewozonym fadunkiem.

Doktadniej t¢ tematyke reguluje ustawa z dnia 15 listopada
1984 r. — Prawo przewozowe (Dz. U. z 2017 r. poz. 1983,
zp6zn. zm.), ktora dotyczy przewozu rzeczy i 0sob wykonywa-
nego zarobkowo, a takze nieodptatnie — w zwigzku z zawartymi
umowami pomiedzy uprawnionymi do tego przewoznikami.
Reguluje takze zasady dotyczace przewozu o0séb i przesylek
bagazowych, transport tadunkoéw przyjetych do przewozu na
podstawie listu przewozowego lub innych dokumentéow oraz
okresla przedmioty, ktore sa wylaczone z przewozu. Stano-
wi 0 zabezpieczeniu roszczen wynikajacych z przewozu oraz
o odpowiedzialnosci przewoznika za niewykonanie lub nie-
nalezyte wykonanie czynnos$ci przewozowych. Okresla zasa-
dy ustalania stanu transportowanego tadunku i dochodzenia
roszczen z tym zwigzanych oraz reguluje zasady ubiegania si¢
o odszkodowania za utrat¢ albo zniszczenie przesytki.

W prawie pozakrajowym przewoz towarow reguluje Konwencja
0 umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towaréow
CMR sporzadzona w Genewie w dniu 19 maja 1956 r. Odnosi sie
ona do przewozu ,towaréw pojazdami, niezaleznie od miejsca
zamieszkania i przynaleznosci panstwowej stron, jezeli miejsce
przyjecia przesytki do przewozu i miejsca przewidziane dla jej
dostawy, stosownie do ich oznaczenia w umowie, znajduja sie
w dwoch réznych krajach, z ktérych przynajmniej jeden jest kra-
jem umawiajacym sie” .Techniczny aspekt zamocowania ta-
dunku regulujg unijne normy. Jedna z nich — norma EN-12195
— zobowigzuje osoby zajmujace si¢ zatadunkiem do wykona-
nia czynno$ci zgodnie z metodami i z zastosowaniem urza-
dzen, ktore zroéwnowaza sity dziatajace na tadunek podczas
jazdy (hamowanie, przyspieszanie, wyprzedzanie czy poko-
nywanie zakretow). Zawiera wzory matematyczne, dzigki
ktorym jest mozliwy dobor wystarczajacej liczby elementow
mocujacych i okreslenie ich wytrzymatosci. Dokumentem
stanowigcym zrddlo wiedzy, a niebedacym wigzacym aktem
prawnym dla podmiotéw publicznych i prywatnych, sa Wy-
tyczne odnosnie do europejskiej dobrej praktyki w zakresie
mocowania tadunkéw w transporcie drogowym, ktore przygo-
towata Komisja Europejska, Dyrekcja Generalna ds. Energii
i Transportu. Wytyczne powstaty w celu poprawy bezpieczen-
stwa w ruchu drogowym poprzez prawidlowe zabezpieczenie
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jednostki tadunkowej. Podobnie jak norma EN-12195, wy-
tyczne precyzujg m.in. potrzebe mocowania tadunku, budowe
nadwozi pojazdow i urzadzen do unieruchamiania, sposoby
mocowan, a takze obliczanie liczby odciagow.

Wiele probleméw i watpliwosci rodzi konieczno$¢ wskazania pod-
miotu odpowiedzialnego za zabezpieczenie jednostki tadunko-
wej. Najczesciej odpowiedzialnos¢ przypisuje sie kierowcy. Nalezy
jednak zauwazy¢, ze nie zawsze bierze on udziat w czynnosciach
zatadunkowych, gdyz jego rola moze by¢ jedynie ,podstawienie”
naczepy pod rampe, a nastepnie przetransportowanie tadunku
do miejsca docelowego. W takiej sytuacji czynnosci zatadunkowe
spoczywaja na innych podmiotach. W zwiazku z powyzszym
watpliwe staje si¢ pociggnigcie do odpowiedzialnosci kierow-
cy w przypadku ujawnienia nieprawidtowosci zwigzanych
z blednym zabezpieczeniem tadunku lub powstania wskutek
tego zdarzenia drogowego.

W art. 43 ust. 1 ustawy — Prawo przewozowe okreslono, ze
,»(...) czynnosci tadunkowe naleza odpowiednio do obowiaz-
kow nadawcy lub odbiorcy”. Mozna wnioskowac, ze taki stan
wynika z faktu, iz kierujacy lub przewoznik czesto nie maja
wymaganych informacji potrzebnych do prawidtowego zamo-
cowania jednostki transportowej. Taka wiedza dotyczy m.in.
sposobu przygotowania tadunku do transportu (umieszczenie
w opakowaniu i wlasciwosci samego opakowania — zwlaszcza
jego odpornosci na zgniatanie), wyboru urzadzen shuzacych
do zamocowania (np. pasy, tancuchy), metod unieruchamia-
nia tadunku, czy prawidtowego doboru pojazdu, ktory bedzie
wykorzystany do wykonania transportu w sposob bezpieczny
i niepowodujacy strat. Ww. danymi w wigkszosci przypadkow
dysponuje nadawca, ktorym moze by¢ producent tadunku,
oraz odbiorca bedacy np. podmiotem nabywajacym przesytke
i w zwiazku z tym znajacym jej wlasciwosci.

Jednak przypisywanie calej odpowiedzialnosci nadawcy i od-
biorcy bytoby niesprawiedliwe, poniewaz obecnie czynnos$ci
zatadunkowe wykonuja rowniez zatadowcy, ktorzy sa odreb-
nymi podmiotami. Wobec tego dokonano nowelizacji ustawy
— Prawo przewozowe, wprowadzajac zwrot ,,inny podmiot”
uniemozliwiajacy uniknigcie odpowiedzialno$ci administra-
cyjnej za nieprawidtowo zabezpieczony tadunek przez pod-
mioty inne niz nadawca i odbiorca. W art. 43 ust. 1 przedmio-
towej ustawy prawodawca umozliwia wykonanie czynnos$ci
zatadunkowych przez ,,inny podmiot” na podstawie stosownej
umowy z nadawca lub odbiorcg. Nie zwalnia to ich jednak
— jako podmiotéw odpowiedzialnych prawnie za czynnos$ci
zatadunkowe — z odpowiedzialnosci za zabezpieczenie tadun-
ku, ktorych dokonal wyznaczony przez nich podmiot.
Odpowiedzialnos¢ za nieprawidtowo zabezpieczong jednostke
fadunkowa moze takze ponies¢ przewoznik albo kierowca. Sy-
tuacja taka wystapi, gdy nadawca lub odbiorca przeniesie obo-
wigzek wykonania czynnosci zatadunkowych na przewoznika/
kierowce i udzieli im we wiasciwy sposob informacji niezbednych
do zabezpieczenia tadunku, np. nalezycie wskaze metode unieru-
chomienia czy Srodki mocujace. Jesli jednak przewoznik badz
kierowca unieruchomieni tadunek w sposéb nieprawidlowy, to
wowczas zostanie obarczony odpowiedzialnoscia.

Jako podmioty wykonujace czynnosci zwigzane z przewozem
drogowym, mogace ponies¢ konsekwencje za nieprawidtowo
zamocowany tadunek, w art. 92a ust. 7 ustawy o transporcie
drogowym w szczego6lnosci wskazano nadawce, odbiorce,
spedytora, zaladowce, organizatora transportu, organizatora
wycieczki 1 operatora publicznego transportu zbiorowego.
Podmiot, ktory wykonat czynnosci tadunkowe w sposob nie-
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prawidtowy, zgodnie z art. 92a ustawy o transporcie drogo-
wym jest zagrozony maksymalng kara:

— w przypadku kontroli drogowej — do 10 000 z1,

— podczas kontroli w przedsigbiorstwie wykonujacym prze-
woz drogowy — do 40 000 zt.

W przypadku naruszenia przepisow zawartych w ustawie — Pra-
wo o ruchu drogowym podmiot zostanie pociggniety do odpo-
wiedzialno$ci na zasadach okreslonych w Kodeksie postepo-
wania w sprawach o wykroczenia (Dz. U. z 2018 r. poz. 201),
tj. moze by¢ wobec niego zastosowane: pouczenie, mandat kar-
ny albo wniosek o ukaranie do sadu. Podmiot, ktory wskutek
blednego umocowania tadunku stworzyl zagrozenie w ruchu
drogowym, bedzie odpowiadal za czyn z art. 86 kw. Znacznie
powazniejsza sytuacja nastapi, gdy wskutek nieprawidtowo
przeprowadzonych czynnosci fadunkowych dojdzie do wypad-
ku drogowego, w ktorym sg zabici lub ranni (art. 177 kk), lub
gdy ma miejsce katastrofa w ruchu, w ktorej rannych lub zabi-
tych zostato wiele 0sob, albo powstaty straty w mieniu o duzych
rozmiarach (art. 173 kk). Wowczas wobec sprawcy moze zostaé
orzeczona kara pozbawienia wolnosci.

Podsumowujac, nalezy podkresli¢, ze zabezpieczenie tadunku
jest waznym, skomplikowanym i budzacym wiele watpliwo-
sci elementem w procesie transportu. Na jego nalezyte wyko-
nanie maja wplyw znajomos¢ oraz przestrzeganie krajowych
i miedzynarodowych aktow prawnych, a takze umieje¢tnosé
zastosowania wiedzy teoretycznej w praktyce. Prawidlowe
zamocowanie jednostki tadunkowej zwigksza poziom bezpie-
czenstwa, co pozwala ograniczy¢ straty ludzkie i materialne.
Jednak aby to osiagnac, nalezy ksztalttowaé wsroéd podmiotéw
odpowiedzialnych za zatadunek $wiadomos¢ dotyczaca ryzy-
ka, jakie niosg za soba nieprawidtowosci wystepujace podczas
czynnos$ci zatadunkowych. Trzeba je ujawnia¢ i pigtnowac, co
jestrola m.in. shuzb kontrolnych, takich jak Policja lub Inspek-
cja Transportu Drogowego.

U Art. 129 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu
drogowym (Dz. U. z 2017 r. poz. 1260, z p6zn. zm.).

2 Art. 61 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym.

3 Art. 1 Konwencji o umowie migdzynarodowego przewozu drogowego
towaréw CMR sporzadzonej w Genewie dnia 19 maja 1956 r. (Dz. U.
7 1995 1. Nr 69, poz. 352).

4 Art. 43 ust. 1 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. — Prawo przewozowe
(Dz. U. 22017 r. poz. 1983, z pozn. zm.).

Akty prawne

Konwencja o umowie mi¢dzynarodowego przewozu drogowego towarow
CMR sporzadzona w Genewie dnia 19 maja 1956 r. (Dz. U. z 1995 r.
Nr 69, poz. 352).

Ustawa z dnia 20 maja 1971 r. — Kodeks wykroczen (Dz. U. z 2017 .
poz. 966).

Ustawa z dnia 15 listopada 1984 r. — Prawo przewozowe (Dz. U. 22017 r.
poz. 1983, z p6zn. zm.).

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. z 2017 r.
poz. 2204, z pézn. zm.).

Ustawa z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym (Dz. U.
72017 r. poz. 1260, z pdzn. zm.).

Ustawa z dnia 24 sierpnia 2001 r. — Kodeks postgpowania w sprawach
o wykroczenia (Dz. U. z 2018 r. poz. 201).

Ustawa z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o transporcie drogowym (Dz. U.z 2017 .
poz. 2200, z pézn. zm.).

Wytyczne odnosnie europejskiej dobrej praktyki w zakresie mocowania
tadunkow w transporcie drogowym, ktore przygotowata Komisja Euro-
pejska, Dyrekcja Generalna ds. Energii i Transportu
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ZASADY PUBLIKOWANIA

w ,,Kwartalniku Policyjnym”

. Redakcja przyjmuje teksty dotgd niepublikowane o cha-
rakterze zawodowym lub naukowym, dotyczace zagad-
nien zwigzanych z funkcjonowaniem Policji, szeroko ro-
zumianym bezpieczenstwem, a takze praktyki policyjnej
i wspotpracy formacji z innymi instytucjami ochrony po-
rzadku prawnego oraz z samorzgdem lokalnym.

. Materiaty do publikacji nalezy przesyta¢ pocztg elek-
troniczng na adres: kwartalnik@csp.edu.pl lub skta-
da¢ w sekretariacie Wydziatu Wydawnictw i Poligrafii
Centrum Szkolenia Policji (ul. Zegrzynska 121, 05-119
Legionowo, tel. 22 605 33 72 lub 22 605 32 70).

. Prace sg kwalifikowane do druku przez zesp6t redak-
cyjny czasopisma. Redakcja zastrzega sobie prawo
dokonywania skrotow i adiustacji tekstow oraz zmiany
tytutow i Srodtytutow.

. W celu zapobiegania wszelkim przejawom nierzetel-
nosci, w tym zjawisku ghostwriting i guest authorship,
redakcja wymaga ujawnienia przez autorow wktadu
w powstanie publikacji.

. Materialy moga byé weryfikowane w systemie antypla-
giatowym, zgodnie z procedurg obowigzujgcg w Cen-
trum Szkolenia Policji.

. Materiaty sg publikowane w ,Kwartalniku Policyjnym” nie-
odpfatnie, po ztozeniu przez autora pisemnego oswiad-
czenia, zgodnie z otrzymanym od redakcji wzorem.

. Nadestanych materiatow do publikacji redakcja nie zwraca.

. Wersjg pierwotng (referencyjng) czasopisma jest wyda-
nie papierowe. Ponadto poszczegblne numery sg row-
niez dostepne w wers;ji elektronicznej na stronie inter-
netowej: www.kwartalnik.csp.edu.pl.

. Wskazowki edytorskie dotyczgce przygotowania mate-

riatu przez autorow:

= format A4, czcionka Times New Roman, wielkoS¢ 12
punktow, interlinia 1,5 wiersza, marginesy - 2,5 cm;

= na pierwszej stronie nalezy podac¢ imie i nazwisko
autora materiatu, stopien (lub tytut) naukowy (tytut
zawodowy), nazwe instytucji, w ktorej autor jest za-
trudniony, nr telefonu, adres e-mailowy;

= do tekstu nalezy dotgczy¢ streszczenie oraz tytut
pracy w jezyku angielskim;

= materiat ilustracyjny powinien by¢é dostarczony
w oddzielnych plikach (rysunki lub fotografie w for-
macie jpg, rozdzielczosé¢ 300 dpi, minimalna wiel-
kos¢ 1,5 MB);

= schematy i wykresy zamieszczone w publikacji mu-
szg by¢ edytowalne, tak aby mozna byto nanies¢
korekte;

= przypisy nalezy umiesci¢ na dole strony lub na kon-
CU pracy; przypisy wstawia sie automatycznie i ozna-
cza sie cyframi arabskimi;

= zgodnie z normami wydawniczymi przypis bibliogra-
ficzny powinien zawierac:
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- imie i nazwisko autora, tytut, wydawce, miejsce
i rok wydania, numer strony:
M. Olbrycht, J. Rutkowski, Taktyka minersko-pi-
rotechniczna w dziataniach antyterrorystycznych,
Centrum Szkolenia Policji, Legionowo 2003,
s. 35-36;

- jezeli dzieto jest praca zbiorowa:
Nowy leksykon PWN, red. A. Dyczkowski, Warsza-
wa 1998, s. 684;

- jezeli jest to artykut w pracy zbiorowej:
J. Szreniawski, Prawo do dobrej administracji
prawem podmiotowym obywatela, w: Dobra ad-
ministracja. Teoria i praktyka, red. J. tukasiewicz,
S. Wrzosek, Radom 2007, s. 256;

- jezeli jest to artykut w czasopismie:
B. Jankowska, Odpowiedzialnos¢ karna o0s6b
prawnych, ,Panstwo i Prawo” 1996, nr 7, s. 46;

- jezeli jest to akt prawny (nalezy wskazac¢ publikator):
Ustawa z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz. U.
z 2017 r. poz. 2067, z p6zn. zm.);

- jezeli jest to tekst opublikowany w Internecie:
J. Kowalski, Edukacja online, www.gazeta.pl/fo-
rum?forumedukacyjne5645 [dostep: 12 marca
2004 r.].

Zasady recenzowania artykutow

1. Artykuty o charakterze naukowym sa recenzowane

przez dwoch niezaleznych recenzentow zewnetrznych,
zgodnie z zasadami dotyczgcymi tego rodzaju prac,
w tym z Dobrymi praktykami w procedurach recenzyj-
nych w nauce opracowanymi przez Zespot do Spraw
Etyki w Nauce pod przewodnictwem prof. dr. hab. Witol-
da Marciszewskiego, opublikowanymi na stronie inter-
netowej: http://www.nauka.gov.pl/publikacje2/dobre
-praktyki-w-procedurach-recenzyjnych-w-nauce.html.

. Autorzy i recenzenci nie znajg swoich tozsamosci,

w innych przypadkach recenzenci podpisuja oSwiad-
czenie o niewystepowaniu konfliktu interesow miedzy
nimi a autorami, w tym m.in. bezposrednich relacji
osobistych, relacji podlegtosci zawodowej, bezposred-
niej wspotpracy.

. Recenzja ma forme pisemna. Zawiera syntetyczng cha-

rakterystyke artykutu, czes¢ analityczng, ocene ogbing
i konczy sie jednoznaczna konkluzja, tj. jest pozytywna,
negatywna lub warunkowo pozytywna, jesli recenzent
wskazuje na konieczno$¢ wprowadzenia poprawek.
Autorzy artykutdw sg zobowigzani do ustosunkowania
sie do uwag i uwzglednienia sugerowanych zmian.

. Nazwiska recenzentow poszczegdlnych publikacji nie

sa ujawniane. Lista recenzentow wspoétpracujacych
z czasopismem w kazdym roku kalendarzowym jest
publikowana w ostatnim numerze danego roku.



NOWA PUBLIKACJA

CENTRUM SZKOLENIA POLICIJI

CENTRUM SZKOLENIA POLIC]L

Celem niniejszej publikacji, przeznaczonej przede

wszystkim dla technikéw kryminalistyki, nie jest opisy-
IaROStAW FIOTRO WS wanie kwestii doskonale znanych i opracowanych w ist-
D E RMATOS K O P I A niejacych juz podrecznikach, dlatego tez zagadnienia

zwigzane z podstawami biologicznymi dermatoskopii,
klasyfikacjg wzordw linii papilarnych czy chemicznymi
metodami wizualizacji sladéw zostaty w niej potrakto-
wane skrétowo. Zasadniczym zatozeniem przyswieca-
jacym tworzeniu pierwszej czesci poradnika byta proba
opracowania oraz przedstawienia, w uporzadkowanej
i spéjnej formule, zagadnien zwigzanych z ujawnianiem
i zabezpieczaniem $ladéw dermatoskopijnych na miej-
scu zdarzenia, z uzyciem dostepnych obecnie w Pol-
sce metod. Wbrew pozorom w znacznej mierze nie sg
to bowiem kwestie oczywiste, a wrecz w wielu aspek-
tach dyskusyjne i wymagajace gtebokiego namystu
nad logika ciggu przyczynowo-skutkowego zapoczat-
kowanego pozostawieniem $ladu przez przestepce,
a konczacego sie orzeczeniem sadu rozstrzygajacego
ojegowinie, czestokro¢gtéwnie napodstawie dowodoéw
z obszaru badan sladéw dermatoskopijnych. Niniejszy
poradnik takiej autorskiej refleksji nie unika, jako ze
oprécz dostepnych srodkéw technicznych, to ona wia-
$nie jest gwarantem powodzenia w trudnej i wymaga-
jacej pracy technika kryminalistyki.

Praktyczny poradnik dla
TECHNIKOW KRYMINALISTYKI

Czesé 1.

J. Piotrowski, fragment wstepu do publikacji

Publikacja jest dostepna w sprzedazy wysytkowej — informacja na stronie:
http://www.csp.edu.pl/csp/wydawnictwa/oferta-wydawnicza/1751,0ferta-Wydawnicza.html
Zamoéwienia mozna sktadac¢ na adres: wwip@csp.edu.pl

CENTRUM SZKOLENIA POLICH

05-119 Legionowo, ul. Zegrzynska 121
www.csp.edu.pl

www.kwartalnik.csp.edu.pl






