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Jednym z podstawowych zadan Policji, jako umundurowanej i uzbrojonej formacji stuzacej
spoteczenstwu, jest ochrona mienia przed bezprawnymi zamachami naruszajacymi to dobro.
Ochrona dobr identyfikowanych z mieniem stanowi jedno z wazniejszych zadan prawa. W polskim
prawie karnym istnieje wiele przepisow prawnych dotyczacych tej tematyki. Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej ochronie mienia nadaje range fundamentalnej zasady panstwa
praworzadnego i demokratycznego. Stanowi, ze kazdy ma prawo do wtasnosci, innych praw
majatkowych oraz prawo dziedziczenia. Ponadto wtasnos¢, inne prawa majatkowe oraz prawo
dziedziczenia podlegaja rownej dla wszystkich ochronie prawnej.

WSTEP

Kradziez to jedno z najstarszych i najbardziej powszech-
nych przestepstw przeciwko mieniu. Uksztattowanie obec-
nej postaci przepisow karnych dotyczacych kradziezy byto
procesem dlugotrwatym. W aktualnym stanie prawnym,
w Kodeksie karnym, jak i w Kodeksie wykroczen, zdefinio-
wanych jest po kilkana$cie przestepstw i wykroczen, ktérych
glownym przedmiotem ochrony jest mienie. Ponadto prze-
pisy te posiadaja typy uprzywilejowane i kwalifikowane,
natomiast typy podstawowe obejmujg niejednokrotnie rézne
rodzaje okolicznosci modalnych popetnienia kradziezy. Tak
szeroki podziat podyktowany jest wieloma czynnikami, np.
sposobem dziatania sprawcy, pobudkami, jakimi si¢ kiero-

wal, warto$cig skradzionego mienia ruchomego czy warun-
kami, w jakich dziatal sprawca. Regulacje dotyczace kwe-
stii kradziezy, gdzie dochodzi do naruszen szeroko pojetego
mienia, znajduja si¢ tez w wielu innych aktach prawnych.
Artykut ma na celu przyblizenie zagadnienia dotyczacego
problematyki odrdéznienia przestgpstwa kradziezy szcze-
gblnie zuchwatej, ustawowo zdefiniowanej w Kodeksie
karnym w artykutach 278 § 3ai 115 § 9a, od innych prze-
stepstw 1 wykroczen, w ktorych czynnoscig sprawczg jest
pozbawienie mozliwosci wtadania dang rzeczg przez inng
osobe. Pierwsza czg¢$¢ artykutu stanowi syntetyczny rys
historyczny penalizacji tego przestepstwa w polskim pra-
wie karnym. Dalsza cz¢$¢ przedstawia ustawowe znamio-
na definicji kradziezy szczegdlnie zuchwate;j.
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RYS HISTORYCZNY PENALIZACJI
PRZESTEPSTWA KRADZIEZY

Przestepstwa przeciwko mieniu, rozumiane jako zama-
chy na pierwotnie jeszcze ujmowany majatek, naleza do
jednych z najstarszych znanych przestepstw w dziejach
ludzkosci. Karnoprawng ochron¢ mienia, miedzy innymi
przed kradzieza, ksztattowatl juz jeden z najstarszych ko-
deksow $wiata, tj. Kodeks Hammurabiego. W obecnych
czasach kradzieze zaliczajg si¢ do najczesciej popelnia-
nych przestepstw. Po odzyskaniu niepodlegtosci w Polsce,
w 1932 r. wszedt w zycie pierwszy polski Kodeks karny,
dajac tym dalszy rozwdj nauki i prawa karnego w Polsce.
Kodeks ten w tresci art. 257 stanowil, ze kradziezy dopu-
$ci sie ten, kto zabiera innej osobie cudze mienie ruchome
w celu przywlaszczenia, 1 ze poniesie on kar¢ wigzienia
do lat 5. Ponadto ustawodawca jako typ kwalifikowany
kradziezy wprowadzit kradziez rozbojnicza oraz rozbdj.
Nie rozgraniczyl nawet warto$ci mienia badz kradziezy
z wlamaniem. Wprowadzit jedynie typ uprzywilejowany,
stanowiagcy wypadek mniejszej wagi, gdzie sad zastosu-
je nadzwyczajne ztagodzenie kary, a nawet moze od kary
uwolnié¢, gdy sprawca z nedzy zabrat celem uzycia matej
warto$ci przedmiot pierwszej potrzeby'. Kolejna noweli-
zacja przestepstwa kradziezy zostata wprowadzona dopie-
ro w 1969 r., na mocy nowego Kodeksu karnego.

REAKTYWOWANIE KRADZIEZY
SZCZEGOLNIE ZUCHWALEJ
W POLSKIM PRAWIE KARNYM

Przepis kryminalizujacy kradziez szczegélnie zuchwatg
w polskim systemie prawa po raz pierwszy pojawil si¢
w art. 208 Kodeksu karnego w 1969 r.

Jego tres¢ stanowila, ze:

Kto kradnie w sposob szczegdlnie zuchwaty lub
z wiamaniem, podlega karze pozbawienia wolnosci
od roku do lat 102

Byl to typ kwalifikowany kradziezy zwyklej, okreslonej
w art. 203 Kodeksu karnego. Warto zaznaczy¢, ze pojecie
»Szczegolnej zuchwatosci” nie zostalo wowczas zdefinio-
wane, w tym celu positkowano si¢ orzecznictwem saddw.
Zgodnie z uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca
1980 r., VII KZP 48/78, kradziez szczegblnie zuchwata na-
stepuje wtedy, gdy jej sprawca, zabierajac mienie w celu
przywlaszczenia, swoim jawnym zachowaniem wykazuje
postawe lekcewazaca lub wyzywajaca wobec posiadacza
rzeczy lub otoczenia, obliczona na zaskoczenie lub zastrasze-
nie, a w szczeg6lnosci wtedy, gdy stosuje przemoc w posta-
ci niestanowigcej jednak gwattu na osobie®. Wprowadzona
w 1997 1. nowelizacja Kodeksu karnego uchylita moc 6wcze-
snej ustawy, nie uwzgledniajac wspomnianego przestgpstwa.
W czasie pandemii COVID-19 znacznie wzrosta licz-
ba kradziezy sklepowych. Niewatpliwie sprzyjaly temu
natozone obostrzenia w postaci obowigzku noszenia
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maseczek. Ztodzieje, czujac si¢ bezkarni, dokonywa-
li kradziezy w sposob coraz bardziej zuchwaly i jaw-
ny. Aby powstrzyma¢ ten proceder i chroni¢ interesy
wlascicieli sklepow, ustawodawca jako narzedzie po-
mocne przedsigbiorcom, w oparciu o ustawe antyco-
vidowa (tj. art. 38 pkt 8—10 ustawy z dnia 19 czerwca
2020 r. o doptatach do oprocentowania kredytow ban-
kowych udzielanych przedsi¢biorcom dotknigtym skut-
kami COVID-19 oraz o uproszczonym postepowaniu
o zatwierdzenie uktadu w zwigzku z wystapieniem
COVID-19%), ktéra weszta w zycie w dniu 24 czerwca
2020 r., zaostrzyt przepisy karne, nowelizujagc ustawe
— Kodeks karny z 1997 r., i jako odrgbne przestepstwo
z art. 278a wprowadzit kradziez szczegolnie zuchwals.
W aktualnym stanie prawnym uregulowanie omawianego
czynu w Kodeksie karnym zostato ujete w art. 278 § 3a,
ponadto w stowniczku wyrazen ustawowych wprowadzo-
no jako art. 115 § 9a legalng definicj¢ pojecia kradziezy
szczegolnie zuchwatej.

PODSTAWOWE POJECIA
DOTYCZACE KRADZIEZY

Aby mowi¢ o przestepstwie kradziezy szczegodlnie zuchwa-
fej, warto wspomnie¢ o ustawowych pojeciach, ktore do-
precyzujg oraz pomoga zrozumie¢ czynno$¢ sprawczg tego
wystepku, bowiem konsekwencja niejednolitego rozumie-
nia tych pojg¢ jest rozbiezne kwalifikowanie przestgpstw
1 wykroczen przeciwko mieniu.

Na wstegpie nalezaloby wyjasnié, czym jest kradziez
i na czym polega zachowanie sprawcy. Istota kradziezy
polega na wyjeciu przez sprawce spod wladztwa innej,
uprawnionej osoby i objeciu we wtasne wladanie cudzej
rzeczy ruchomej. Czynno$¢ ta wykonana jest bez zgody
i bez zadnej podstawy prawnej. Tak wiec kradziez po-
lega na zaborze cudzej rzeczy ruchomej. Element zabo-
ru jest zatem kluczowy, bowiem jezeli sprawca wejdzie
w posiadanie cudzej rzeczy ruchomej legalnie i pozniej
postepuje z nig jak w wlasng, odpowie za przestepstwo
przywtlaszczenia.

Przedmiotem wykonawczym kradziezy jest cudza rzecz
ruchoma. Zgodnie z definicja art. 45 ustawy — Kodeks
cywilny, rzecz to przedmiot materialny, ktory jest wy-
odrgbniony, moze samodzielnie wystgpowaé w obrocie
oraz przedstawia warto$¢ majatkowa. Natomiast za rzecz
ruchomg w rozumieniu prawa karnego nalezy uzna¢ kaz-
da wyodrebniong rzecz nadajaca si¢ do obrotu, nawet je-
$li przed dokonaniem zaboru byta ona cz¢écig sktadowa
innej rzeczy i tym samym nie miata ona samodzielnego
charakteru. Przedmiotem przestgpstwa kradziezy moze
by¢ tylko rzecz, ktora posiada warto$¢ materialng i ktéra
moze by¢ przedmiotem legalnego obrotu®. Ustawodawca
w tresci art. 115 § 9 Kodeksu karnego w okre§lonym za-
kresie zdefiniowatl pojecie rzeczy ruchomej, uznajac, ze
jestnig rowniez pienigdz, inne $§rodki ptatnicze oraz doku-
menty uprawniajace do otrzymania sumy pieni¢znej albo
zawierajace obowiazek wyplaty kapitatu, odsetek, udzia-
hu w zyskach albo stwierdzenie uczestnictwa w spotce.
Oprocz cudzej rzeczy ruchomej, przedmiotem czynnosci
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wykonawczej kradziezy szczegdlnie zuchwatej moga by¢
przedmioty okreslone w pozostaltych odmianach kradzie-
zy z art. 278 Kodeksu karnego, tj. cudza karta uprawnia-
jaca do podjecia pieniedzy z automatu bankowego, cudzy
program komputerowy czy energia.

TRESC ARTYKULU 278 KODEKSU KARNEGO STANOWI, ZE:

§ 1. Kto zabiera w celu przywtaszczenia cudzg rzecz
ruchoma, podlega karze pozbawienia wolnosci od
3 miesiecy do lat 5.

§ 1a. Tej samej karze podlega, kto zabiera w celu
przywtaszczenia cudzg karte uprawniajgcg do podjecia
pieniedzy z automatu bankowego.

§ 2. Tej samej karze podlega, kto bez zgody osoby
uprawnionej uzyskuje cudzy program komputerowy
w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;.

§ 3. W wypadku mniejszej wagi, sprawca czynu
okreslonego w § 1, 1a lub 2 podlega grzywnie,
karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia
wolnosci do roku.

§ 3a. Kto dopuszcza sie kradziezy szczegdlnie
zuchwatej, podlega karze pozbawienia wolnosSci
od 6 miesiecy do lat 8.

§ 4. Jezeli kradziez popetniono na szkode osoby
najblizszej, Sciganie nastepuje na wniosek po-
krzywdzonego.

§ 5. Przepisy § 1, 3 i 4 stosuje sie odpowiednio
do kradziezy energii.

KRADZIEZ SZCZEGOLNIE ZUCHWALA
JAKO TYP KWALIFIKOWANY
KRADZIEZY ZWYKLEJ

Umysinosé zabarwiona checia
przywiaszczenia przedmiotu

Nie ma watpliwosci co do tego, ze dzialanie sprawcy
kradziezy szczegodlnie zuchwatej jest ukierunkowane
na osiggniecie korzysci majatkowej, bowiem dokonuje
on zaboru w celu przywlaszczenia. Korzy$¢ majatkowa
interpretowana jest szeroko i moze polegaé zardbwno na
uzyskaniu zysku (zwigkszenia aktywow), jak i zmniej-
szeniu pasywow (unikniecie strat majatkowych). Przy
czym nalezy podkresli¢, ze z tresci art. 115 § 4 Kodeksu
karnego wynika, iz ustawowe wyrazenie korzysci majat-
kowej obejmuje korzys¢ zarowno dla siebie, jak i innej
osoby. Zamiar sprawcy kradziezy ukierunkowany jest na
zachowanie osiggnigcia konkretnego celu, zatem sprawca
dziata umy$lnie w zamiarze kierunkowym.

B PRAWO KARNE

Brak przepotowienia

Zasadniczg réznicg miedzy kradziezg w typie podstawo-
wym a kwalifikowang jest to, ze bez wzgledu na warto$¢
przedmiotu wykonawczego jest to zawsze kradziez szcze-
goblnie zuchwata. Konsekwencja wprowadzenia noweliza-
cji przestgpstwa omawianego typu kradziezy byta zmiana
tresci art. 130 § 2 Kodeksu wykroczen, w ktorym wprowa-
dzono zapis, ze:

Przepisu dotyczacego kradziezy i przywiaszczenia
cudzej rzeczy ruchomej, ktérej warto$¢ nie przekracza
800 ztotych, nie stosuije sie, jezeli sprawca popetnia
kradziez w sposdb szczegalnie zuchwaty.

Wyjasnienie potrzeby odrgbnej kryminalizacji tego prze-
stepstwa znalez¢ mozna w uzasadnieniu projektu ustawy
z dnia 13 czerwca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks kar-
ny oraz niektérych innych ustaw (uznanej za niezgodng
z Konstytucjg RP, w wyniku zaskarzenia przez Prezydenta
RP w trybie art. 122 ust. 3 Konstytucji RP; zob. wyr. TK
z 14.7.2020 r., Kp 1/19, OTK-A 2020, poz. 36). Brzmienie
projektowanych 6wczesnie art. 278a 1 art. 115 § 9a bylo za-
sadniczo tozsame wobec przyjetego na mocy ustawy o do-
ptatach, gdzie istniejace roznice co do art. 115 § 9a pkt 2
miaty tylko charakter redakcyjny?®.

We wspomnianym uzasadnieniu projektu ustawy wska-
zano, ze spolecznie doniosta jest kwestia kradziezy tzw.
kieszonkowych, ktore w zalezno$ci od wartosci przed-
miotu przestepstwa czesto stanowiag jedynie wykrocze-
nie. Po pierwsze, czyny takie sa wyjatkowo dolegliwe
dla pokrzywdzonego, bowiem laczg w sobie ingerencje
w nietykalno$¢ osoby lub przenoszonych przez nig rze-
czy z nieraz cennym, warto§ciowym i o znaczeniu osobi-
stym przedmiotem tego przestepstwa. Po drugie, lupem
ztodziei pada w takich wypadkach zawsze przedmiot,
w szczegblnosci w postaci pieniedzy, o bardzo rdznej
warto$ci, taki, jaki akurat znajduje si¢ w posiadaniu po-
krzywdzonego, niezaleznie od zamierzenia sprawcy.
W praktyce niejednokrotnie zdarza si¢, ze sa to niewiel-
kie kwoty, kwalifikujace dany czyn do rangi wykrocze-
nia’. Ponadto w cytowanym projekcie ustawy potrzebe
zniesienia granicznej wartoSci skradzionej rzeczy uza-
sadniono sposobem dziatania sprawcy, majgcym szcze-
gb6lny wplyw na stopien spolecznej szkodliwosci czynu,
bowiem trudno doszuka¢ si¢ jakichkolwiek spolecznych
i kryminalno-politycznych racji, by z dobrodziejstwa ta-
godniejszej odpowiedzialno$ci za wykroczenie korzystat
sprawca kradziezy jawnej, na oczach wlasciciela (np.
kradngcy umieszczony na ladzie towar w sklepie czy
wyrywajacy mu przedmiot z reki), tylko dlatego, ze war-
to$¢ tego przedmiotu nie przekroczyta ustawowego pro-
gu. Sposob dziatania sprawcy, w szczego6lnosci poprzez
okazywane wprost lekcewazenie dla pokrzywdzonego,
niewatpliwie uzasadnia uznanie takich zachowan za prze-
stepstwo®. Zatem kradziez mienia, nawet o niskiej warto-
$ci, popelniona w okoliczno$ciach szczegdlnej zuchwa-
losci, wypelnia znamiona omawianego przestgpstwa. Ma
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to istotny wptyw na wymiar kary, jaka poniesie sprawca
omawianego czynu. Ze wzgledu na ogdlne dyrektywy
wymiaru kary popelnienie przestgpstwa z premedytacja
jest okolicznoscig obcigzajaca.

SZCZEGOLNA ZUCHWALOSC
JAKO WARUNEK KWALIFIKOWANEJ
KRADZIEZY ZWYKELEJ

Omawiane przestepstwo jest kwalifikowanym typem kra-
dziezy ze wzgledu na szczegblnie zuchwaly sposob jej
popetnienia. Juz z samego nazewnictwa omawianego prze-
stepstwa wynika, iz sposob dziatania sprawcy zastuguje na
szczegolne potepienie, bowiem dziata on ,,szczegodlnie zu-
chwale”. Wedlug Wielkiego stowika jezyka polskiego ,,zu-
chwalo$¢” to czyn $wiadczacy o tym, ze kto$ jest pewny
siebie do tego stopnia, ze robigc co$, nie liczy si¢ z nikim
i niczym’®. Warto zaznaczy¢, ze ustawodawca nie okreslit
miejsca kradziezy, zatem moze to by¢ zarowno miejsce pu-
bliczne, jak i inne.

Zatem aby mowi¢ o kradziezy szczegdlnie zuchwalej,
sprawca swoim zachowaniem musi wyczerpaé¢ nie tylko
podstawowe znamiona kradziezy, o ktérych mowa w art. 278
§ 1 Kodeksu karnego i o ktorych w tresci przedmiotowe-
go artykulu wspomniano przy oméwieniu podstawowych
poje¢. Dodatkowo musi takze wystapi¢ co najmniej jedna
z przestanek wymienionych w art. 115 § 9a pkt 1 i 2, ktore
doprecyzowuja dziatanie sprawcy.

W mysl przepisu mozna wyrdzni¢ trzy okolicznos$ci popet-
nienia przestgpstwa w sposob szczego6lnie zuchwaty, tj.:

— sytuacja kradziezy w obecnos$ci innych osob,

— kradziez z uzyciem przemocy wobec rzeczy,

— kradziez rzeczy znajdujacej si¢ na osobie.

Do najczgstszych przykltadéw mozna zaliczy¢ kradzieze
sklepowe, kradzieze na tzw. wyrwe i kradzieze kieszonko-
we. Przy czym ustawodawca przyjal, iz w zaleznosci od
okoliczno$ci popetnienia kradziezy mozna dopuscié sie jej
W sposob jawny, jak i ukryty.

KRADZIEZE SKLEPOWE

Przykltadem wystapienia pierwszej okolicznosci moga
by¢ kradzieze sklepowe, np. sprawca, bedac w skle-
pie, dopuscit si¢ kradziezy szczegdlnie zuchwaltej w ten
sposdb, iz w obecnosci bedacych w sklepie sprzedawcy
obstugujacego w tym czasie klientow oraz postronnych
osob, dokonatl, wykazujac tym samym lekcewazacg po-
stawe wobec posiadacza, zaboru znajdujacych sie w skle-
pie rzeczy ruchomych, tj. skrzynki z piwem o lacznej
wartosci 85 zt, w celu przywlaszczenia!®. Zatem pierw-
sza okoliczno$¢ charakteryzuje si¢ jawnoS$cig dziatania
sprawcy zaboru cudzej rzeczy ruchomej. Sprawca swo-
im zachowaniem wykazuje postawg lekcewazaca lub
wyzywajaca wobec posiadacza rzeczy lub innych oséb.
Jawno$¢ dziatania ma na celu zaskoczenie ofiary badz
otoczenia, tak zeby nie mogli oni zapobiec kradziezy
lub ujac jej sprawcy. Nalezy jednak pamigtaé, ze przepis
kradziezy szczego6lnie zuchwatej moze by¢ stosowany do
kradziezy sklepowych, jednak przyjeta definicja nie daje
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podstaw do uznania, iz kazda taka kradziez bgdzie musia-
fa by¢ uznana za kradziez szczegdlnie zuchwata. Mozna
bowiem argumentowac, ze zabor przedmiotow z pot-
ki sklepowej, dokonany skrycie i nie na oczach obstugi
lub innych klientow, nie bedzie samoistnie zachowaniem
lekcewazacym lub wyzywajacym, nie bedzie obejmowac
przemocy i nie bedzie dotyczy¢ przedmiotow znajdujg-
cych si¢ na osobie!'!.

KRADZIEZE NA TZW. WYRWE

Druga okolicznoscig kradziezy jawnej szczegélnie zu-
chwatej jest sytuacja, kiedy sprawca, w celu zawltadnigcia
rzecza, uzywa przemocy innego rodzaju niz przemoc wo-
bec osoby. Przykladem tego sa kradzieze na tzw. wyrwe,
tj. chwycenie cudzej rzeczy i ucieczka z nig, np. sprawca
gwaltownie podjechat do pokrzywdzonej na motorowerze
1 poprzez wyszarpnigcie dokonat zaboru torebki damskiej
o wartosci 100 zt'2. Istotny jest fakt, ze sprawca uzywa
przemocy wobec rzeczy, a nie wobec osoby. Zatem nale-
zy ustali¢, czy sprawca oddziatywal fizycznie na przedmiot
czynnosci wykonawczej, czy tez na ciato ofiary (w takiej
sytuacji nalezatoby rozwazy¢, czy nie nastgpito przestep-
stwo rozboju badz kradziezy rozbdjniczej).

KRADZIEZE KIESZONKOWE

Trzecia, odrebng okolicznoscig charakteryzujaca dziata-
nie szczego6lnie zuchwate jest kradziez rzeczy ruchome;j
znajdujacej si¢ bezposrednio na osobie lub w noszonym
przez nig ubraniu albo przenoszonej lub przemieszcza-
nej przez te osobg w warunkach bezposredniego kontak-
tu lub w znajdujacej si¢ w przedmiotach przenoszonych
lub przemieszczanych w takich warunkach. Zatem beda
to rzeczy znajdujace si¢ w bezposrednim wladaniu ofia-
ry, np. podreczny bagaz itp. Innym przykladem moze by¢
kradziez dokonywana po uprzednim przeci¢ciu kieszeni,
torebki itp. Kolejnym sposobem tego typu kradziezy jest
np. demonstracyjne stworzenie sztucznego ttoku, aby
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uspi¢ czujnos¢ ofiary, i dokonanie kradziezy. Kradzieza
0 szczegblnym zabarwieniu zuchwatosci jest sytuacja,
w ktorej sprawca, znajdujgc si¢ w miejscu publicznym,
po tym jak zauwazyl portfel w torebce pokrzywdzo-
nej, wlozyt reke do tej torebki i zabral z niej portfel.
Pokrzywdzona poczuta te dzialania i przestraszyla sig.
Po zabraniu portfela sprawca poszedt przed siebie. Przy
bramkach wejsciowych na peron upuscit go na podtogg,
nastepnie podniost i schowat do kurtki's.

Warto zaznaczy¢, ze opisany powyzej przyktad kradzie-
zy szczegolnie zuchwatej, tzw. kieszonkowej, nie wy-
maga jawnosci dziatania sprawcy, tzn. sytuacji, w ktorej
pokrzywdzony badz inna osoba dostrzeze zachowanie
sprawcy, bowiem jawnos$¢ dziatania sprawcy kradziezy
popelnionej w sposob szczegodlnie zuchwaty zachodzi za-
rowno wtedy, gdy sam akt zaboru mienia jest wyraznie
dostrzegalny lub wyczuwalny przez pokrzywdzonego lub
otoczenie, jak i wtedy, gdy niedostrzegalny akt zaboru
mienia jest, w danej sytuacji, w takim stopniu ogolnie
wyczuwalny przez pokrzywdzonego lub otoczenie, ze nie
ma watpliwos$ci, iz mégt on zaistnie¢ i w rzeczywistosci
istnieje!*. Trzeba takze podkre$li¢, ze do kradziezy kie-
szonkowych dochodzi zazwyczaj w miejscach zattoczo-
nych, gdzie jest duze skupisko ludzi i sprawcy dzialaja
W Sposob ukryty.

Kradziez szczegdlnie zuchwalg ustawodawca uznat za czyn
o stopniu szczegolnie spolecznie szkodliwym. Swiadczy
o tym fakt, Ze w przypadku kradziezy mienia znacznej
warto$ci, tj. ktorego warto$¢ w czasie popekienia czynu
zabronionego przekracza 200 000 ztotych, badz kradziezy
dobra majacego szczegolne znaczenie dla kultury, spraw-
ca omawianego wystepku dopuszcza si¢ przestgpstwa
podwojnie kwalifikowanego i poniesie jeszcze surowsza
kare. Stanowi o tym tre$¢ art. 294 Kodeksu karnego.

PODSUMOWANIE

Wprowadzenie nowego typu czynu zabronionego w po-
staci kradziezy szczegodlnie zuchwalej, w sposob znaczny
zmienito system prawa karnego w przedmiocie przestepstw
1 wykroczen przeciwko mieniu.

Zakres zastosowania tego przepisu jest na tyle szeroki,
iz wiele zachowan, ktore uprzednio kwalifikowane by-
lyby jako kradziez zwykta lub kradziez wykroczeniowa,
a nawet jako rozboj, moga by¢ uznawane za kradziez
szczeg6lnie zuchwata. Przy tym przyj¢te rozwigzanie
legislacyjne jest o tyle interesujace, ze cho¢ kradziez
szczeg6lnie zuchwata stanowi nowy dla Kodeksu kar-
nego z 1997 r. typ czynu zabronionego, to nie jest ona
historycznie nieznana polskiemu prawu karnemu — prze-
stepstwo o takiej samej nazwie typizowane bylo juz
w Kodeksie karnym z 1969 r., chociaz nie znat jej Kodeks
karny z 1932 r."3

Warto podkresli¢, ze wlasciwe zakwalifikowanie zachowan
ma niewatpliwie istotne znaczenie dla toku postepowan
oraz zapadlych w nich orzeczen, gdzie sprawca zostanie
pociagni¢ty do odpowiedzialno$ci karnej poprzez trafne
zastosowanie §rodkéw przewidzianych w prawie karnym.
Policjant, wykonujac zadania stuzbowe, powinien cecho-
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wac sig rzetelnoscig w swoich dziataniach, co zapewni jed-
nolito$¢ kwalifikacji prawnej czynu, ktéra jest gwarantem
spdjnosci systemu prawa.
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Extremely brash theft in Polish law

The article aims to present the issue of distinguishing the
extremely brash theft, typed in art. 278 §3a of the Penal Code,
from other crimes and offenses against property.

The concepts contained in the indicated legal provisions were
analyzed, and the characteristic, statutory features of the
criminal actions, were presented

The need to properly classify the criminal behaviors was also
emphasized, which is undoubtedly important for the course of
proceedings and the court decisions made therein.

When performing their official duties, police officers should
be reliable in their actions. Their professionalism will ensure
uniformity of the legal classification of the criminal action, which
guarantees the coherence of the legal system.
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